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Gelinen Noktada Tiirkiye'de Durum

Bu yazida Turkiye’'nin, uzun zamandir icerisinde
calkalanmakta oldugu bunalimda hangi noktaya gelmis
oldugunu ve bu noktada biz Sosyalistlere diisen devrim-
ci gorevlerin neler oldugunu bir kez daha belirtmeye ca-
ligacagiz.

Hergeyden once bu sézliinii ettigimiz noktada durup
bir durum degerlendirmesi yapmanin zaruri oldugunu
vurgulamak gerekir. Bunun keyfi bir durum degerlen-
dirmesine, her hangi bir anda akla geldigi icin yapilan
bir degerlendirmeye gore oldukca biiyiik bir nesnelligi
vardir.Bizim disliniisimiizden bagimsiz, birbiri ardina
gelen bir dizi degisiklik bu nesnelligi olusturmaktadir.
Bu bir dizi degisiklik ayni zamanda tizerinde yasadigi-
miz diinyada birbirini izleyen degisikliklerle bir i¢c bag-
lantiya sahip oldugunu en agcik bicimleriyle ortaya ko-
yacak bir zamanlama icerisinde cereyan etmektedir.
Bunlar1 biitlinligl icerisinde kavramadigimiz miiddet-
ce dogru bir degerlendirmeye varamaksizin, anhk degis-
melerin etkisi altinda ya rahatlatici, ya da telasa diigi-
riicli sonuglara ulasgabiliriz.

Ikinei diinya savast sonucunda diinyanin birgok
bolgesinde oldugu gibi, yikilan Avrupa tizerinde de ABD
hegemonyas1 gergeklesti. Merkezi Almanya’yla Ingiltere
arasinda olan yeniden paylasim miuicadelesi Hitler Al-
manya’stmin  yikim ve Ingiltere’nin belirleyiciliginin
ABD’ye ge¢cmesiyle sonuc¢lanmast farklh bir konum ya-
rattl. ABD, Ingiltere gibi, somiirgelerde egemenlik ku-
rarken, emperyalist metropoller iizerinde de bir egemen-
lik kurdu. Bu durum emperyalist diinyanin giicli bir
merkez etrafinda birlesmesi ve daha o6nceki donemlere
gore uzun siireli denilebilecek bir «istikrar dénemi»nin
yagsanmasini sagladi. Bu yeni dénem ikinei payasim sa-



vagl oncesi diinyasiyla mukayese edildiginde emperya-
listler aras1 geligkiler agisindan biiylik bir farkhhik ar-
zediyordu. Herseyden once daha Onceki dénemlerde ol-
dugu gibi birbirine kafa tutabilecek merkezler yoktu.
Savag biri hari¢ hepsini yikint1 ve i¢ sorunlara siiriikle-
migti. Ve Kkargilarinda kendilerine mengeneye benzer
yardim ellerini uzatan, onlarin tersine i¢ sorunlari ol-
madig1 gibi, savastanda hemen hemen hi¢ yara almadan
cikmis bir ABD vardi.

Biitiin bunlar yaninda yikilan metropolleri ABD
mengenesinin arasina goniillii olarak girmeye zorlayan
bir de dunya Sosyalist Sistemi vardi. Boyle bir diinyada
kendi iclerinde yiikselebilecek olan ve yiikselen simf
miicadelelerine karst ABD’den gayri gilivence yoktu.
Bu kogullar altinda tiim emperyalist metropoller ABD’
nin ekonomik, siyasi ve askeri hegemonyasini benimse-
diler. Ama Lenin’in kegfettigi esitsiz gelisme yasasi, na-
sil ABD'ni baga gecirdiyse ona karst da islemeye basla-
di. Sarsilmaz goriinen bu hegemonya ilk olarak De Ga-
ulle devrinde Fransa'da catlak verdi. Fransa ekonomik
alanda oldugu gibi siyasal ve askeri alanlarda da bu
hegemonyay1 tanimamaya basladi. ABD’ne ragmen pa-
zarlar bulmaya cabaladi; ABD’nin siyasi ve askeri tasar-
ruflarina karsi en azindan nétr tutumlar alma yolunu
secti. Diger metropoller askeri ve siyasal alanlarda ol-
masa da ekonomik alanda gelismesinin dogal sonucu
olarak 65’lerden sonra ABD’ne ragmen pazarlar ara-
mak sorunuyla yiizyiize geldiler. 11k kez bu tarihlerde,
altinla es tutulan Dolar bu iilkeler i¢in bir sorun olma-
ya basgladi. ABD hegemonyasina ragmen Yen ve Mark,
Dolar karsisinda defer kazanmaya basgladilar. Bu he-
gemonyanin catlak vermeye basladiginin ilk isareti,
esitsiz gelisme yasasimin yeniden kanitlanmasindan bag-~
ka birsey degildi.

Yikinti ve hegemonya altinda yola c¢ikan iilkeler
ekonomisi 6ylesine bliyumiistii ki disaridan isgiicii taleb
eder duruma bile gelmigti. Kilgtilen diinya bdylesine bir
biiyiimeye eski iligkiler icerisinde dayanamiyordu. ABD’
nin diinya iizerindeki ekonomik rahathg artik rahatsiz-
hifa donlismiigtii. ABD aleyhine olan geligimleri durdur-



mak, en azindan frenleyebilmek icin 6zellikle Almanya
ve Japonya’y1 kendi aleyhlerine tedbirler almaya zorla-
di. ABD’nin avantaci konumu igerisinde yaptigl dayat—
malar bir olclide kabullenildi. Ancak herseye ragmen
asagiya dogru gidip durmadi. «iyi niyetlerle» dolar dii-
sliriildi. Mark, Yen vs. ylkseltildi. Bunlar da ABD eko-
nomisini rahatlatmadi. Bu seyir kendi haline birakildi-
&1 takdirde sonuc belliydi: ABD hegemonyas1 her alan-
da timden yikilacak, ilk once esitler arasmda birinci ve
ardindan refaha ve egemenlife alismig ABD toplumun-
da cokiintii ve bagkalarindan yardim bekleme durumu
gelecekti. Bu sonu¢ egemen lidersiz duruma ulasan em-
peryalist sistem igerisinde metropoller arasi gehg,kﬂerm
had safhaya ulagmasini liretecekti.

Emperyalist sistemin yapisinin bu dogrultuda gelis-
mesini kolaylastiran bir basgka faktor de Sosyalist Sis-
temden geliyordu. Sosyalist Sistemn uzun zamandan be-
ri her alanda yumugsamayl oneren detant politikasim
slirekli dayatiyordu. Bu politika emperyalistlerin igine
geldigi olclide benimsendi. Yikilan metropollerin savag
ertesindeki komiinizm kabuslart yerini karsihkli ¢ikar-
lara dayanan iligkilere terketti. Simf celigkilerini yumu-
sattiklar olglide komiinizm kabusu gormeleri i¢in de ne-
den yoktu. Bunun sonucu olarak savas ertesinde oldu-
gu gibi, Bat1 Avrupa {lilkeleri ABD’ye daha az mecbhur
hale geldiler. Bu mecburiyet azalist kendi politikalarim
-uygulamada daha fazla bagimsiziik yaratiyordu.

Bunlarnn yaninda Sosyalist Dinyanin kendi i¢inde
ortaya c¢ikan catisma bir baska rahatlatic: faktér oldu.
Buna paralel olarak kendi iclerindeki.sosyalist hareket-
te cogu yerde ehlilegimis ve ¢ok parcali hale gelmisti. Bi-
tiin ekonomik ve siyasal rahatlamalar yeniden geligsen
metropollere ABD aleyhine olabilecek bagimsiz politika-
larin uygulanmasi olanagin sagliyordu.

Yeniden gelisen metropol ekonomileri digardan bii-
yilk miktarlarda isglicli talebettigi gibi ekonominin ca-
pmna uygun hammaddeler de talebetmekteydi. Enerjinin
biiyiik bir kismun1 kargilayan petrol bu llkelerin hemen
hi¢ birinde ihtiyaci karsilayacak boyutta cikmuyordu.
Petrol yerine ikame edilebilecek bir bagka enerji kay-



nagi da bulunamamsti. Bu iilkelerin hemen hepsi enerji
ve hammadde ihtiyacim karsilayabilmek i¢cin —iilkeden
iilkeye boyutlar: degigse de— biiyliik miktarlarda petrol
ithal etmek zorunlulugu igerisindeydiler. Iste ABD, aley-
hine olan gelismeye care olarak bu tehlikeli silahla oy-
nadi. Biiyik ¢cogunlugu ABD sirketleri denetiminde olan
petrol treten lilkeler petrol fiyatlarinm yiikseltmeye bas-
ladilar. Petrol iireten lilkeler bu yiikselisten biyik ge-
lirler elde ettiler. En az onlar kadar petrol girketleri kar
etti. Bu enflasyon egilimini slirekli fasiyan kapitalist
ekonomilerde tam bir fliinye goérevi gordii. Elbette bu,
ABD’nin kendi igerisinde de etkisini gosterecekti. Ama
rezervleri kendisi i¢cin yeterli olan ve ihtiyac: ic¢in diges
ulkelere gore cok az bir ithalat yapma durumunda olan
ABD'ne gore diger ililkeler daha siddetle etkilendiler.
Kérlarindan fedakarhk edemeyecek olan kapitalistler bu
esi goriulmemis fiyat artiglarimi geri iraktirilpms lilke
halklarina ve kendi halklarina yikma yolunu sectiler.

' Kapitalist ekonominin kendi irrasyonelligi dolayi-
siyla enflasyon kendi kendini emziren bir olaydir. ABD’
nin durumunu giivence altina alabilmek i¢cin kullandig
bu kilicin iki tarafi da kesmektedir. Sanayi tiriinlerinin
fiyatlarinda meydana gelen yiikselig bir olciide rakiple-
rin gelismesini frenleyici olmussa da, ayni kilicin diger
agz1 ABD'min kendi ekonomisine de darbe vurmustur.
Herseyden 6nemlisi bir 6nceki donemin diizenli iligkileri
yerini tam bir kaosa birakmistir. Dolar tzerinden yii-
riiyen her tiirlii islem karma karisik olmus, tiim yetmis-
li yilar boyunca Bati Avrupa ulkeleri bir bagka para
birimi yaratabilmek i¢in ¢abalayip durmuslardir.

Hegemonyasl altinda sisteme bir i¢ diizenlilik kazan-
dinyor goriinen ABD’'nin bu hegemonyasimin kirilmaya
baslamasi, emperyalist sistemin yeniden eski kaoslu
glinlerine doniisiniin diga vurumundan baska bir sey
olmamigtir. Oziinde kaos yaratilmasina neden oluyor
gorinen bu politikalar, sistemin kendi 6ziinde yatan
irrasyonelligin patlamaya yakin bir bicimde kendisini
agiga koymast olmustur. ABD ekonomisinin egemenligi
altinda, onun bir eklentisi gériiniimiinde bulunduklarn
miiddetce, savastan yikinti icerisinde ¢ikmig olan tilkeler



ekonomisi sanki krizsiz bir siire¢ gecirdiler. Bu donem
yikilan ekonomilerin eski gergevesme ulagincaya degin
potansiyellerini kullanabilme imkanlarmin acik olma-
sindan geliyordu. Bu siire¢ boyunca ABD ekonomisinin
bir parcasi gibi onun isteklerine uygun olarak gelismig
olmalar1 bu ekonomilerin kendi dinamiklerini isletmesi-
ni engellememis ve esitsiz gelisme yasasina tam bir uy-
gunluk icerisinde kendi ellerini kollarim1 bagliyor gori-
nen ekonominin kargisina rakip olarak dikilebilmigler-
dir. Bu siire¢ boyunca 0Oylesine yaniltict gérinimler or-
taya cikmig ki, bircok Marksist gecinen yazar Marksiz-
min temel tezlerini bir yana koymusg, hatta bir yana
koymak degil, tam tersine tezlerin savunucusu olabil-
mislerdir. Bir cok Marksist gecinen yazar emperyalist
iilkeler ekonomilerinin entegre oldugunu, tek tek met-
ropoller gerceginin geride kaldigini ve emperyalist-ka-
pitalist sistemi bundan boyle metropolii, belirsiz cok
uluslu tekellerin belirledigi ve dolayisiyla emperyalist
metropoller arasi bir celigkinin kalmamig oldugunu id-
dia eder duruma gelebilmigtir.

Bu gelismeye paralel olarak ikinci paylasim savagin-
dan beri, icinde bir yi8in, ge¢cmis donemlerle mukayese
edilemeyecek derecede ¢ok miktarda patlayici madde
bulundurmasina ragmen durgun bir gelisme gosteriyor
olan emperyalist diinya, biriktirdigi patlayici malzeme-
nin coklugu dolayisiyla eteklerinde sayisiz denilebilecek
zayif halka olmaya aday ulkeler yaratt:. Elli ile yetmig
arasinda gerceklesen devrimlere gore yetmisli yillarda
diinya devrimei hareketi, oniine cikan kendi i¢indeki
bilyilk problemlere ragmen sanki zincirlerinden bogan-
di. Giineydogu Asya, Ortadogu, Afrika ve Latin Ameri-
ka, esi goriilmemis bir calkanti icerisine girdi ve birc¢ok
ulke devrimecileri bu calkantilar icerisinden muzaffer
olarak ciktilar. Ve bu durum biitiin bir seksenli yillar
boyunca da devam edecektir. Artik emperyalist sistemin
nispeten istikrarh olarak gecirmis oldugu giinlere geri
donmesi olanaksizdir. Gosterebilecegi en biiylik basari,
yeni bir takim politikalar icadederek bu hizli gelisme rit-
mini yavaglatmak olabilir. Olabilir diyoruz, zira sosya-
lizmin kendi i¢cerisinde dogmus bulunan bunalim emper-



yalist metropollere genis manevra alanlar agmaktadir.
Bu imkanlar emperyalistler tarafindan iyi bir bicimde
degerlendirildigi takdirde diinya sosyalist hareketine
karsgl onemli bir manivela gorevi gorilirler. Ancak bu da
hizlantms olan diinya devrimei siireci i¢in yalnizeca bir
yavaslaticl olabilir. Eski nispi durgunluk donemine dé-
nillmesine yeterli olamaz; zira bu devrimci hizlanis baz
politikalarin sonucu degil, insanlarin ve siniflarin ira-
desinden bagimsiz, sosyalizmi zorunlu kilici nesnel ge-
lismelerin trunidir.

Emperyalist sistem boyle bir duruma ulasirken ce-
ligkilerin en yogun oldugu Gilineydogu Asya’da Sosyalist
Vietnam'in kazandigl zafer, ABD’yi diinya iizerinde sid-
detle mahkGm ederken, onu o bolgeden de bir o6lciide
uzaklagmaya zorlanmugti. Tam bununla birlikte petrol
sorununa paralel olarak celigkiler Ortadoguda siddetlen-
mis, ABD’nin Ortadogu’daki bek¢i kopeklerinden Israil,
Arap halklar1 ve Filistin Devrimi tizerine olan saldirisi-
n1 siddetlendirmisti. Tam bununla paralel olarak Afri-
ka iilkelerindeki devrimler siddetlenmis ve emperyalist
sisteme siddetli darbeler indirilmeye baglamisti. Afrika’
da hemen hic birsey basaramazken, Ortadogu’da
kendisi acisindan ¢ok daha énem arzeden petrol sorunu
dolayisiyla ABD emperyalizmi scnuc alic1 operasyonlara
girismisti. ABD bir anda barig melegi kesilmisti sanki.
Afrika’ya miidahale etmiyor, Ortadoguya barist geri ge-
tirmeye ugrasiyordu! Sorunun esasi yukarida degindi-
gimiz petrol sorunuydu. Bu, diinyanin bir kag¢ tlkesinde
bagimsizlik savaslarinin bagariya ulagsmasindan daha
6nemli bir sorundu, onun acisindan.

Yetmisli yillara gelindiginde, elli ve altmisl: yillar-
da bir dlgiide slirmiis olan, soguk savas yerini yavas ya-
vas sosyalist diinyayla isbirligine birakmisti. Daha 6n-
ce birbirini tanimayan tilkeler diplomatik ilisikler kur-
muslar ve genis Sosyalist pazarlardan yararlanilabile-
cegi umutlart dogmustu. Barisin ve insan haklarinin ge-
listirilmesi ve ekonomik igbirligine yonelik anlagmalar
imzalanmaktaydi. Bu durumun yarattigi énemli sonuc;
Sosyalist Bistemin Emperyalist Sistemden tecrit olmus-
lugunun ortadan kalkmasiydi. Aslinda biitin bu gelis-



melerin bir yaniltici yani1 da yok degilldi. Bu durumu
uygulamakta oldugu Detant ve ekonomik yarigma po-
litikalarinin bagariya ulagmas: olarak niteleyen SBKP
sosyalizmle kapitalizm arasindaki miicadelede Sosyalist
Sistemin egemen hale geldigini iddia edebilecek olc¢iide
yanilgilar icerisine girdi. Buna inananlar diinya devri-
mi agisindan Sovyetler Birliginden buna uygun atak ta-
virlarin gelmesi gerektigini beklemeye basladilar. Ger-
cekten de SBKP gelistirdigi bu teorinin dogal sonucu
olarak yetmigli yillar icerisinde, oéncesine gore daha atak
tutumlar icerisine girdi. Bu konuda Afrika’daki girigim-
lerin fazla gsiddetli denilebilecek tepkiler gdérmemesi bu
teorinin dogrulanmasi olarak kabul edildi. Ayni durum
Cin tarafindan da ABD emperyalizminin disgleri soékil-
mig bir kaplan haline geldigi goriisiiniin kanit: olarak
degerlendirildi. Artik ABD emperyalizmi yalnizca kendi
durumunu korumakla mesgul olabilirdi. Sovyetler, din-
yanin en biiyiik belas: olmustu! Bu nedenle de bu belaya
karst emperyalist diinyayla igbirligi yapilmasi zorun-
luydu. Iste bu noktada Cin ve taraftarlarl emperyalist
diinyanin yanina savruldular ve sinif savagini terkede-
rek emperyalistler ve igbirlik¢ileriyle ittifaklara girigti-
ler.

Afrika devrimleri siirerken ve kiviletm Nikaragua
ile birlikte Latin Amerika'ya da si¢rarken Ortadogu’da
emperyalist sistemi sarsici son derece onemli bir gelig-
me oldu. Emperyalistlerin hi¢ beklemedikleri bir bicim-
de Iran devrimi patlak verdi. Sosyalist bir snderlikten
yoksun olmasi dolayisiyla kesintiye ugramak zorunda
olmasina ragmen, Ortadogu’daki statliylli altiist etti.
ABD emperyalizminin Ortadogu lizerine yaptig biitiin
hesaplar altiist etti. Miidahale etmenin daha da vahim
sonuclar doguracagnin bilincinde olan ABD emperya-
lizmi, bir an icin devrimin kesintiye ugramacini ehven-i
ser olarak kabullenmek zorunda kaldi. Ama Iran dev-
riminin kendi dinamikleri bu siirecin durgunluga do-
niismesine elvermiyordu. Cesitli uluslari egemenligi al-
tina sokmus olan Iran, ic celigkilerini ¢cozemedigi dlgiide
emperyalizmle olan iligkilerini de diizenleyemezdi. Nite-
kim, Iran Ortadogu’daki statiiyii altiist etmis olmakla



kalmadi, ayn1 zamanda ABD emperyalizminin basina
bela olmaya da devam etti. Boylesine bir durum Sosya-
list Sistemi bir onceki duruma gore daha da rahatlat-
mig ve SBKP'nin gelistirdigi «belirleyicilik»  teorisini:
dogrular goriindi. ABD biitiin tehditlere ragmen Iran’a
kars: diplomatik girisimlerden oteye gecemiyordu.

Bu durumda Sovyetler Birligi biraz daha curetli ol-
du. ABD emperyalizmi bunca c¢ok sorunla bir anda ug-
rasamazdi. Uzun yillardir «kapifalist olmayan yoldan
kalkindirmak»  istenen Afganistan’da igler son
derece kotii gitmekteydi. Hafizullah Amin, Taraki’
ye karst istenmeyen bir darbe gerceklestirmis ve
emperyalizmin desteginde rejime karsit miicadale
eden isyancilara kargt ve ayni zamanda Halk Parti-
si icerisindeki rakiplerine karsi ejzamanl bir savasi
sirdirmeye kalkmigti. Bu, tabani zaten zayif olan re-
jimi daha da zayiflatmig ve isyancilar acisindan daha
uygun kosullar yaratmisti. Gidisin sonu yok gibi goérii-
nlyordu. Zaten bagindan beri de yoktu. Bu durumda
Sovyetlerin yapabilecegi iki sey kalmigti. Ya Afganistan’
in «kapitalist clmayan yoldan kalkinmasisndan vazge-
cilecek ve kendi kaderiyle bagbasa birakilacakti ya da
daha ileri adimlar atilacakti. Birinei durumda isyanci-
lar basarili oldugu takdirde —ki, Sovyetlerce de 6yle go-
riliiyordu— Afganistan yeniden emperyalist diinya
saflarina donecekti. Boyle bile olsa Sosyalist Sistemin
kaybedecegi pek bir sey yoktu. Ama Sovyetler kosullarin
uygunlugunu (!) gézoniinde bulundurarak Babrak Kar-
mal darbesiyle birlikte askeri miidahaleye giristi. Biiytik
askeri giiclerle yapilan bu miidahale isyancilart biyuk
Olciide geriletti. Bu cliretli adim karsisinda ABD em-
peryalizmi ve miittefikleri bir seyler yapmamn zorunlu
oldugunu diglindiiler ve ilk adim olarak, genis bir Anti-
Sovyet kampanya baslatarak isyancilara olan silah yar-
dimlarimm artirdilar. Ayni zamanda ABD, Pakistan’a uy-
gulamakta oldugu ambargeyu kaldirmig ve ona Afga-
nistan’a kars1 savasa girisebilmesi i¢in gerskli silah ve
malzerne yardumi yapacagi konusunda giivence vermigti.
Aymn giivenceler Cin’den de geldi. Ancak bu arada bir-
coklarinin ummadiklar bir gelisim daha oldu ayn: bol-



gede: Bir onceki secimlerde biiylik bir hezimete ugramsg
olan indra Gandi, bu kez ezici bir cogunluk kazandi. Bi-
lindigi gibi Indira Gandi iktidar: dénemi boyunca Sov-
yetlerle iyi iligkiler slirdiirmiis ve emperyalist
diinya ile wolan iligkilerini koparmamakla birlik-
te Hindistan ekonomisini esas olarak Sovyet yar-
dimlariyla gelistirmeye calismig ve dlnya siyasi
arenasinda da bloksuzluk siyaseti izlemisti. Iktidan ka-
zanir kazanmaz verdigi ilk demecte bolgedeki soruna
degindi ve Pakistan’in silahlandirilmasinin bolge bari-
sint bliyiik tehlikeye sokacaginm; Pakistan’in alacagi
vardimlar: kendilerine karsi kullanma olasilifimin ol-
dugunu ve bu nedenle de silahlandirilmasina giddetle
karst oldugunu bildirdi. Bu, her ne kadar Sovyetlerin
Afganistan’a miidahalesini aciktan destekliyorum de-
mek degilse de, Emperyalistlerin bolgede yapacaklarn gi-
risimlere, hele Pakistan’1 silahlandirmak suretiyle yapi-
lacak girigimlere giddetle karsi oldugu anlamina geliyor-
du. Bu durum, bir kez daha emperyalizmi diplomatik gi-
risimlerin ve el altindan yapilan yardimlarn otesine ge-
cememe tehlikesiyle yiiz ylize getirdi.

Bitin bu Sosyalist diilnyanin kazanimiymig gibi go-
rinen olgularin,. Afgan halkinin biiylik ¢ogunlugunca
desteklenmemis olan bir «yardim» hareketinin yarata-
cagr wsaldirganlik» demagojisine saglamis oldugu son
derece tnemli malzeme karsisinda pek bir 6nemi yoktur.
Olmamas: ehvendir.

Bu durum emperyalist diinyay: biitiin gelisen ce-
ligkilerine ragmen biraz daha birbirine yaklagtirmmsg ve
diinya Sosyalist hareketine kars: bir hacl seferi bagla-
tilabilmesini biraz daha kolaylagtirmigtir. Benzeri olay-
lar Latin Amerika’da Kiba ve Nikaragua'nin ba@ma da
gelebilir.

Bu gelismeler emperyalist sisteme baglh, ozellikle
Turkiye gibi lilkelerde yeni bir takim operasyonlarin ya-
pilmas1 ve sisteme baghhiklarinin garanti altina alinma-
sint da gerekli kilmaktadir.



Uzerinde bulundugu diinyada ve kendisini daha ya-
kindan ilgilendiren bélgedeki durum ag¢isindan bu ko-
numda bulunan Tirkiye'nin durumu, bu cercevede daha
kolay anlasilir hale gelmektedir.

Emperyalizme bagimli Tirkiye gibi iilkelerde kapi-
talizm zamanla geliserek egemen uretim iligkisi haline
geldi. Buna paralel olarak da sinif iligkilerinde de iilke-
den llkeye degisen farklilasmalar ortaya cikti. Gelisen
bu kapitalizm, elbette ki kendi dinamiklerine bagli ola-
rak gelismis kendi icerisinde —kriz donemleri disinda—
dengeli bir kapitalizm degildi. Herseyden once bu gelis-
me emperyalizmin belirledigi ve genig bir ilkel sermaye
birikiminden yoksun bir geligmeydi. Baglangicta kendi
titketim mallarini sémiirge ve yar1 somiirge iilkelerdeki
kompradorlarina pazarlattiran ve sermaye ihracim esas
olarak hammadde kaynaklarnnmin somiiriilmesi, ulasim
yollarinin yapim ve blylk o6l¢clide de devlet borclan
seklinde yapan emperyalizm, bunlarin yamnda yavasg
yavas kompradorlarina pazarlattigi bir takim mallarinin
yapimini da iggtictiniin son derece ucuz oldugu bu iilke-
lere aktarmaya bagladi. Bu iste varolan yerli sermayeyi
de kullanarak eski kompradorlarini ortaklar: haline ge-
tirdi. Biitiniiyle tiketim ve ara mallan sektorlerinde
gelizen bu sanayi genis denilebilecek bir isci sinifi ya-
ratirken, bu ilkelerin kendisine olan bagimhhiin: da
kat be kat artirdi. Kurulmug olan bu sanayiler iitkenin
ekonomisini belirler diizeye geldikce emperyalizmle olan
bagimlilik iligkisi de o-ol¢tide pekisti. Zira tilke ekono-
misinin temelini olusturan bu sanayiler bagimli olunan
tilkeden ithalat yapmadigt middetce kendi kendine is-
leyemezdi. Bu bagimhilik yedek parca ve makina olarak
oldugu gibi, bir takim hammaddeler {lizerinden de de-
vam ediyordu. Bunlar emperyalist {ilkeden yeteri &lcili-
de ithal edilemedigi miiddetce, bu sanayilerin krizden
cikmasi olanakli degildi. Emperyalist metropolde bu tir
nesneler konusunda ortaya c¢ikan her sorun, bagimh
olan ulkenin ekonomisinde hemen bir kriz olarak yan-
simaya basgliyordu. Ithal edilmesi gereken nesnelerdeki
bir azalma, fiyatlarnindaki onemli bir yiikselis bagimh
sanayiler icin isleyememek demekti. Bagiml iilkenin sa-



hib oldugu bir yaptirim glicii de yoktu ki, ihtiya¢ duy-
dugu nesneleri kolaylikla temin edebilsin. Bu tiir bir
sanayii, efendisinin digi agridiginda dayak yeme duru-
muyla ylizytze gelen kolenin haline benzetebiliriz. Bu
yapidan dolayidir ki, kapitalizmin egemen iretim iligki-
si haline gelmis oldugu iilke ekonomileri son derece si-
nirli donemler diginda, bunalimsiz olmazlar. Hele emper-
yalistler arasi celiskilerin giddetlenmis oldugu ve siste-
min istikrarinin bozulmaya bagladigl yetmisli yillar ice-
risinde soziini ettigimiz ekonomiler icin daha da zor
glinler gelip catmigtir. Ustelik ayn1 yillar bu tiir ekono-
milerin daha fazla geligtigi yillar olmasi dolayisiyla so-
runlar bir kat daha artmistir. Bu iilkeler normal olarak
yapmalar1 gereken ithalati bile karsilayamazken, bir
de petrol fiyatlarindaki egi goriilmemis artiglarin gel-
mesi, yapiyl altlist etmis ve bitiin bir on yil boyunca
bir ekonomik bunalimdan digerine siirliklenmiglerdir.

Tiirkiye’de bu tiirden iilkelerden biri olmasi dola-
yisiyla bu altiist olustan payim almis ve i¢ calkantilari-
n: durdurmamstir. Durmaksizin yiikselen toplumsal
muhalefet, son CHP hiikiimetini yasayincaya degin Sos-
yal Demokrat bir kabukla sarilmis ve diizenin temelleri-
ne yonelmesi bir §lciide engellenmigtir. Bu tiir bir en-
gelleme onu yok etmek yerine bagka niteliklere biiriin-
meye hazir hale getirmigtir. Bunlardan biri fasizm, di-
geri ise Sosyalizm ve Devrimci Demokrasi olmusgtur. An-
cak bu yonelis bir cirpida gerceklesecek bir is degildir.
Ba§ka baz1 ara asamalardan gecebilecegini bizim b11d1-
gimiz kadar oligarsi de bilmektedir.

Geriletilen bu toplumsal muhalefet u;ensmde son
derece 6nemli bir 6geyi tasimaktaydi: Kiirdistan Hal-
kinin anti-sémiirgeci miicadelesi. Katliamlar ve zorla
asimilasyon politikalar1 sonucu varligl bile bircoklarin-
ca gozardl edilmekte olan Kiirt Ulusu kapitalizmin ge-
lisimine paralel bir bicimde ulusal bilincini geligtirmis
ve Turk1ye siyasi arenasina kimsenin artik inkar ede-
meyecegi bir glic olarak girmigti. Ozellikle Irak’taki ba-
gimsizlik miicadelesi vé Iran devrimi sirasinda Iran
Kiirdistan'indaki gelismeler Kiirt ulusunun anti-sémiir-
gecl bir bilin¢g kazanmasinda derin etkiler yapmig ve



egemen Tirk burjuvazisini Kirdistan’in yarisinda siki-
yonetim ilan etmek zorunda birakmisti.

Kapitalizmin geligmesiyle birlikte, gerek egemen si-
niflar safinda olsun ve gerekse yonetilen siniflar safinda
olsun cereyan eden sinifsal ayrismalar siyasal partilerin
yapilarinda da onemli degisiklikler yaratti. Her sinifi
biinyesinde barindiran CHP, parcalana parcalana bir
yigin yeni egemen simiflar partileri dogururken, kendisi
de Sosyal Demokrat oldu. Ancak Avrupa’da goriilen ve
isci partilerinin ihanetiyle hayat bulmus olan Sosyal De-
mokrat Partilere gore oldukca farklhiydi. O partiler isci
kokenli olmanin getirdigi bir takun ozellikler tasirken,
CHP, devletin kurucu ve koruyucusu olmanin ozellikleri-
ni tasiyordu. Bu diger Sosyal Demokrat Parti’lere gore
onemli bir farklhilik da iilkelerin yapilarinin ve dolayisiy-
la egemen siniflarin taleplerinin farklh olmasindan kay-
naklaniyordu. Bu yap: ve istekler Sosyal Demokrasi’nin
yaratmak istedigi, simiflar igbirliine dayanan uzun va-
deli istikrar politikalariyla siddetle gelisiyor ve CHP'de
egemen sinif partisi olarak uzun vade ve kisa vade he-
saplan arasinda sallanip durmak zorunda kaliyordu.

Gerek DP iktidarlari doneminde ve gerekse AP ik-
tidarlar1 doneminde olsun, blytmekten ve burjuvazinin
karlarint. maksimuma c¢lkarmaktan bagka hicbir he-
saba dayanmamus olan programlar Tiirkiye ekonomisini
bliylk cikmazlarla yiizylize getiriyor ve toplumsal mu-
halefetin siddetle yiikselmesine neden oluyordu. Buna
karsihk gecmisinde oldugu gibi biliylimeyi sinirlasa bile
istikrarli bir gelismeyi gerceklestirme hesaplart icerisin-
de olan CHP, istikrar talebeden kitlelerin destegini ala-
rak iktidara geldi. Dig o6demeler dengesi siddetle bozul-
mus olan bir ekonomi, istikrar saglayabilmek icin her
seyden once bliyuk miktarlarda dovize ihtiyac duymak-
taydi. Biliyiimeyi ayni boyutlarda tutmak, ABD’nin uy-
gulamakta oldugu ambargo ile birlikte disiintldiigiinde
olanaksizdi. CHP hiikiimeti de istikrar adina, kitliklara
sebep olacak olsa da, bliyiimeyi sinirlama yoluna gitti.
Ancak bu politikas: kendisinden cok seyler bekleyerek
destek vermis olan halk kitlelerinin kisa bir slire iceri-



sinde «umut»lardan uzaklasmasim ve yer yer eskinin
daha az kotll olan gilinlerini aramasini getirmigti. Aslhin-
da CHP hiikiimeti, toplumdaki her kesimin umdugun-
dan daha kotll bir durumda kalmagta.

MCmin yarattigns yikintidan ve giddetle yilikselmig
clan toplumsal muhalefetten bir miiddet i¢in clsun siy-
rlabilmeyi henliz parlamenter imkanlar cercevesinde
isteyen oligarsi, toplumdaki en bliylik cogunlugu bir ara-
va getirecek olan AP-CHP ighirligi ve koalisyonunu ger-
ceklegtirmeyi hesapliyordu. Ancak bu hesabin gercek-
legmisinin zorluklail ve CHP efrafinda toplanmis olan
umutlann da baskisiyla oligarsi, CHP’sini biraz daha ik-
tidarda torplilemek tizere, CHP agirlikli bir hitkiimet ku-
rulmasina raz oldu. Oligarsi bunu yaparken hem top-
lumsal muhalefetin sinirlanacagini, hem de Ecevit’in
diinya Uzerinde yaratmg oldugu hava ile bir miktar
doviz bulabilecefini diigliniyordu. Bu hesapta herkes
gibi oligarsi de yanildi. CHP'nin izlemeyi diigindigii
istikrar pregramlart Tirkiye gercegi agisindan, emper-
yalizm tarafindan degru bulunmadi.

Turkiye’de ekonemik yapr emperyalizmle olan ba-
gimhiligl cercevesinde uzun vadeli programlara sahip
clamazdi. Zira her uzun vadeli program emperyalist sis-
tem icerisinde cereyan eden ginlik degismelere gore
bile degisikliklere ugramak zorundaydi. Tirkiye'de ya-
pilan plan, iste bu istikrarsizhigin planiydi. Ortaya ko-
nulmakta olan hedefler Tirkiye'nin bagimhihig: icerisin-
de sahip olmas: gereken diizensizligi gézoniinde bulun-
durmali ve dengeli bir ekonomi olmak icgin ¢aba goster-
memeliydi. Halbuki CHP’nin biitlin planlari ekonomiyi
bir dengeye kavusturmaya yonelikti. Uzun vadeli plam
bu iken egemen sinifin partisi olarak gergege de cevap
vermek zorunda idi. Bir yandan glinliik gelismelere ce-
vap verirken diger yandan da uzun vadeli istikrar prog-
ramlarinl hayata geeirmek icin caba gosterdiler. Boyle
bir dlizenlenmenin yapilabilmesi, devletin ekonomide
daha fonksiyoner kilinabilmesiyle olanakliydi. CHP, eski
gelenegine de uygun olarak devlet miidahalesini gelis-
tirmeye calisti. Boylesine bir politika elbetteki celigki-
liydi. Hatta bir¢coklarn CHP’nin ne yaptigim kendisinin



CHP her alanda bu kadar yiprandiktan sonra oli-
garsinin 1977den beri hesabini yapmakta oldugu bir
AP-CHP igbirligi icin hazr hale geldi. Hele 14 Ekim se-
cimlerinde yedigi darbe, onu, oligarsi karsisinda daha
uysal bir hale getirdi. Ancak Slleyman Demirel boyle
bir durumu kabullenemezdi. 77den beri kabullenemez-
di. 14 Ekim secimlerinden sonra ise kendisi acisindan
daha avantajli bir konumun dogmus olmas: dolayisiyla
hi¢ kabul edemezdi.

T77den beri kabul edemezdi, ¢linkii MHP ile sagin
liderligi konusunda aralarinda siddetli bir rekabet var-
d1. Bu rekabet daha MHP'nin kitlesellesmeye baslama-
sindan itibaren ortaya ¢ikmisti. Diizenin iki biylik par-
tisi, temsil ettikleri siniflar adina toplumu sagdan ve
soldan denetleme ve yonlendirme gorevini Gistlenmigler-
di. CHP diizenin sinirlarina varincaya degin kendi so-
Iuyla olan rekabetini siirdiirdi ve solun epeyce bir kesi-
mini, kuyrukcusu haline getirerek denetim altina aldi.
Diizen disina duigenleri ise fagistlerle ayni kefeye koyup
terorist diye tecrit etmeye caligti. Ve onlarla olan sinir-
larim1 net olarak ¢izdi. Ancak, AP i¢in ayni durum so6z
konusu degildi. Kendi saginda sinirlar c¢izmek, parla-
mentarizmi yasatmak adina sagina karsi tavir almak
dogru olmazdi. Bu iki acidan boyleydi. Birincisi kendi
sag1 olarak esas tehlike ve gelisen giic MHP idi ve onu
diizen icin gerekli, yeri geldiginde sistemin kurtariima-
s1 icin gerekli bir mekanizma olarak gérmekteydi. AP
nin sag1 diyemeyecegimiz MSP ise sadece oy boliicii idi.
Turkiye'nin ulasmig oldugu gelisme seviyesi acisindan
daha fazla gelisebilmesi olanakli olmayan bir partiydi.
Diger partileri ise kolayca eritmisti AP. Biitiin sorun
MHP ile idi. Sag cephenin liderligi bu iki parti arasinda
cereyan ediyordu. AP’nin MHP’'ni sistem acisindan ge-
rekli gormesi belirlemedi kisa vadeli politikayi. Esas be-
lirleyen onun kendisinden farkli bir alternatif olarak bu
donem icerisinde kabul edilmesini engellemekti. Bu ne-
denle, MHP’nin stirdurdiigti demagojilerin benzerini o da
slirdlirdii. MHP kadar milliyetci, anti-komiinist. ve is-
lameci oldu. Bunun yaninda birinci MC icerisinde de ken-
disine yer vererek, devlet avantajlari ile fagizmin Snem-



1i bir demagojisini satin aldi. Ayni geyi ikinci MC ddne-
minde de tekrarladi. MHP'ne sunulmusg devlet avantajla-
1 Oylesine ¢ekiciydi ki, MHP kapitalizme karsy olma de-
magojisini buna feda etmemezlik edemedi. Bu durumda
AP, kendisini MHP’ne karst korumus oldu. Ve bu duru-
mu daha da siirdiirmek zorunda hissetmektedir kendisi-
ni. Bunda da haksiz oldugu soylenemez. Boyle oldugu
takdirde de MHP’ni digta birakacak bir hiikiimet for-
miliine APnin yanhagmast olanakli olamazdil. Ancak
MHP ile bu iligkiler icerisinde ikeri de CHP-AP ile igbir-
ligine yanagamazdi. Fakat kogullar yapilan hesaplarn
suresine gore ¢cok hizla degismektedir. Ne AP, ne de CHP
nin hesaplarn gibi gitmiyor hayat. Tirkiye’nin icinde ve
cevresinde cereyan eden olaylar, biitiin bu hesaplarin
disinda davraniglar icerisine girilmesini zorunlu kilmak-
tadir.

Son beg yildir hizla yiikselmekte olan fiyatlar yirmi
aylik CHP hiiklimeti déneminde daha da biiyiik bir hiz
kazanmis ve hayat, emekei simiflar icin ¢ekilmez boyut-
lara ulagsmigtir. Pespese denenen hikiimetler hep bir-
birlerini aratmiglar ve kisa AP hiikiimeti de yeni bir ey
getiremeyecegini hemen kanmitlamigtir. Oligarsi ve yon-
lendiricisi emperyalizm bu igleri goriip de seyirci kala-
mazdl. Ya devlet giicleri etkin bir bicimde bir miiddet
daha kullanilacak ve sistem ayakta tutulacakti ya da
denetimi koruyabilmek icin agik bir diktatortiige geci-
lecekti. Ancak sistemin karsisinda olan alternatifin glc-
suzliglh oligarsiyi rahatlatiyordu. Bu acidan, acik. bir
diktatorlik sart olmayabilirdi. Ama toplumsal muha-
lefetin cekildigi geri konumdan yeniden saldiriya gec-
mesi ve Tirkiye’yi sadece toplumsal sorunlariyla ugra-
san bir tilke haline sokmasy uzak bir ihtimal degildi.
Devlet sektorinde yarim milyonu agkin isci toplu soz-
lesme bekliyordu. Ozel sektérde, basta metalurji iscileri
olmak tizere tekstil ve gida iscileri hareketlenmisler ve
toplu sozlesmelere, grev ve direniglere hazirlaniyorlardi.
Devlet sektoriinde egemen olan sari sendikalar igcileri
satsalar bile, son derece zorlagsmis olan hayat sartlan
kargisinda kolaylikla tatmin edilemezlerdi. Hele hele
bagka sinifdaslar: ciddi miicadeleler verirken etkilenme-



meleri olanaksizdi. Bu kesimde baslangicta hic¢ bir ha-
reketlilik olmasa bile --ki, 0yle degil. Tek Gida-- Ig’in ta-
bani tekel igyerlerinde daha simdiden kaynamaktadir—
Metaliirji ve tekstil ig kollarinda yiizbine yaklasan isgi-
nin eszamanl ya da birbirini izleyen grevlere girigsmesi
uzak bir ihtimal degil. Daha simdiden Maden-Ig ile
MESS arasinda uyusmazhk cikmigtir. Ayni durumun
Tekstil’de de cereyan edecegini sdylemek kehanet ola-
maz. Bu sendikalarin buglinki kosullar icerisinde daha
bagtan iscileri satiga c¢ikarmalari olanaksizdir. Boyle
bir yola girmeleri demek, kendiliginden miicadelelerin
baglamas1 demektir. Bunun kanitiar: bu giinden asikar
bir bicimde gorilmektedir. Denilebilir ki, oniimizdeki
gunler icerisinde toplumsal muhalefetin yeniden hizla
yikselmeye baglayisinin bagini tekstil ve 6zellikle de me-
taliirji iscileri cekecekler ve gelismelerin bir olglide be-
lirleyicisi olacaklardir. Bu, devrimci giigler i¢cinde son de-
rece dnemli gorevleri 6ne siirmektedir. Devrimciler bu
miicadeleleri desteklemek ve gelistirmek icin biitiin giig-
leriyle cabalamalidirlar. Birlik her zamanki gibi en
Onemli soruh olarak ele alinmahdir.

Boyle bir gelisim gostermesi kesin gibi goriinen
Tiirkiye emperyalizm tarafindan kullanilabilir olmak
icin bu tir sorunlardan uzaklagmis olmalidir. Bu da an-
cak giclu ve demokratik goriniimli bir hikimetle sag-
lanabilir Tek yolu da AP-CHP isbirliginden gecer. Ku-
mandanlarin verdikleri muhtira iste bu gelismelerin
liriniidiir. Muhtiranin verilecegini ogrenen Ecevit’in
atak davranip diyalog Onerilerinde bulunmasi bu hesap-
lardan haberdar oldugunu ve onayladigini kanitlamak-
tadir. Ancak Siilleyman Demirel, Partisinin ¢ikarlar: aci-
sindan bir erken secimi yeglerken boyle bir durumla
kargilasmis olmaktan elbetteki, memnun olmamistir.
Ancak yapilmasi zorunlu olani da yapmaktan bag-
ka caresi yoktur. Daha 6nceki hesaplar: ne olursa olsun
bitttin hesaplarini bu yeni duruma uyarli hale getirmek
mecburiyeti vardir.

Ancak hayat gene de hesaplara gore degil tarihin
tekerleginin belirledigi dogrultuda akacaktir. Oligarsi,
bu oyunlarini oynarken devrimciler bu siirecte dogru



davranabildikleri takdirde siirecin belirleyicisi olacak-
lardir. Ancak, bu konuda soruminluk tasiyan davranisg-
lar1 gorebilmek olduk¢a zor. Toplumun, gozlerimizin
oninde ikiye bolindugini ve fasizm tehlikesinin her ge-
¢en gin biraz daha yaklagtifini gére gore, dar grup ¢i-
karlarinin savunuculuguna ve doktrinerlige devam et-
mek proletarya davasina yapilabilecek en biiylik ihanet
olacaktir.

Bu dénemde proletarya sosyalistlerine diisen gorev
ontimiizdeki miicadele giinlerine biitiin giicleriyle hazir-
lanirken, tim ilerici giiclerin bir araya gelebilmesi i¢in
tabanda birlik ¢abalarina hiz vermelidirler. Onlimuizde-
deki kampanya, gerek Tirkiye'de ve gerekse Kiirdistan’
da olsun bu perspektifle ele alinmali ve drgiitlenme ca-
balarina bu miicadelenin gereklerine uygun bir bicimde
hiz vermelidirler.

KURTULUS



Siyasi Kampanyalar

Proletaryamin devrimei partisi i¢in siyasi kampan-
yalar iki temel goreve sahiptir. Birinci olarak siyasi
kampanyalar partinin programinin bir somut olay ¢ev-
resinde igci sinifina ve diger emekei sinif ve tabakalars
kavratilmasinin araclarindan birisidir. Kampanya ile
birlikte Parti, tiim olanaklarini seferber ederek yiginlara
donlk ajitasyon ve propagandasini daha list diizeylere
yikseltir ve bu ajitasyon ve propaganda calismalarinin
bir sonucu olarak diizenledigi kitle eylemleri ile yifinla-
1 kendi orgiitsel birligi ve programi cevresinde hare-
kete gecirir. Ikinci olarak ise Parti, diizenledii her siya-
si kampanyay: érgiitlenmesinin bir ist diizeye ulagmasi-
nin da bir arac1 olarak kullanir. Bu bir anlami ile Par-
tinin, hareketin kendi drgitiiniin geligtirilmesi, pekisti-
rilmesidir, bir anlarm ile de kitlelerin genel orgut di-
zeylerinin yiikseltilmesidir.

Yogunlastirilmis ajitasyon ve propaganda ve onu iz-
leyen kitle eylemleri, isci sinifi ve diger emekei siniflar
icin Partinin program ile yiizylize gelmek icin bir fir-
sattir. Kampanya siirecindeki calismalar icinde Parti
calismalar ile o gline kadar yliz ylize gelmemis olan,
Parti hakkinda bir bilgileri olmayan isciler ve emekci-
ler icin, ya da parti calismalarndan su ya da bu olgiide
haberdar olan, ama programini, programinin isci simifi-
nin ve emekeilerin tiim politik ve ekonomik ¢ikarlarini
temsil ettiginden habersiz olan veya bu konuda given-
siz olan yiginlara parti kendini tanitir. Genis yiginlar
ilk kez kampanya ile, parti calismalarn, parti program
fizerine bilgi sahibi olurlar. Bu, bir anlamda da genis
yiginlarn ilk kez proleter Sosyalist Ideoloji ile, orgiit-
lenme ile karst karsiya gelisleridir. Yani partinin iscile-
rin, emekecilerin kendiliginden miicadelelerine, kendili-
ginden gelismelerine miidahalesidir.



Stiphesiz her ajitasyon ve propaganda ¢alismasi, da-
gitilan her bildiri, okuyucuya ulagtirilan her gazete,
soylenen her soz igci ve emekei simiflarin sinif durum-
larinin bilincine ulagmalarina katkida bulunur. Yiginla-
rin biling¢ diizeylerinin gelismesine katkidg bulunur. An-
cak siyasi kampanya baslayip bittigi siire¢ icinde Parti-
nin olagan ddénemler icinde ulagabildigi kitielerden ¢ok
daha genis bir kitleye, ¢cok daha yogun ajitasyon ve
propaganda malzemesi ile ulasarak parti caligmalarn-
nin etkinligini ¢ok daha genis bir alana yayar. Boyle-
likle parti, siyasi kampanya i¢inde bir ¢ok isc¢i ve emek-
ciye ilk kez sesini duyuracak, karsilasacaktir. Ayrica
siyasi kampanyalar. sonucu olarak diizenlenen kitle ey-
lemleri ile ulagilan kitleyi miicadele saflariha sokarak
veya miicadele orneklerini gérmesini saglayarak sinif
bilincine ermeleri konusunda kitleler iizerinde cok daha
genis ve guclii bir etki yaratir. Bir ¢ok isci ve emekei
siyasi kampanyalarin yaygin kitle eylemlerine katilir-
ken ilk kez bir devrimci eyleme katilmig olurlar ve ken-
di simuf talepleri i¢in ilk kez miicadeleye atilarak, sinif
kardesleri ile birlikte kendi sinif taleplerini ilk kez ege-
men siniflara kargi haykirirlar. Sadece ajitasyon ve pro-
paganda calismalarimin bilinclerinde uyandirdiklar ile
yetinmemis, fakat bilinclerinde uyanan yeni kivileim
dogrultusunda smif miicadelesinin zorlu yoluna atil-
mus olurlar. Ve, sinif bilincine ermeye baslayan bir igci
bir kez devrimei eyleme atildimi artik onun icin simnif
mucadelesi, yani siyasi kurtulusu icin savasmak, vaz
gecilmez bir yol olur.

Kitlelere doniik propaganda ve ajitasyon calismasi
icinde eger siyasi kampanyalar yeni, yeni isci ve emekci
viginlara ulagsmanin bir araci ise; o takdirde Parti siyasi
kampanyalar icin bazi 0zel tedbirler almak zorundadir.
Oylesine ozel tedbirler ki, onlarla Parti giinlitk normal
siyasi calismalarini, giunliik ajitasyon ve propaganda
calismalarini asabilsin ve ¢alismalarini giinliik calisma-
smin ¢ok daha tist bir dlizeyine yiikseltsin. Bunun yoluy,
aciktir ki partinin siyasi kampanya ile birlikte (daha
dogrusu siyasi kampanya oncesindeki hazirlik dénemin-
de) tiim unsurlarini harekete gecirmesidir. Bu ise ancak



tiim unsurlarnn yeni, «ozel tipte» orgiitlenmelere sckul-
mast ile mimkindir. Yani kampanya orgilitlenmesine,

Kampanya orgiitlenmesi, yanlis anlasiimamalidir.
Boyle bir orgutlenme Partinin mevcut orgiitlenmesini
dagitip, yerine «yeni hir drglitlenmenin» gecirilmesi de-
mek degildir. Kampanya ile birlikie Parti biitiin orgiit-
lerini, butin uyelerini deha cok calismaya, daha ¢ok
fedakarlik yapmaya ve tek bir konu cercevesinde, kam-
panyanin siyasi hedefleri dogrultusunda caligmaya ca-
girir. Yeni «tlirden orgiitlenmeler» Parti cevresindeki
sempatizan unsurlar i¢in gecerlidir. Kampanya ile bir-
likte Parti, kendisine bagli, yar:1 bagli ve hatta dolayli
bagh biitiin unsurlarini, biitiin érgiitlerini harekete ge-
cirmeye calismalidir. Parti cevresindeki blitlin érgiutleri-
ni harekete gecirmeye caligimahdir. Parti cevresindeki
blitlin destek¢ilerini siyasi kampanya icinde seferber
edebilmelidir ki; kampanya boyunca siirdiiriilen ajitas-
yon, propaganda calismalan, kitle eylemleri normal
gunlik calismanin cok daha iistlinde olabilsin. Kam-
panya boyunca Parti her kategoriden sempatizan un-
surlarini azami Olgiide fedakarhiga cagirarak onlardan
asgari bir Parti Giyesinin calismalarini, katkisimi beKle-
lemelidir. .

Iste kampanyanin yeni tiirden orgiitleri derken
kampanya icin Partinin tiim sempatizanlarim seferber
etmek Uzere kampanya oncesi ve kampanya boyunca
kuracagl yeni orgiitleri kastediyoruz. Bu tiir yeni orgiit-
ler kampanya boyunca Partinin caligmalarini yogunlas-
tirmak lizere kuruldugu kadar, ayn: zamanda da kam-
panya sonrasinda da kalict kihnmak lizere olusturulma-
Lidirlar. Ozellikle bu nokta son derece 6nemlidir.

Sadece Parti cevresindeki c¢esitli katagorilerden
sempatizanlarin kampanyaya daha aktif olarak katil-
malari icin «yeni tiirden» orgiitlerin olusturulmasi Pro-
letaryamin Devrimei Partisinin siyasi kampanyalardan
bekledigi daha tist diizeydeki orgitliliigi ifade etmez.
Parti aym zamanda kendi mevcut orglitlenmesini de si-
yasi kampanya icinde daha ileri bir orgiitlilik diizeyine
ulagtirmalidir. Kampanyay! yeni baz orgiitlerin, birim-
lerin kurulmast icin bir ara¢ olarak kullanmalidir. Var



olan o¢rgiitlerinin, birimlerinin pekigmesi icin arag¢ ola-
rak kullanmalidir. Ozetle, siyasi kampanyalar bir yan-
dan kitlelerin, siniflarin durumlarinin bilincine ulasma-
lamn icin, onunla birlikte de genel olarak orgiit bilingleri-
nin gelismesi i¢cin bir ara¢ olmalidir. Bunun maddi yan-
simas1 ise devrimci hareketin her tiirden orgutlulugi-
niun gelismesidir. Partinin kendi orgiitlerinin cogalma-
sL, var olanlarin pekismesi, Parti orgiitlerinin ve Parti’
ye bagh Orglitlerin cogalmas: ve geligmesidir,

Proletaryanin devrimei partisinin olmadifi dénem-
lerde proleter sosyalist hareket icin orgiitlenme anlayi-
sl gene Leninist partinin ilkeleridir. Hareket somut du-
ruma uygun olarak Leninist parti ilkelerini hayata ge-
c¢irmeye caligir. Tam anlamu ile ifade etmese de diyebi-
liriz ki parti oncesinin o6rgitlenmesi primitif bir parti
oOrgiutienmesidir. '

Soruna bu sekilde baktigimizda siyasi kampanyalar
parti oncesi bir hareket icin de 6nemlidir. Aynen prole-
taryanin devrimei partisi gibi parti éncesi devrimci ha-
reket de siyasi kampanyalardan ikili bir gérev bekler.
Ancak bu iki gorevden ikincisi partilesme donemini ya-
samakta olan bir siyasi hareket icin daha da biiylik bir
oneme sahiptir. Partilesme donemi icindeki bir hareket
siyasi kampanyalar aracihigl ile siyasi tezlerini daha
genis y1iginlara kavratmaya calisirken gene siyasi kam-
panya aracilig1 ile érglitlenme diizeyini yiikseltmeye.
yeni orgiitlenmelere sahip clmaya cahsmalidir. Tim un-
surlarini harekete gecirebilmek, bunun icin yeni araclar
yaratmak, yaratabildigi bu yeni araclar1 (¢rgitleri, or-
ganlar1) kampanya sonrasinda da devamh kilmak, parti
Oncesi bir hareket icin, Partiye oranla daha da énemlidir.:
Partiye oranla daha dagimik, daha gekilsiz, muglak bir
orgiitsel yapiya sahip olan parti éncesi bir hareket ge-
cirdigi her kampanya ile bu daginmkligini, gekilsiz, mug-
lak yapisini biraz daha diizene sckmalidir. Siyasi kam-
panyalar hareketin etkinligini yaymak kadar hareketin
sekillenmesine, orglitlenmesine de hizmet etmelidirler.

Zaten oOrgiit yapisi daginik, sekilsiz, muglak olan
bir hareketin Orgiitsel yapisinin giicsiiz cldugunu da
s0yleyebiliriz. Bu, parti oncesi hareketin siyasi kampan-



ya i¢inde tim giiclerini bir araya getirmesi, en iyi sekil-
de harekete gecirmesinin kesin kes bir zorunluluk olma-
sin1 dogurur. Siyasi caligmaya, siyasi kampanyalara go-
receli olarak uzak olan hareketin genis cevresi ancak
daha Orgitlii bir hale sokulabilirlerse bitiin enerjileri-
ni kampanya boyunca hareketin hizmetine sokabilirler
ve dolaywsiyla siyasi kampanya araciligl ile hareketin
daha genig isci ve emekei y1ginlara ulagabilmesini sag-
larlar.

Proletaryanin kendiliginden hareketi ile sosyalist
hareketin birbirlerinden kopuk, ayri ayri yol aldiklari
bir donemde, Ornegin glinimiiziin Tirkiye sartlarinda,
siyasi calismanin odak merkezi modern sanayi prole-
taryasi olmalidir. Proletarya Sosyalistleri modern sana-
yi proletaryasimin Sosyalizmin bilimi ile kucaklasmasi
icin bilimi proletaryaya tasimak, ona kavratmak gibi bir
gorevle kars1 karsiyadirlar. Bu, parti oncesi biitun ha-
reketlerin en temel gdrevleridir. Proletaryanin devrimeci
partisinin olusmas: hi¢ slphesiz 0 ayn ayrn yollardan
yiriiyen proletaryanin kendiliginden hareketi ile Sos-
yalist hareketin birlesmesi ile ortaya cikacaktir. Prole-
taryanin genis yiginlar halinde Sosyalist hareketin saf-
larina katilmadigi, hic degilse -oncililerin proleter sosya-
list hareket icinde yerlerini almadiklari bir ortamda
proletaryanin devrimei partisinin olusmas: mimkin
degildir.

Tiim siyasi calismalarda oldugu gibi siyasi kampan-
yalarda da hareketin calismalarinin agirligl modern sa-
nayi proletaryasi arasinda olmalidir. Fabrikalara ve
ozellikle etkinlikleri daha fazla olan buylk fabrikalara
doniik calismalar kampanya calismalarn icinde belirle-
yici olmalidir. Bu dénemde siyasi kampanyalar oncii te-
ori ile 6ncl sinifin kaynasmasimn da bir aract olarak
ele alinmahdir. Kampanya boyunca her bir fabrika ayri
ayri olarak ele alinmali, her bir fabrikaya doniik o6zel
calisma programlart ¢ikarilmali ve hareketin elindeki
olanaklarla bu programin hayata gecirilebilmesi
icin cahsilmalidir. Fabrikalaia donuk c¢ahisma-
nin iriinleri somut olarak goriilebilmelidir. Isciler
manin iirinleri somut olarak’ goriilebilmelidir. Isciler



arasinda kampanyaya duyulan ilgi, kampanya boyunca
igcilerle kurulabilen somut iligkiler, kampanyanin ¢e-
sitli eylemlerine iscilerin katilma orani, ve en onemlisi
kampanya boyunca fabrikalara doniik ¢aligmalara sevk
edilen unsurlarin sayisi, bunlarin kampanya sonrasin-
da da calismalarin sirdiiriiyor clmalar: gibi. Fakat bil-
tin bunlardan daha ¢nemli olam ise kampanya boyun-
ce fabrikalarda olusturulabilen orgilitlenmelerdir. Kam-
panyanin en somut kazanci iste bu tur orgiitlenmeler
olacaktir.

Elbetteki kampanyanin ¢aligma alam sadece fabri-
kalar degildir. Toplumdaki biitliin emekci sinif ve taba-
kalar arasinda siyasi calismanin ylkseltilmesidir kam-
panya. Ve yukaridan beri sdyledigimiz gibi, bu siyasi
calismaya ne kadar c¢ok unsur, ne kadar cok orgutli
olarak sckulabilirse siyasi kampanyanin etkinligi de o
denli genis ve giicli olacaktir ve kampanya o denli basa-
rili olacaktir.

Parti oncesi hareketin daginik, sekilsiz ve muglak
bir orgiitsel yapiya sahip olmas: birincil: olarak, cesitli
degisik birimlerde degisik tiirden o&rgiitlere, degisik ya-
pilara sahip olmasidir. Ve hatta ¢ok zaman bir orgiit-
sel yapiya dahi sahip olmamasidir, veya, érgit demeye
bin sahit isteyen orglitsel yapilara sahip olmasidir. Bu
birbirlerinden biliylik farklihiklar gosteren yapilarin bir-
birlerinden farkli calisma anlayislar: da vardir elbette.
iste, siyasi kampanyalar araciligi ile hareket, biitiin bu
birbirlerinden farkhiliklar arzeden orgiitlenmelerini or-
tak bir yapiya kavusturmaya calismalidir. Orgiitlenme
diizeyi daha geri olan yerleri daha da ylikseltmek, or-
glitsliz birimleri orgiitlemek siyasi kampanya boyunca
yvapilmas: gereken calismalardan birisidir orgiitsiz ta-
raftarlarin giic ve enerjilerini daha olumlu bir bicimde
hareketin emrine verebilmelerinin kuskusuz tek yolu
orgitlii birimlerde yer almalar ile mimkiindiir. Somut
duruma bakildifinda goériilecek manzara sudur: Bazi
birimler daha o6rgutliidiur, bazi birimler daha orgiits{iz-
diir. Orgiitlii birimler kendi bolgeleri icinde daha 6rgiit-
1{i, daha oOrglitsiiz ve hic érgiitstiz alt boélgelere sahiptir.
Alt bolgelerde ayni benzer yapiya sahiptir cok zaman.



Iste siyasi bir kampanyada, partilesme déneindeki bir
hareket, butiin bu birbirinden farkh orgiitsel yapiy:1 ay-
nilagtirmaya, ve daha bir list duzeyde drglutlemeye ca-
Iismak zorundadir. '

Partilesme doneminde en orgiitlii birimlerde dahi
orglitsiz unsurlar oldukg¢a c¢oktur. Ote yandan Parti-
nin net sinirlarina sahip olunamadigl i¢in bu oOrgitsiz
taraftarlar kalabaligimin orgiitlii kesimi harekete ge-
cirerek hareketlendirmek de olduk¢a zordur. Yani or-
glitld kesimin drgitliilik diizeyi Partinin grgutiulik di-
#Aeyi ile egitlik gostermedigi icin Onciliniin harekete ba-
gimli, yart bagimli unsurlart harekete gecirmesi de ol-
duke¢a zordur. Bu tiir érgltsiiz taraftarlar ginluk calis-
malara duzenli olarak katilamadigi gibi, belli bir siire
devam edecek olan siyasi kampanyanin calismalarina da
stirekli olarak katilamazlar. Sosyal pratikten de rahat-
Iikla gorilebilecegi gibi boylesi orgiitsiiz taraftarlar an-
cak afis asimi, bildiri dagitimi veya benzeri, «¢ok sayida
militana» gereksinme olan calismalara ortak edilebil-
mektedirler. Oysa, bu orgitsiiz taraftarlar igcinde giinliik
siyasi calismaya katilabilecek, hareketin su ya da hu
gorevini omuzlayacak ¢ok sayida unsur Kesinlikle var-
dir, ancak Hareketin ¢rgiitlenme diizeyi heniiz onlar1 da
sinirlarl icine alabilecek denli gelismemis oldugu icin
bu biiyuk giicleri giinlik siyasi ¢alisma icinde deger-
lendirmek miimkiin olamamaktadir.

Eger slresi sinirh olan siyasi kampanya hoyunca
orglitsiiz durumda olan taraftarlar yeteneklerini en iyi
gosterebilecekleri ve hareketin stlirekli olarak ihtiyac
duydugu (veya kampanya siiresi boyunca ihtiyac du-
vacagl) orglitlenmelerde istihdam edilebilirlerse ve bu
orgiitlenmeler kampanya siiresi sonrasinda da calisti-
rilmaya devam edilirse Hareket, siyasi kampanyadan
bir adim daha ileri olarak orglitlenmis olarak ¢ikicak-
tir.

Ornegin alt bélgelerde, mahallelerde, fabrikalarda
kurulacak Kampanya Komiteleri, bu komitelere bagh
olarak kurulacak her tirden c¢cok cesitli ihtisas drgltlen-
meleri kampanya boyunca Kampanyanin 6zel orglitlen-



mesi olarak, kampanya sonrasinda ise kalicl, siirekli si-
yasi calismayl siirdiirecek orgilitler .olabilirler. Bir alt
bolgede, mahallede, fabrikada, okulda, kurulacak olan
Kampanya Komitesi eger o birimin en ileri unsurlarin-
dan olusturulursa, kampanya sliresi icinde bir organ
gibi caligmasl i¢in Komiteye titizlikle egilinirse, yardim-
c1 olunursa kampanyanin bitiminde bu komite ile ilgile-
nilmeye devam edilir, onun organlagmasi i¢in calismala-
ra devam edilir, egitilirse boyle bir komitenin siireklili-
gini korumamasi icin hi¢ bir neden yoktur. Belki icinde
yer alan unsurlar zaman icinde degisebilir. Bazi unhsurlar
eksiklikler yapabilirler. Zaman icinde bazi unsurlarin
yetersizligi goriilebilir. Ancak bunlar onemli degildir.
Onemli olan organin yasatilmasidir. Ve hatta, kampan-
yva icinde kurulan komitenin biitiin unsurlar1 belli bir
slirenin sonunda tamamen degismis olabilir. Bu takdir-
de dahi efer organ yasatilmis ise, organ kendisine veri-
len gorevi stirdiirebiliyorsa ve bir organ islerligine kavu-
sabilmis ise o takdirde kampanya icinde kurulan orgiit-
ten beklenilen elde edilmistir.

Bu tiir organlar1 sadece bolge, alt bolge mahalle,
okul, fabrika gibi sinirlamamak gerekir. Bir ¢ok bdlge-
de, alt bolgede, mahallede vs. kampanya Oncesinde ku-
rulmus organlar. vardir. Ancak bu bdlgelerde, birimler-
de gene de daha orgiitlenmemis, bir cok unsur buluna-
bilir. Yani katkilarin1 Harekete diizenli, bir organa bag-
1 olarak degil de, gelisi giizel veren bir ¢ok unsur vardir.
Bu tir unsurlarin hepsini de 6rnegin bir mahatle komi-
tesine almak, mahalle komitesinin (bu bir alt bdlge, bir
okul vs. komitesi de olabilir) asir1 sismesini, dolayisiyla
hantal bir yapiya ulasmasimi saglar. Sonu¢ olarak ve-
rimsiz bir yap1 ortaya ¢ikar. Boyle durumlarda da yeni
orgutler kurmak gerekir. Alt birimler, ya da ihtisas or-
gltleri. Her bélge, birim alt bélgelere, birimlere ayrila-
cak kadar biiylUktiir. Ne denli kiiciik, sinirli bir bolge
birim dahi olsa bu, ¢ok istisnai durumlar disinda, miim-
kiindiir. Ancak yeni organlarin olusturulmasi icin ille
de alt organlara gerek yoktur. Bolgenin somut ihtiyac-
larina uygun, hayatin i¢inde dogan ihtisas organlari
kurmak mimkiindir..



Burada hemen belirtmekte yarar var, ihtisas or-
ganlar1 denince hemen basma kalip bir bicimde «beylik»
ajitasyon, propoganda, orglitlenme gibi ihtisas organlar:
akla gelmemelidir. Bu tir organlarin olusturulmasi bel-
1i bir pratigin, bilginin ve yetenekli unsurlarin varhgini
gerektirir ve sirf kurulmug olmasi i¢cin kurulmamalidir.
Boylesi bir anlayis, vakit ve emek kaybina yol acar. Bu
tir «beylik» ihtisas organlar1 yerine, hayattan
¢ikmus, bolgenin, birimin ihtiyaglarina uygun organla-
rn olusturulmas: baglangi¢ i¢cin daha makualdur. Orne-
gin pankart yazma, para toplama, teksir basma vs. gibi
acil ihtiya¢ duyulan organlarin kurulmas: daha akla ya-
kindir. Bu organlar hem kampanya ¢alismalarinin daha
dizenli, iyi gitmesini saglayacaktir, hem de hareketin
her biriminin daima, sadece kampanya déneminde de-
gil, glinliik pratigin biitliin agsamalarinda, ihtiya¢ duydu-
gu tiirden orgiitlerdir.

Kampanyalarda hareketin orglitlenme acisindan
tek hedefi mevcut unsurlarimi daha orgiitli hale getir-
mek degildir. Bu birincil olan hedeftir. Ikincil olarak
ise oOrgiitliliigiin siirlanni gelistirmektir. Hareketin
cevresindeki halkayi genigletmektir. Daha ¢ok sayida
ki unsurun hare[kete bagimli, yarr bagiml hale getiril-
mesidir.

Parti icin sorun iye sayl'smln cogaltilmasidir, mer-
kezi yayin organinin abone sayisinin arttiriimasidir. Par-
tiye bagh orglitlerin {iye sayilarinin c¢ogaltilmasidir.
Ozetle parti orgiitlerinin ve partiye bagh érgiitlerin giic-
lendirilmesidir. Partilesme siirecindeki bir hareket i¢in
ise aym Kkriterler tastamam uygulanamazlar. Parti on-
cesi hareket i¢in sorun iiye sayisini arttirmak degil, ha-
reketin cevresindeki halkay1 gelistirmek, orglitlit unsur-
lann sayisini arttirmaktir. Merkezi yayin organimn di-
zenli olarak ulagtirildigy insanlarin sayisim arttirmak-
tir, satisi ylikseltmektir.

Hareketin cevresindeki halkalar arasinda harekete
bagmli orgiitleri de anmak gerekir. Dolayisiyla kam-
panyalar boyunca gorevlerden birisi de harekete bagl
orglitlerin siyasi kampanyaya en aktif bir bi¢cimde katil-
malarim saglamaktir. Kampanya sonrasinda bu orgiit-



lerin liye sayilarindaki artig, érgiitliiliik diizeylerinin ge-
lismigligi, ve Hareketin giinliik siyasi ¢aligmalarina ak-
tarabildikleri unsurlarin sayis1 Harekete bagimh orgiit-
lerin kampanya c¢alismalarindan sonraki degerlendiril-
mesinde birer kriter olabilirler. Ve, tek .bagina sadece
bu orgltlerin aktif olarak kampanyaya katilmis olma-
lar1, kampanyanin hedefleri dogrultusunda propaganda
ve ajitasyon faaliyetierine girismis olmalari, kampan-
yanin kitle eylemlerine Kkatilmig olmalari dahi birer
olumlu kriterdir.

Kitle drglitlerinin kampanyalara ortak edilmesi dev-
rimei siyasi hareket icin 6nemlidir. Kampanyalar daha
genis Kkitlelere, Partinin, Hareketin siyasi gorlslerinin
iletilmesinin araclar ise kitle érgiitlerinin Partinin, Ha-
reketin siyasi kampanyalarina aktif olarak katilmalari,
onun calismalarina {iyelerinin en genis kesimlerini or-
tak edebilmeleri siiphesiz ki siyasi kampanyanin c¢alig-
malarin Partinin, Hareketin {iyelerinin calismalari ile s1-
nirli olmaktan ¢ikaracak ¢ok daha genis yiginlara ulas-
tiracaktir.

Kitle orgiitlerinin siyasi kampanyalara katilmalari-
nin ol¢litil giphesiz bu drglitlerin devrimci harekete ba-
gimhiliklar: ile orantih olacaktir. Uyelerini kampanya-
nin hedefleri dogrultusunda caligmalara katabilmeleri
orgiit icinde devrimei hareketin siyasi etkinligine para-
lel olacaktir. Bu nedenlerle de kitle orgiitlerinin siyasi
kampanyalar karsisindaki tutumlarinin degerlendiril-
mesinde bu nokta kesinlikle gozden uzak tutulmamal
ve bu tiir érglitlere bu durum bir an olsun géz éniinden
uzak tutulmadan tavir alinmali, kampanyanin siyasi
calismalarina ortak edilmeye calisiimaldirlar.

- Rurtulus, bugiine kadar cesitli siyasi kampanyalar
actl. Bunlarnn bir kismi biitiin Tlrkiye'yi kapsayan, bir
kismi ise bolgesel kampanyalardi. Bu yazida bugiine ka-
dar ki siyasi kampanyalarin bir degerlendirmesini yap-
mayacagiz. Ancak bir noktaya, biitliin kampanyalarda
eksik olan ve partilesme siireci icinde olan devrimci ha-
reket icin can alic1 éneme haiz olan bir noktaya degine-
cegiz: Kampanyalarin partilesme siirecine, yani, érgiit-
lenme siirecine katkilari. '



Yukaridan beri siyasi kampanyalarin, ézellikle de
partilegme siireci icindeki bir hareket icin sadece ajitas-
yon ve propaganda demek olmadigini anlatmaya calig-
tik. Siyasi kampanyalar ayni zamanda ve bugiin i¢in
daha 6nemli olarak, bir orglitlenme aracidir da. Hare-
ketin Orgtitlu birimlerinin daha orgitlii hale gelmesine,
orgitsiz taraftarlarin organ ¢alismalarina sokulmasina
hizmet etmelidir.

Bugline kadar yasamig oldugumuz kampanyalara
bu acidan bakildiginda goriilmektedir ki devrimei hare-
ket siyasi kampanyalar icinde ajitasyon ve propagan-
danin merkezilesmesi, miimkiin olan er genis yiginlara
ulasmasi agisindan eldeki olanaklar ol¢uslinde basari-
hidir. Var olan kismi eksiklikler ise ya olanaklarin yeter-
sizliginden, ya cesitli teknik nedenlerden ya da deney-
sizlikten olusmustur. Hareketin gelismest ile birlik-
te bu tur eksikliklerin giderek azalacagr acik-
tair. Ozetle, devrimci hareket bugiine kadar yasa-
dig1 siyasi kampanyalarda ajitasyon ve propagandanin
yiikseltilmesi, hareketin devrimci siyasi gorislerinin da-
ha genis Kkitlelere ulagtinilmasi ac¢isindan bagarili dene-
bilecek sinivlar verdi. Ancak kampanyalarin orgit-
lenmeye katkisi ac¢isindan ayni bagarili sonuclar elde
edilemedi. Cok zaman igin drgltlenme yani ikinci plana
itildi veya daha da kotiisii tamamen ihmal edildi.

Bitin unsurlarin harekete gecirilmesi, hareketin
butiin olanaklarim seferber etmesi dogrultusunda elbet-
teki blitlin kampanyalarda, biitlin birimler, bolgeler ce-
gitli adimlar atmiglardir. Aksi takdirde ajitasyon ve pro-
pagandann yikseltilmesi, yogunlastirilmasi mimkin
olmazdi. Gilinlik ajitasyon ve propagandanin kat bekat
iistiine cikilamazdi. Bu acik. Ancak, kampanyalar icin-
de harekete gecirilen, harekete siyasi katkilar verebil-
meleri saglanan bu unsurlarn 6rgitliiliikleri kampan-
yalar sonrasinda da korunabildi mi? Bu soruya hazl
yerler icin olumlu cevap vermek belki miimkiindir.
Ama bir biitiin olarak bakildifinda cevabimz olumsuz-
dur. Hareket kampanyalar icinde aktif hale getirdigi
unsurlarini, nisbeten orgiitlii hale getirdigi unsurlarinin
orgutliliiklerini kampanyalar sonrasinda da devam et-



tiremedi. Bunun baglica nedeni kampanyalar sirasinda
daha aktif hale getirilen unsurlarin yetersiz orgiitlen-
meleri, kampanya boyuncaki calismalarini bir organ
calismasi bigiminde siirdiirememis olmalaridir. Kisacasi
proleter sosyalist hareket net bir bicimde kampanyala-
ri bir orgiitlenme araci olarak goremedigi i¢in, bunu
bilincine tam olarak yerlestiremedigi icin kampanyanin
ozel Orgilitlenmelerini bir organ olarak caligtiramamis,
dolayisiyla da kampanya sonrasinda bu orgiitlenmelerin
devamhliklarini korumalarini saglayamamigtir.
Oniimiizde yeni bir kampanya donemi var. Son de-
rece zorlu sartlar altinda girilen bu yeni kampanyada,
proleter sosyalist hareket gecen kampanyalarda eksik
biraktigt noktayr tamamlamalidir. Ote yandan icinde
bulundugumuz gartlar bu noktanin énemini daha da
arttirmaktadir. Buglinkii sartlar altinda kampanyami-
zin basarisinin temel kriteri orgiitlenme acisindan at-
tifimiz adimlar olmalidir. Ajitasyon ve propagandanin
ulagtigr boyutlarin, kitle gosterilerinin glicliniin yam
sira hareketin kampanya icinde orgiitlenmesini yiiksel-
tip yiikseltememesi de temel kriterlerden birisi olmalidir.

KURTULUS



Kadin Sorunu

1 — KADIN SORUNUNA DOGRU
YAKLASILMADAN DEVRIMCI MUCADELE
ZAFERE ULASAMAZ.

Baskinin, somiiriniin kol gezdigi bir lilkede, tim
ezilenlerin sorunlarnna sahip ¢cikmadan ve ezilenleri or-
gltleyerek onlarin gliclini ezenlere kargi harekete gegir-
meden tutarh bir devrimei miicadeleden bahsedilemez.
Isci sinifi adina yola ¢ikmig bir siyasi hareket, tiim ezi-
lenlerin giiclinl arkasina almadan ve onlarin destegini
kazanmadan devrimi gerceklestiremez.

Tiirkiye’de, devrimci miicadelenin éniinde karmasgik
sorunlar vardir. Ve bu sorunlarin i¢inde kadin sorunu
onemli bir yer tutmaktadir. Kadinlarin toplum icinde
cifte somiiriisinden kaynaklanan bu soruna, bugiine
kadar ciddi bir bicimde egilinmediyse, bunun temel ne-
deni, devrimci hareketin icinde bulundugu konumdur.
Heniiz ig¢i sinifi icinde bir temele oturmayan devrimci
hareketin, sosyalizmi isci sinifi arasinda maddi bir gii¢
haline getirmeyen bir hareketin; bir¢cok sorunu oldugu
gibi, kadin sorununa da yaklasiminda eksik vc yetersiz
bir goriuse sahip olacag agik bir gercektir.
| Tiirkiye’de igci sinifi da dahil olmak {izere, dige
tiim ezilenlerin gecmisteki miicadeleleri arastirildigin-
da, glcli kitle eylemlerinin olmadig1 gorulmektedir. Ge-
nellikle degisik donemlerde, yine kendisini degisik bi-
cimlerde ortaya koymus kendiliginden eylemlere rast-
lanilmaktadir. Ancak son yillarda, hem bu kendiligin-
den eylemler daha cok Kkitlesel bir nitelik almaya bas-
lamis, hem de aydinlar icinde orgitlenmis olan devrim-
ci hareket, bu kabugu yirtmaya yonelik (isci sinifi i¢in-
de orgltlenmenin 6nemini kavramaya basladigi ve bu
yolda adimlar atmaya basladif1 Slglilerde) bir cabanin
icine girmistir. Eger Tirkiye’de hakim siniflar, ekono-



mik, siyasi, vb. yonlerden bir tiirli istikrar saghyami-
yorlarsa, bu olgunun yaraticilarn icinde, kendiliginden
bir miicadeleyi esas olarak agamamig olsa da, ezilenle-
rin gelisen toplumsal muhalefeti ve bu muhalefete bi-
lingli ifadeler vermek i¢in miicadele eden devrimei ha-
reket basta gelmektedir. Bu gerceklere uygun bir bicim-
de, gecmiste yaygin olarak goriilmeyen kadin hareket-
lerinin de, bugiin gelisen toplumsal muhalefet iginde
onemli bir yer tutmaya basgladifi ve kadinlarin her ge-
cen giin daha ¢ok sayida miicadele icinde yerlerini aldik-
lann goriilmektedir. Kadinlarin miicadeleye daha cok
katilmalari ve bilin¢li kesimlerinin kendi sorunlarini
devrimei hareketin icinde yer alarak giindeme getirme-
leri, hem bir emekc¢i olarak; hem de bir cins olarak ka-
dinlarin sorunlarinin kavranabilmesi ve bu sorundan
dolayr yerine getirilmesi gereken gorevlerin, devrimei
hareketin ontlindeki diger gorevlerle birlikte ve onemine
uygun bir bicimde yerine getirilmesi dogrultusundaki
cabalarl hizlandirmustir. Denebilir ki bir cok sorunla
birlikte, kadin sorununun devrimei harekete yiikledigi
gorevlerin kavranilmasi 0l¢islinde ancak daha butun-
1tkld ve tutarll bir hareket gelistirmek ve kitlelere da-
yanan bir miicadeleyi yiikseltmek miimktindiir.

Kadinlarin niifusun yarsini olugturmalari, bagl ba-
sina bir sorunun ne 6lclilerde 6nemli oldugunun goster-
gesidir. Kitle cizgisi anlayisini savunan bir devrimei
hareket, bu anlayisa uygun bir pratik icinde olurken,
miicadelesini daha ¢ok kitlelere dayandirmak ve kitleler-
le birlikte miicadeleyi geligtirmek =zorundadir. Ezilen
kitleler icinde kok salmadan, bir devrimei hareketin ha-
kim smiflarla carpismay: kazanmasi olanakh degildir.
Devrimei hareketin kadinlar icinde orgiitlenmesi ve ka-
dinlar1 miicadeleye katmasi, hakim smiflara karst ylri-
tiilen miicadelenin zafere ulasmasi icin bir 6n koguldur.
Ciinkii «devrimin basarisi, bu devrime kadinlarin katil-
masina baglidir», (Lenin). Kadinlarn miicadeleye sefer-
ber etmek, onlarin sorunlarini tutarh bir persperktif-
le ele almak ve bu sorunun cézlimiine uygun orgtitlen-
me ve miicadele bigimlerini geligtirmekle s6z konusu ola-
bilir.



2 — KADIN SORUNU

Simifll toplumlar, somiiriiye dayanan toplumlardir,
Ve bu toplumlarda kadinlar cifte somiri altindadirlar,

Birincisi, erkeklerin kadinlar iizerindeki cins somii-
riislidiir. S0miiriiye dayanan bitiin toplumlarda (kole-
ci, feodal ve kapitalist toplumlarda) kadinlar daima er-
keklerin baskisi altinda tutsak bir yasantiya zorlanmig-
lardir. Bunun nedeni de, bu toplumlarda isleyen carkla-
rin hep kadinlar: erkeklere muhta¢ durumda birakma-
sindandir. Ki bu da temelde, kadinlarin ekonomik olarak
erkeklere bagimii olmasina dayanmaktadir, Kapitalist
toplumda kadinlar, erkeklere ekonomik olarak muhtac¢
olmaktan kurtulmug gibi goriiniirse de, bu bir goriiniis
olmaktan Oteye gidememis ve kadinlar cins olarak ge-
ne s6miiriiden kurtulamamiglardir. (Bu soruna ileride
tekrar deginecegiz).

Ikincisi, kadinlarin ekonomik hayatta somiiriilme-
leridir. Ezilen simiflarin icinde bir kesim olan kadinlar,
ezenlerin ezilenler {izerindeki baskisina ve somiiriisiine,
erkeklerle birlikte muhataptirlar. Koleci, feodal ve ka-
pitalist toplumlarda ezen siniflarin ezilen siniflari tut-
sak eden diizenleri erkek icin oldugu kadar, kadin i¢in
de gecerlidir.

Simdi bu iki noktayr daha ¢ok acarak sorunu de-
gerlendirmeye calisalim :

Bilindigi gibi, maddi servetlerin liretimi ve yeniden
Uretimi, tarihi materyalizme gére gelismelerin, son tah-
lilde belirleyicisidir. Insanlarin kendi yasamalan icin zo-
runlu- olan (yani beslenme, giyinme, barinma vb.) sey-
lerin ve insana gerekli olan aletlerin uretimi, liretimin
bir bigimini olustururken, iiretimin diger bicimini de,
insanin kendi kendini iretmesi teskil etmektedir. Tarihi
siire¢ icinde, herhangi bir iilkede insanlarin i¢inde ya-
sadig1 sosyal kurumlar ve bunlarn ugradif: degisiklik-
ler, iiretimin bu iki tiirii tarafindan yani yapilan ise ve
ailenin ugramakta oldugu evrime gore belirlenmistir.

insanlarin {iretimi, kadin ve erkek arasindaki is
bolimiine dayanmaktadir. Bu ig boliimii, yeni bir insa-
nin iiretilmesi iligkisi etrafinda dénmektedir. Insanl-



g&in glinimiize kadar ki gelismesi, kadin ve erkek ara-
sinda genelde su evlilik bicimlerine tanikhk etmektedir :

1 — Bu evlilik bicimlerinden biri, grup halinde-
ki evliliktir.* Ki bu insanlhifin yabani bir bicimde yasa-
di1g1 domemlere tekabiil eder. En ilkel aile bigimi olan
grup halindeki evlilik, ¢ok sayidaki erkekle ¢ok sayida-
ki kadin arasmdaki iligskilere dayanir. Kadinla erkegin
bu bigimde birbirlerine sahip olmasi, kiskanchik duygu-
larina pek yer vermemis ve iligkileri belirleyen herhan-
gl bir kurali giindeme getirmemistir.

Grup halindeki aile, degisik bolgelerde yasayan in-
san topluluklarinda degisik bicimlere biirinmiistir. Ve
bu bicimler bir biitlin olarak, hayvanliktan insanhga ge-
¢isi ifade etmektedirler. Bu aile bicimi icinde cocugun
babas1 belli degildir. Ancak annesinin kim oldugu acik-
tir. Aile icerisinde ¢ocuklarin hepsi, blitiin annelerin c¢o-
cuklar sayiliyorsa da, herhangi bir anne, bu cocuklarin
icinde hangilerinin kendi 6z cocugu oldugunu bilir. Grup
halindeki evlilikte bu nedenden dolayi, soy zinciri kadi-
na dayanmaktadir. Ev icinde agir basan erkek degil,
kadindir. Dolayisiyla kadin, bu aile iginde hem ozgiir
hem de en ¢ok deger verilen varliktir.

2 — Insanhifin gelismesinde karsilagilan diger bir
aile bicimi, iki bagh evliliktir. Iki bash evlilik, insanh-
gin barbarlik asamasina tekabiil eder. Ve bu ddnemin
belirleyici aile bi¢imidir.

Barbarlik donemi, baslangicinda ev, giysi, 11ke1 av
silahlari, yiyeceklerin elde edilmesi icin gerekli olan di-
ger aletler, vb. servetlerden olusan asamadan, yeni top-
lumsal iligkilerin olustugu (hayvanlarin evcillestirilme-
si, ¢coban topluluklarinin gelismesi, madenlerin islenme-
si, dokumacilik ve tarimin baglangici vb.) daha ileri bir
asamanin tiimiini icerir. Ve bu ddénemin son asamasin-
da, kolelik iligkileri gelismeye basglamisti.

Iki bash aile icinde kadm, bu donemin baglarinda
heniiz cins olarak Gstiinliigiinii yitirmemisti. Ancak sii-

= Engels, ailenin ilk asamas: olarak Kandas Aile’den bahseder: «Bu tiir-
li bir ailenin tipik bigimi; bir tek ciftten gelme ddlden tiirer; bu dol
icindeki her farkli kusak bireyleri; kendi aralarmda kardes ve bu se-
bepten otiiriide; karr-kocadirlar.»



rec icerisinde servetlerin artisi erkekleri daha o6nemli
hale getirmeye basladi. Hayvanciligin geligmesi, tarimin
ve dokumaciligin énem kazanmasi, madenlerin iglenme-
si vb. faktorler; erkek ve kadin arasindaki is bélumin-
de erkege daha cok ustiinliik kazandirdi. Bu gelismeler
insanlara olan ihtiyaci da gelistiriyor ve eskiden diger
topluluklardan ele gecirilen ve oldiiriilen erkekler, artik
kole olarak tutuluyorlardi. Kadinlar da bu yeni toplum-
sal iligkilere uygun bir bicimde «deger» kazanmaya
baglamislardi.

Bu durum, daha o6nce anaya dayanan soy zinciri-
nin degismesini zorunlu kiliyordu. Analik miras hukuku
bu gelismelerle yerini erkegin soy zincirine, babanin mi-
ras hukukunun egemen oldugu bir iligkiye birakiyordu.
Kadmin ailedeki ustiinliigiiniin kirilmas1 ve yerini er-
kegin iustlinliigiine terketmesi, Engels’e goére; «insanlh-
gin tanimis oldugu en koklii devrimlerden biri»ydi.

Demek ki, insanligin gelismesinin ilk dénemlerin-
de bir toplulugun tim tiyeleri, toplulugun ortak yasa-
mi i¢cin avlanmaya, gerekli aletlerin yapimina, bitkile-
rin toplanmasina, vb. faaliyetlere kollektif bir bicimde
katilmak zorundayd:. Kadinlar daha ¢ok ev igleri ve eve
yakin iglerle ugragiyorlardi. Giysilerin diizenlenmesi, ev
islerinde kullanilan aletlerin iiretimi, yiyeceklerin ha-
zirlanmasi, vb. isleri yapan kadin, evin icinde ve etra-
finda bu tiir faaliyetlerde bulundugu icin, ayni zaman-
da evin sahibesi olarak da diger gorevleri omuzlamaigti.
Erkek ise, agirlikla av isleriyle ugrasiyordu. Bu dénem-
de, ig boliminin niteligine uygun olarak, kadinin dii-
zenli bir isi olmasina karsilik, erkegin avlanma eylemi
diizensizdi. Av bulmasi ¢ogu zaman tesadiiflere bagh
kaliyordu. Bu durum, zorunlu olarak kadinin ekonomik
hayatta daha glicli olmasini sagliyordu. Cocugun ana-
sinin bilindigi grup evliliginde, kadin bitiin topluluk
ityelerinin etrafinda dolandifl ve evin efendisi oldugu,
bir merkez konumundayd:. Toplumsal yasamda, kadin,
oldukca saygin bir yere sahipti. Kadin, toplulugun yo-
neticisiydi. Bu nedenle toplumsal 6rgiitlenmenin bu ilk
bicimine anaerkil aile denir.



Insanligin gelismesinde, daha sonra erkegin tstiin-
liik kazandig1 bir donem gelir. Avciligin ve hayvancili-
gin gelistigi, madenlerin isglenerek aletlerin yapiminin
farklhilastigr ve en dnemlisi tarimin ekonominin temeli-
ni olugturmaya bagladigi donemlerde, tarlalarn islene-
bilmesi icin toplulugun liyeleri arasinda erkege olan ih-
tiyac daha cok artti. Gerekli olan ig giiciinii daha gtlicli
olan erkek sagladi. Ve tarimla birlikte bircok is, erkek-
lere 0zgl bir faaliyet haline geldi. Kadinlarin ¢aligmasi,
evle simirhiydi. Ve toplulugun eline gecen maddi servet-
lerin iiretiminde erkek gittik¢e on plana cikiyordu. Bu
gelisme, erkegi yavag yavag aile icinde de kadindan da-
ha ¢cok rol oynayan bir konuma ulastirdi. Erkegin tistin
oldugu ailenin bu bicimine de, ataerkil aile denmekte-
dir. .

«Anallk hukukunun yikilisi, kadin cinsinin bilyik
tarihi yenilgisi oldu. Evde bile idareyi elinde tutan er-
kek oldu, kadin asagilandi, kolelesti ve erkegin keyif ve
¢ocuk dogurma aleti haline geldi». (Engels, Ailenin Dev-
letin ve Ozel Miilkiyetin Koékeni, s. 83).

3 — Uygarlik dénemine tekabiil eden evlilik bici-
mi ise, tek-esli ailedir. Bu aile, erkegin egemenligi teme-
1i {izerinde &rgiitlenmistir. Bu aile biciminde cocuklarin
babasi kesin olarak bilinmektedir. Cocuklar, babanin
mirasinin slirdiiriiclisii ve servetinin sahibidirler.

Tek-esli aile, iki-bagli aileden, kadin ve erkekten
herhangi birinin istediginde bu bag1 cézemeyecek ku-
rallarla cevrili oldugu farkli bir durumla ayrilir. Yani,
evliligin bu biciminde evlilik bag: daha cok saglama
alinmigtir. Ancak bu bagin saglama baglanmasi, ger-
cekte kadin icindir ve kadin bu sinirin disina tasmak
istediginde, toplum tarafindan siddetle cezalandirilmak-
tadir. Erkek ise, bu bag1 koparmak acisindan daha ra-
hattir. Ve hatta bagka kadinlarla dislip kalkmasina
toplum c¢ok fazla ses ¢ikarmamaktadir. Tek-esli aile, s1-
niflh toplumda, es aldatma ve fuhusgla tamamlanan bir
aile bicimidir.

«Tarihte kendini gostermis ilk sinif catismasi, er-
kekle kadin arasindaki uzlagsmaz karsitlifin, kari-koca
evliligi icindeki gelismesiyle ve ilk simif baskisi1 da disi



cinsin erkek cins tarafindan baski altina alinmasiyla
disumdestir. Kari-koca evliligi biiylik bir tarihsel iler-
lemedir, ama aym zamanda koélelik ve dzel miilkiyetin
yani sira, gliinimize kadar uzanan ve bazilarinin go-
nen¢ ve gelismesi, bazilarinin da ac1 ve gerilemesiyle
elde edildigine gore, o her ilerlemenin ayni zamanda
gorece bir gerileme oldugu cagi acar. Kari-koca evliligi,
uygarlagmis toplumun hiicre bicimidir». (Engels, age.,
s. 49).

Koleci toplum, tarihin tanidigl ilk simfh toplum-
dur. Bu toplum, kéle sahipleri ve koleler biciminde bo-
linmesiyle karakterize olmaktadir.

Tarimsal Uretimin artmasi, tarm ile hayvancﬂlgln
birbirinden ayrimaya baslamasi, ~madencilik ala-
ninda ilerlemelerin hizlanmasi, vb. gelismelere bagl bir
bicimde daha c¢ok insan giicline ihtiya¢ duyuldu ve bu
olgu, hem topluluk i¢inde farklilagmaya ve toplulugun
bir kisim iiyelerinin kole haline gelmesine yol acti; hem
de diger topluluklarla yapilan savasglarda ele gecirilen
tutsaklar oldirilmeden kole olarak ise kogturuldu. Ya-
ni, kole bulmamn baglica kaynaklari mallarim1 kaybet-
mis toplulugun borglu iyelerinin kélelestirilmesi ve sa-
vaglardi,

Kole sahipleri koleleri ¢alistirmayr ve onlar {izerin-
de 6ldiirmek de dahil her tiirlii hakka sahip olmay1 an-
cak baski yoluyla saglayabilirdi. Bu bask1 icin kullani-
lan araglar, siirec icinde devlet denilen organizmaya
dontisti. Ve devlet giiclendikce de kole sahipleri bir yan-
dan topraklarini genisletmeye c¢alisirken; diger yandan
da silirekli bir bicimde bagka iilkeleri fethetmek ve Kkdle
bulmak i¢in (ayn1 zamanda o Ulkelerin diger zengin-
liklerine el koymak i¢in) savaslara girigti.

Koleci toplumda kadin, erkek koéleler gibi, efendisi-
nin maliydi. Ve efendileri onlan istedigi bicimde kulla-
nabilir, satabilir, 6ldiirebilirdi. Evlenmeleri de efendile-
rinin istegine ve iznine baghydi. Koleler diginda, kole
sahiplerinin ve toplumun ozgir dyeleririn aile baglar
icindeki kadinlarinda erkeklerle bir egitligi stz konusu
degildi. Meveut yasalar, erkeklerin egemenligi dogrultu-
sunda igliyor, erkeklerin haklarim koruyordu. Kadin ise



ev islerinde kullanilan ve erkeginin cinsel isteklerini ye-
rine getiren bir ara¢ durumundaydi.

Feodal toplum’da basta toprak olmak lizere liretim
araclarimin hepsi, feodal beye aitti. Serfler Gizerinde de
feodal beyin simrh miilkiyet hakk: vardi. Serfler, zama-
nin belirli bir déneminde feodal beye c¢alismak zorun-
daydi. Kole sahibi, kdleyi 6ldiirme hakkina sahipti ama
feodal beyin serf lzerinde benzeri bir hakki yoktu. An-
cak onu, lizerindeki topragi ile beraber satabilir, satin
alabilirdi. Feodal dénemde liretimin amaci, feodal be-
yin, ailesinin, usaklarinin ve diger tiim ihtiyaclarinin
karsilanmast dogrultusundaydi. Serflerin ve zanaatciia-
rn ihtiyaclarinin saglanmast feodal bey i¢in tretimin
devam ettirilmesi agisindan gerekliydi. Bu nedenle de
serfin aile yasamini stirdiirmesi, tiretim ag¢isindan in-
sanlara duyulan gereksinmenin karsilanabilimesi igin
zorunluydu.

Fecdal beyin isletmesinde calisan serfleri evlendir-
mek, feodal beye ait bir hakti. Feodal bey, erkegin ev-
lenecegi kizy veya kizin evlenecegi erkegi kendisi tayin
ederdi. Ayrica feodal bey, yaninda ¢alisan kalabalik er-
kek ve kadin hizmefcilerin de cinsel iliskilerine kangs-
yordu. Evlenecek kizin bekareti (kizlig1) feodal beye ait
oldugu icin, bu kizlig1 diledigi gibi bozardi. Can: isterse
bu hakki kendine alir, can: isterse adamlarindan birine
verirdi. Evlenecek cift, eger belirli bir vergi verirse, ev-
lenecek kizin bekareti kurtulabilirdi. Bu vergiye «kiz-
ik vergisi» deniliyordu.

Serflerin ve feodal beyin yaninda calisan hizmetci-
lerin evlenmesi ve ¢ocuk yapmalar:, ferdal beyin geliri-
ni arttirmasinin yollarindan biri oldugu i¢in, evlilik tes-
vik edilmis ve hatta bu konuda din adamlar: bile dev-
reye sokularak, evlilikle ilgili telkinlerde bulunulmus-
tur.

Kapitalist toplum ise, biitin Uretim araclarinin
miilkiyetinin burjuvaziye ait oldugu ve is¢ilerin, iggiic-
lerinden baska satabilecekleri baska herhangi birseye
sahip olmadiklan bir diizendir. Bu diizende burjuvanin,
isci lizerinde hicbir hakk: yoktur. Isci, koleye ve serfe
gore istedigi gibi davranmakta ozgurdiir. «Isgliciinii is-



‘tedigi burjuvaya satmakta oézgiirdiir». Ancak toplumun
isleyis mekanizmasi dylesine carklar lizerine kurulmus-
tur ki, igci de igsglcuni satamadigl takdirde, aclhikian
olime terkedilecektir.

Konumuz toplumlarin incelenmesi olmadigl igin,
somiiriiye dayanan bu toplum bicimlerini en kaba o6zel-
likleriyle degerlendirerek kadin sorununun bu toplum-
larda aldiklarn bic¢imleri vurgulamak istedik. Bu neden-
le, simdi de kisaca, kapitalist toplumdaki kadin sorunu-
na deginecegiz.

Kapitalist toplumda kadinlar, gittikce artan sayida
iretime katilmaktadirlar. Burjuvazinin daha cok kar
elde etmek icin kadin ve cocuk isglicline duydugu ihti-
yvac ve kadinlarla cocuklarin isguclerinin daha ucuza
satinalinabilme olanaginin olmasi, tiretimin cesitli dal-
larinda calisan kadin sayisinda gilin gectikce artiglara
neden olmaktadir. Toplumsal tliretimin yolunun kadin-
lara —isci kadina— acilmig olmasi onlarnn cifte somi-
riiden kurtulmalarini saglayabilmis degildir. Ciinkd,
~«bu yol, dylesine kosullar icinde acilmigtir ki, kadin,
efer ailenin 0zel hizmetiyle ilgili gorevlerini yerine ge-
tirmek isterse, toplumsal tiretimin disinda kalir. Ve bir
sey kazanamaz. Buna karsilik, eger toplumsal iiretime
katilmak ve kendi hesabina kazanmak isterse, ailesel
gorevlerini yerine getirmekten uzak kalir. Kadin icin
biitiin ¢alisma kollarinda, fabrikalardaki gibi, doktorluk
ve hukukculukta da, durum budur. Modern kari-koca
ailesi, acik ya da gizli, kadinmin evcil koleligi iizerine ku-
rulmustur. Ve modern toplum, salt kari-koca ailelerin-
den —molekiiller gibi-— meydana gelen bir kiitledir. G-
nlimiizde, erkek, ¢ogunlukla hi¢ degilse varlikli siiflar-
da, ailenin dayanag1 olmak ve onu beslemek zorundadir.
Bu durum ona, hicbir hukuksal ayricalikla desteklen-
meyi gereksinmeyen bir otorite kazandirir. Aile icinde
erkek, burjuvadir, kadin proletarya roliinii oynar». (En-
gels, age., s. 105).

Kapitalizmin kadinlar: tiretime ¢ekmesi, onlarin 6z-
glir olmast icin degil, onu erkek isciyle beraber ve hat-
ta daha fazla somirmek amaciyladir. Kapitalizmde ya-
salarin isleyisi, kadim evin i¢inde «en bayagi, en karan-



lik, en ag”;lr en hayvanlastiric1 islerin boyunduruguna
boyun egen evigi koleleri olarak» (Lenin) birakmak i¢in
ahlaki, ekonomik, siyasi, sosyal, vb. her tiir engeli de-
vam ettirirler.

Kisacasl, kapitalist toplum da dahil, sinifh tiim top-
lumlarda kadin hem bir cins olarak, hem de ekonomik
hayatta ezilen simifin bir {iyesi olarak cifte somiirdl al-
tindadir. Ve kadinlarin kurtulusu da onlarin sémuriil-
mesine neden olan bu iki kosulun ortadan kalkmasina
baghdir. Eger, evin icinde erkegin tstinligi, onun eko-
nomik tstiinliigiinden kaynaklaniyorsa, burada gercek-
lestirilmesi gereken sey, kadinin ekonomik bagimsizligi-
m kazanmasidir. Uretim araclar1 tizerindeki 6zel miil-
kiyetin ortadan kaldirilmasi da kadini tium ezilenlerle
birlikte ekonomik hayatia gercek kurtulusa gotiirecek-
tir. Bu iki olay, birbirine bagimhdir ve esas olarak ure-
tim araclarinin toplumsal miilkiyete doniisimiiyle be-
raber kadin, ézgurligiune kavusacaktir. Bu da ancak
sosyalist toplumda gerceklesebilecektir. Kadin, sosyalist
toplumda, sevdigi erkekle birlesmesine Onceki toplum-
larda engel olan ekonomik, sosyal, siyasi, hukuki, ahla-
ki vb, engellerin highirisiyle kargilasmayacak; kendini
satmaya zorlayan kosullar ortadan kalkacaktir. Sosya-
list toplumda kari-koca evliligi, hicbir ¢ikar tarafindan
belirlenemeyecek, sadece karsilikli olarak ikisinin ara-
sindaki gercek aska ve dayanismaya dayanacaktir.

Tirkiye’de kadinlarin sorunlari, toplumda egemen
olan kapitalist firetim iligkileri ve sinirh ol¢lilerde de
olsa, bu toplumun tarihi siire¢ icerisindeki gelisiminde
h&la varhifini su veya bu olcililerde koruyan deger yar-
gilarinin ozellikleri tarafindan belirlenmektedir.

Yari-somiirge Turkiye’de kapitalizmin egemenligi,
tlkenin i¢ dinamigini gelisimi scnucu degil, esas
olarak emperyalizmin miidahalesiyle gerceklegmistir.
Carpik olan bu kapitalist yapida kadinlarin sorunu, her-
hangi bir kapitalist itlkedeki (kapitalist ekonominin ha-
yat1 yonlendiriyor olmasindan dolayi) kadin sorunlarin-
dan temelde bir farklihk tasimamaktadir. Ancak, yu-
kanda da belirttigimiz gibi, Tiirkiye toplumu, bugiine
kadar belli bir tarihi yasayarak gelmigtir. Osmanli top-



lum yapisinda, hatta ondan onceki toplum yapilarinda
goriilen bir takim olgularin (kadin-erkek iligkileri, ka-
dinlarin toplum icindeki diger iligkileri ve yerleri itiba-
riyle) ve belirli bir donemden sonra da devlet dini olan
Islamiyetin bu soruna olan bakiginin bugiin halen top-
lumun yasantis1 ilizerinde izler tasimiyor olmasi dusi-
niilemez. Ornegin; kadinlarin bir takim haklara sahip
olmas ¢ok eskiden degil, yakin tarihte mimkiin olmus-
tur. Kadinlarin se¢me ve secilme hakkini kazanmalar
toplumda bir cok meslegin kapilarinin kendilerine acil-
mas, Cumhuriyet donemiyle birliktedir. Ve bir¢ok ka-
pitalist llkelerde bu haklar, bagta is¢i sinifinin olmak
lizere diger tiim ezilenlerin miicadelesi sonucu elde edil-
digi halde; Turkiye toplumunda bu haklar, genellikle
hakim smiflar tarafindan, kargilarinda bu haklar sa-
vunan bir hareket ve etkili bir miicadele 56z konusu ol-
madan taninmigtir. (Konumuz Tirkiye’de kadinlarin
durumunun glniimiize kadarki gelisiminin ve bu sil-
rec¢ icinde gorilen faaliyetlerin incelenmesini icermiyor.
KRadinlar icinde caligan ve onlari demokratik devrim
miicadelesine daha cok kitlesel bir bicimde katmaya ca-
hisan bir hareket, kadinlarin sorunlarindan kaynaklanan
talepleri ve bu sorunu nasil c¢dzecegini programina ko-
yacaksa —ki bunu yapmak devrimin yikledigi bir go-
revdir— elbette Tiirkiye’de bu tiir bir arastirmay1 ih-
mal etmemelidir. Kadin sorunu bu 6nem cercevesinde
kavranildig i¢in, bu yonde gereken cabalari harcamak,
bizim icin ayrica bir sorumluluk olacaktir. Yeri geldik-
¢e bu konuda gorevlerimizi yerine getirmeye devam ede-
cegiz).

Tiirkiye’de kadin bugiin liretime daha cok katil-
makta, toplumdaki kurumlarda gorev almaktadir. De-
gisik meslek alanlarinda calisarak, sosyal hayattaki ge-
lismelerin i¢inde kendi yerini almaya ¢alismaktadir. Si-
nmifli tim toplumlarda oldugu gibi, somiriye dayanan
Tirkiye toplumunda da, kadinlar {izerindeki cifte bo-
yunduruk devam etmekte, kapitalist tiretim iligkileri ge-
listikce de, kadinlar gecmis yasamdan kalan kahntilar-
dan kurtularak kapitalizmin acik gercekleriyle daha
¢ok ylizyiize gelmektedir.



Tirkiye Kirdistan'inda ise, kadinlarn ic¢inde bu-
lundugu kosullar daha farklidir. Dolayisiyla sorunlan
ve talepleri de Tirkiye'li kadimin sorunlarindan ve ta-
leplerinden farkhhklar tasimaktadir.

Tiirkiye’de kapitalizimn, sadece ekonomik hayat1
belirlemiyor. Sosyal, siyasi, hukuki, killtiirel, ahlaki vb.
bu alanlarda ortaya c¢ikan o6zellikler, bu egemenligin
damgasim yansitmaktadir. Ayni sekilde kadinlarin bir-
¢ok sorununun yaraticisi da kapitalizm olmaktadir. Oy-
sa Kirdistan’da daha degisik bir durum vardir. Kiirdis-
tan’lt kadin bir¢ok yonleriyle Turkiye'li kadindan ayril-
maktadir. Ornegin; okuma-yazma orani acisindan bir
karsilastirma, tiretim icindeki yerleri, sosyal yasantilari,
vb. yonlerden yapilacak diger kargilagtirmalar; hem
Kiirdistan’lt kadinin i¢inde bulundugu konumun degi-
sik oldugunu gosterecektir; hem de sorunlarinin, dolayi-
styla da taleplerinin farkli oldugu gériilecektir.

Kirdistan’da yari-feodal iligkiler yaygindir. Ve agi-
ret yapisi da heniiz timiiyle ortadan kalkmamigtir. Kir-
distan’da kadinlar, biiylik 6l¢lide koyliidirler. Kiirdis-
tan’lh erkek gibi o da ulusal (daha somut bir ifadeyle
sOmiirgeci) ve sinifsal baski altindadir. Okuma-yazma
bilenlerin sayisi1 ¢ok sinirh oldugu gibi, okuyup yazanlar
da kendi ana dillerini kullanma hakkina sahip degildir-
ler. Kapitalist {iretim iligkileri, onlar: heniiz biiyiik oran-
da icinde yasadiklar kosullardan koparacak diizeye gel-
memistir. Bu nedenle de asiret yasalarimn, feodal cev-
renin yasalarinin ve onlarin da istlinde, sdomiirgecilerin
yasalarinin baskisi altinda inlemektedirler. Kiirdistan’da
baslik parasimin halen ¢ok yaygin oldugu bilinmekte-
dir. Eunun Kirdistan’h kadin i¢in anlami, evlenecegi
erkegi gormeden, kendisinin bu konuda herhangi bir
gorisii alinmadan, evlenecegi erkege parayla satilmasi-
dir. Kiirdistan’hh kadin, erkeklerle beraber aganin top-
raklarinda ¢alismakta, ekinleri bicmekte, evin yakacak
ihtiyact i¢in tarlalardan sap, tezek yapmak icin de hay-
van pisligi toplamaktadir. Evdeki yagantisinda da feo-
dal kurallarla veya asiretsel baskiyla kars karsiyadir.
Disandaki islerin yaninda evin her tiirlii isinin onun



omuzlarinda olmasl, yapabildigi kadar ¢ocuk yapmaya
zorldnmasi ve ¢ocuklarin bakimindan onun sorumlu tu-
tulmasi yetmezmig gibi, bircok durumda iizerine getiri-
len kuma (Kirdistan’li erkek, yaygin bir bi¢imde degi-
§ik nedenlerden dolayl birden fazla kadinla evlenmek-
tedir) ile de Kiurdistan’h kadin, cekilmez bir hayatin
carki icine itilmistir.

Turkiye’de kadinlarin sorunlarimn bir kisminin bu
diizen icinde, orgiitlii ve giiclit bir miicadeleyle coziile-
bilmesi olanakhdir. Oysa, Kiirdistan’li kadin i¢in, bu
zannedildigi kadar kolay degildir. Ve sorunlarmmin so-
miirgeci egemenlik altinda ¢oziime kavusturulmasi, bi-
yiuk olglilerde soz konusu degildir. Kiirdistan’li kadinin
taleplerinin niteligine bakildiginda (6rnegin, bashik pa-
rasinin yasaklanmasi, ana dilini dzglirce kullanarak bu
dille egitim godrmesi, toprak talebi vs.) bunlarin coézi-
miiniin Kiirdistan halkinin ulusal ve demokratik talep-
lerinin ¢6ziimiine ve bu dogrultuda verilecek olan bir
miicadeleye ¢ok bagli oldugu goriilmektedir. Biz, Kir-
distan’li kadinlarin biitiin talepleri, ancak Kiirdistan
devrimi zafere ulasirsa c¢oziiliir, demiyoruz. Bu taleple-
rin bazilarinin gerceklesmesinin buginkii somut kosul-
lar acisindan zorlugunu, sémirgeciler ile yerli usakla-
rinin ¢ikarlariyla bu taleplerin biiylik ol¢lilerde celistigi
gerceginden hareketle, boyle bir tesbitte bulunuyoruz.
Ancak, Kiirdistan’da ulusal ve demokratik miicadele
yiikseldikce sOmiirgeciler bazr tavizler vererek geligen
miicadeleyi geciktirmeye caligabilirler. Ve bu anlamda
da, Kiirdistan halkinin bir kisim taleplerine boyun ege-
bilirler. Bizim anlatmaya c¢ahstifiomz sudur: Turkiye'li
kadin, 6rnegin, cocuk sorunundan kaynaklanan talep-
lerine bu diizen icinde belirli 6l¢lilerde ¢oziim getirebilir,
8 Martin Uluslararasi Kadinlar Giinii olarak tamnmasi-
n1 saglayabilir. Ancak Kiirdistan’l kadinin, 6rnegin ken-
di diliyle egitim goérmesi talebi (ki bunun anlami, so-
miirgecilerin Klrt halkinin varlifini kabul etmesi de-
mektir) bu somiirgeci egemenlik kosullarinda pek ko-
lay bir ig degildir. Ba§hk parasinin yasaklanmasi, agire-
tin ve feodal yapinin kadinlar Uzerindeki ezici fonksi-
yonlarinin ortadan kaldirilmasi, Kiirdistan’da birtakim



tedbirlerle birlikte halledilebilecek sorunlardir. Yani asgi-
retin ve feodal yapimn yagamasing gz yuman somurge-
ciler, onlarin ancak siite¢ icinde ve kendi egemenligini
sarsmadan yavag yavas ortadan kalkmalarina misade
edebilir, Koklii tedbirler, sémiirgecilerin isine gelmez.
(En kokli tedbir, Kiirdistan’daki bu yapilann yikacak
olan, toprak adaletsizliginin ortadan kaldirilmasidir.
Bunu da ancak, ulusal ve demokratik bir miicadeleyle
Kirdistan’in iscileri ve koyliileri, ulusal kurtulustan ya-
na olan diger giicleri yerine getirebilir).

3 — KADIN ORGUTLENMESI UZERINE

KRadinlar tzerindeki cifte sémiirii, kadinlarin top-
lum icinde ayri orgilitlenerek sorunlarim cozmeleri ge-
rektigi anlamina gelmez. Tam tersine kadinlar meveut
olan sorunlarmi ancak tiim ezilenlerle birlikte orgiit-
lendigi ve kendi miicadelesini ezilenlerin yiirtittigti mii-
cadelenin bir parcast haline getirebildigi olctilerde ger-
¢ek kurtuluslarini saglayabileceklerdir. Is¢i sinifinin
iradesini yansitan bir proletarya partisi icerisinde biling-
li kadin ve erkek birlikte orglitlenmek ve giliclerini bu
orgiitlenme icinde birlikte harekete gecirmek zorunda-
dirlar. Isci ve diger emekci kadinlar, sendikalarda, koo-
peratifierde, vb. kitle drglitlerinde erkek iscilerle, diger
erkek emekcilerle yine birlikte drziitlenmelidirier.

Ancak, kisaca bahsettigimiz bu gerceklere ragmen,
kadinlarin toplum iginde diger kesimlerin sorunlarin-
dan farkli, kendilerine 0zgil sorunlara sahip olmalari
olgusundan dolayi;, bu ozgil sorunlar temelinde ayn
orglitler (dernek, birlik vb.) kurmalar: ve orgiitlenerek
miicadelelerini sirdirmeleri, kendi sorunlarinin propa-
gandasint yapmalari, bu sorunlara toplumun diger ke-
simlerinin de sahip ¢ikmas: doZrultusunda faaliyetler-
de bulunmalari, yanhs bir anlayis degildir. Aksine, bu
yolda atilacak adimlarla, degisik nedenlerle miicadele
icinde yer almayan kadinlarn miicadeleye kazanmak ve
boylelikle de ezilenlerin kurtulug miicadelelerini daha
etkili ve yaygzin bir hale getirebilmek olanakli hale ge-



lecektir. Ayrica genel olarak erkeklerde, kadinlarin so-
runlarina karsi goriilen ilgisizlik, yanlhs diiglinceler, geg-
migten kalma algkanliklar, vb. kinlabilecek ve miica-
dele i¢inde iki cinsin dayanigmalari ve birbirlerine des-
tek olmalar1 da gelistirilebilecektir.

Bir proletarya partisi blinyesinde bilingli erkek ve
kadin birlikte orgiitlenerek partinin her tir faaliyetle-
rinde, parti ¢izgisi dogrultusunda birlikte ¢ahisarak, pro-
letaryaya ve diger tiim ezilenlere Onderlik ederler. Par-
tinin degisik organlari icerisinde birlikte bulunurlar.
Parti, toplumun degigik simif ve tabakalar: iginde propa-
ganda, ajitasyon ve orgiitlenme faaliyetlerine girisirken,
bunlarin cesitli sorunlarina da dikkatlice yaklagir ve
kitleleri o sorunlar etrafinda (esas olarak, onlari siyasi
miicadeleye yoneltir ve bu miicadeleye seferber etmek
amacint gilider) orgiitler, onlarin sorunlarinin ¢oziimii
icin verdikleri miicadelenin en basina gecer ve bu mii-
cadelelere bilingli ifadeler vermeye calisir. Yine bir pro-
leterya partisi, kadinlara yonelik faaliyetlerini de ihmal
‘etmez. Bu alandaki gorevlerini yerine getirmek icin de-
gisik bicimlerde, hem kendi biinyesi icerisinde 6zel or-
glitlenmeler olusturur; hem de 6zel yayinlar ¢ikararak
bu kesime hitap eder. Ve onlar1 kendi énderligi altinda
stirdiiriilen iktidar miicadelesine katmaya caba sarfeder.

Tirkiye’de buglin, proletaryanin siyasi partisi insa
edilememistir., Tirkiye’de miicadele grup orgiitlenmesi
dénemini yasamaktadir. Partilesme silirecinde oldugu-
muz buglinkii kosullarda, Marksist-Leninist orgiitlen-
me ilkelerine uygun ve kendi somut kosullarimizi goéz-
dniinde tutarak orgilitlenmemizi gelistirmeliyiz. Bu or-
giitlenme adimlannin daha bir nitelikli hale déniigmesi
ve yaygmlasmasi, temelde, bilin¢li unsuriarnin (kadrola-
rin) varhifina ve ¢abalarina baghdir. Ve bu tiirden un-
surlar sadece erkekler olmaz veya erkeklerin iginden
¢lkmaz. Bilingli kadin unsurlar da bu yoldaki miticade-
leye 6nemli katkilarda bulunabilirler, bulunmaktadirlar.
Kadinlar icinde érgiitlenme, kadinlara yonelik diger ca-
higmalar, bir yaniyla onlarin devrim miicadelesine kitle
olarak katilmalarini saglamak amacindaysa; diger ya-
niyla da onlarin arasindan bilingli unsurlari kazanmak



ve siyasi orgilitlenme i¢ine aktarmak amacinda olmali-
dir.

Tirkiye’de bir¢ok siyasi grup, degisik kesimler icin-
deki faaliyetlerinde kendilerine bagh orgiitlenmeler
olusturmuslardir. Ayni durum kadin orgilitlenmesinde
de goriilmektedir. Bu olgu, mevcut olan orgilitlenmeleri
belirli gruplarin damgasini tagir bir konumun icine sok-
mustur ve demokratik bir kadin orgiitlenmesinin giiclii
ve yaygin olarak olugturulabilmesine engeller ¢ikarmig-
tar.

Kisacasl, kurulmus olan derneklerin yapilarina ve
faaliyetlerine bakildiginda, bunlarin heniiz birer grup
orgilitlenmesi karakterini agsamadiklarini gérmekteyiz.

Turkiye'de bir kadin orgiitlenmesinin demokratik
bir kitle orgitii olabilmesi, bir takim dzellikleri tagsima-
sina baghdir. Bu ozellikleri de sdyle siralamak mim-
kindiir. .

1 — Bu orgiitlenme, emperyalizme, fasizme ve go-
venizme karsl olma temeli lizerinde belirli bir programa
sahip olmalidir.

2 — Orgiitsel olarak bagimsiz olmalidir. Agiktir ki
bu tir bir érglitin yonetiminde,devrimei unsurlarin
varligl, bu oérgiitlenmenin genel devrim miicadelesi igin-
deki yerini almasi agisindan gereklidir. Ve bu orgiitlen-
menin tavirda isci sinifinin miicadelesine tabi olmasinin
da garantisi buradan gecger. Ancak devrimei unsurlar,
bu orgit icindeki ¢alismalarinda tutarli davranglar
icinde olmali, bu orgiitlenmenin orgiitsel bagimsizlifl
cercevesinde, onun faaliyetlerine énderlik etmelidirler.
Bilindigi gibi, devrimciler a¢isindan bu o6rgiitlerde mi-
cadelenin iki nedeni var: Birincisi kitle ¢calismasidir. Or-
glutin temsil ettigi kitlenin en genis kesimlerinin topar-
lanmasidir. Ikincisi, bu kitlenin icinden en ileri unsur-
larin, bu orgilitiin miicadelesi icinde one cikmis en tu-
tarh unsurlarin devrimei 6rgiitlenmeye ve miicadeleye
kazamlmasidir.

3 — Bu dorgiitlenme, kendi kitlesinin sorunlarina
sahip ¢cikmali, bu sorunlardan kaynaklanan talepleri sa-
vunmali, bunlarn ¢éziimii yolunda miicadele etmelidir.



Kendi kitlesinin acil taleplerini savunmadan, bir érgiit-
lenme, dayandigl tabani gig¢lendiremez, yaygin iligkiler
kuramaz.

4 — Bu érgiitiin yapisi gbzéniinde bulundurularak,
demokratik merkeziyetcilik ilkesi uygulanmalidir. Ve
demokratik yan cok o0zel kogullar olmadikea, stirekli
agirlikta olmalidir. Kararlar alinirken mumkin olabil-
digi kadar tartisma yapilmaliy, kitleye agik toplantilar
ve bu toplantida kitlenin her konuda duglincelerini soy-
liyebilecegi bir platform yaratilmaldir. Elestiriye ve
Ozelegtiriye acik olunmali, bu mekanizmanin iglemesine
engeller cikarilmamalidir. Kitlenin egilimi ve biling dii-
zeyi, girisilen eylemlerde ihmal edilmemeli, eyiemlere
mimkin oldugu kadar en genis kesimler cekilebilmeli-
dir. ’

5 — Bu orglitler tek bir siyasi gorise degil, degi-
sik diiglinceden insanlara acik olmali ve bunlarin go-
rislerini agiklamalarina ambargo konmamalidir. Zaten
bu orgiitler genis bir tabana sahip oldukca, bunlarin
tlimiiniin belli bir siyasi goriiste olmasini bekleyemeyiz.
Bir cogu, genel olarak bilinclenmesi olc¢lisinde toplum-
daki haksizliklara, baski ve somiiriiniin degisik gori-
niimlerine duydugu tepkiden dolay1 gelip bu orgutlerde
yer alacaklardir,

Bu 0zellikleri tagimayan bir orgiitlenme, hizla bu
doZrultuda adumlar atmali; yapisini, igleyisini bu ozel-
likleri daha ¢ok yansitir bir konuma getirmelidir. Bun-
lar yapilabildigi 6lcllerde bir grup orglitlenmesi karak-
teri asilacak ve demokratik bir orgit, tabanini yaygin-
lagtirmig ve onlarin destegini kazanmig bir orgiit hali-
ne gelinebilecektir.

Bir kadin ¢rgilitlenmesi, kadinlara yonelik calisma
stirduriirken, esas olarak is¢i kadinlar toparlamali, ay-
rica ezilen smif ve tabakalara (demokratik devrimimiz-
de yer alacak olan gii¢lere) mensup kadinlar icinde de
orgiitlenmeli, faaliyetlerini bu alanlarda yogunlastirma-
Lidir. Iscilerin yogun olarak bulundugu yerlerde, isci ka-
dinlar arasindaki faaliyetlere; anti-fagist miicadelenin
onem kazandifi yorelerde ise, buralarda oturan emekct



kadinlarin i¢cinde calismalara agirlik verilmelidir. Ayn-
ca memur, o6grenci, vb. kesimlerden kadinlarin da mi-
cadeleye kazanilmasl amac¢ edinilmelidir.

Kadin orgiitlenmesi, genel olarak kadinlara 6zgi
sorunlardan kaynaklanan talepler One surer ve bunla-
rin ¢ozimi icin miicadele yiritiirken, faaliyetlerde bu-
lundugu alanlarda yasayan kadinlarin diger sorunlari-
n1 yansitan talepleri de formiile etmeli ve onlarin ¢ozii-
mi ugrunda miicadele etmeyi ihmal etmemelidir. Soru-
nun bu yani ayrica énem tasimaktadir. Ornegin; fabri-
kada calisan is¢i kadinin is¢i olmasindan dolay: ortaya
cikan sorunlari, kadinsal sorunlarindan cok daha fazla
agirliktadir. Ve bu gerceklerden hareket edilmeden igci
kadinlar i¢cinde orgiitlenebilmek cok zor olacaktir. Mev-
cut kosullan dogru degerlendirerek, buna uygun bir bi-
cimde atilacak adimlarin bagarili olmamasi icin hi¢ ne-
den olmaz. Yeter ki somut kosullar tutarli olarak kav-
ranabilsin ve faaliyetlerde bu kesullar gézardi edilme-
sin.

Burada yeri gelmigken 6nemli bir soruna deginmek
istiyoruz; demokratik bir kadin orgilitlenmesi, genel ola-
rak kadinlar icinde calisirken, drgiitledigi kadinlar:1 bu-
lundugu alandan timiiyle koparmamall, soyutlamama-
Lidir, Fabrikada ¢alisan isci kadinlari, fabrika icindeki
miicadeleden cekmek ve onlari salt kadin derneginin
faaliyetlerine almak kadar yanlis bir anlayis olamaz.
Dogrusu, bu isin tersidir. Yani, isci kadin erkek isciyle
beraber fabrikada ki miicadelenin icinde tiim giicliyle
yer alacak bicimde orglitlenmeli, ayrica fabrikada kendi
orgltlenmesinin de propagandasini yaparak, bu orgit-
lenmeye iliskiler cikarabilmelidir. Olanaklar1 elverdigi
Olciilerde de bu orgiitlenmenin fabrika digindaki faali-
vetlerine katkida bulunmalidir. Ayni durum benzer bi-
¢imde, diger alanlardan olusturulmug iligkiler icinde
gecerli olmahdir. Ogrenci kizlar, ¢égrenci micadelesin-
den ve orgiitlenmesinden koparilmadan, hem kadin or-
glitlenmesinin o63renciler arasindaki calismalarina ve
bu alanin disindaki faaliyetlerine katdmalidirlar; hem
de 6grenci gen¢lik milcadelesine ve drgilitlenmelerine ak-
tif bir bicimde yardimel olmahdirlar. Memur kadinlar,



vb. icinde de izlenecek politika bu olmalidir. (Bir ka-
din orgiitlenmesi, kendi faaliyetleri i¢in ve programini
daha etkin bir sekilde hayata gecirmek i¢in, bu mica-
delesini omuzlayacak unsurlara sahip olmali, olusturdu-
gu iligkilerden nitelikli olanlarini kendi genel calisma-
lan icine ¢ekebilmelidir).

Bir kadin orgilitlenmesinin programi, kadinlarin so-
runlanndan ve bu sorunlann toplum igindeki diger so-
runlarla olan bagindan hareketle ileri siiriilebilecek ve
coziimleri ugrunda mucadele edilecek talebleri icerme-
lidir.

KURTULUS



Demokratik Merkeziyetgilik Uzerine

1917nin May1s ayinda (Ekim devriminin arifesin-
de) Bolgevikler arasinda bir tartisma var. Merkez Ko-
mitesi «halka hitap eden» bir yayin orgam c¢ikarmaya
karar veriyor. Merkez Komitesi karariyla Trocki bu ye-
ni yayin orgamn Petersburg’da yayinlamaya baglaya-
cak. Ancak, ayni glinlerde Petersburg komitesi de bir ye-
rel yayin orgam ¢ikarmayl diisinmektedir. Merkez Ko-
mitesi ile Petersburg komitesi arasinda bir tartisma cik-
mustir. Petersburg Komitesi Yiirutme Kurulu oOnce
oy birligi ile Merkez Komitesinin kararina karsi geliyor.
Daha sonra aralarnnda Lenin’in de oldugu baz Mer-
kez Komitesi iiyelerinin Komite ile yaptiklar:i konusma-
lara ragmen Petersburg komitesi cogunlugu Merkez Ko-
mitesinin kararina katilmiyor.

Tartigma icinde Lenin’in de taraftari oldugu Mer-
kez Komitesi karar bize goére dogrudur. Merkez Komite-
si Petersburg’un herhangi bir sehir olmadigini, onun
proletaryanin en yogun oldugu ve ayrica bassehir olma-
siin getirdifi 6zelligin g6z oniine alinmas: gerektigini
sOyliiyor ve bu nedenle Petersburg’da yayinlanan gaze-
tenin Merkez Komitesi tarafindan c¢ikarilmasi gerek-
tigini savunuyor. Ayni zamanda Merkez Komitesi bu
gazetenin yazi kurulunda Petersburg Komitesinin de
bir oyunun bulunmasinin ve gezetenin bir boliimiinin
Petersburg’a ayrilmasini kabul ediyor.

Merkez Komitesinin Petersburg komitesine karsi
savunduklari ve onerileri son derece haklidir. Ancak tar-
tigma bitmiyor. Petersburg komitesi ikna edilemiyor. Bu .
durumda Lenin Petersburg orgiitiine bas vuruyor. Du-
rumu ozetliyor ve «Liitfen bu ii¢ karar1 tartisiniz ve on-
larla ilgili iyice diisiniip tasimlmig gorislerinizi miim-
kiin olabilecek en tam detayiyla bize iletiniz» diyor. Ya-



ni Lenin ve Merkez Komitesi tartismayl Merkez Komite-
si ile Petersburg Komitesi arasindaki bir tartisma ol-
maktan cikariyor ve biitiin Petersburg parti orgiitiine
aciyor. Bilitiin organlar tartigmaya katilmaya, sorun.iize-
rinde digliniip tartigmaya ve tartismalarinin sonucunu
Merkez Komitesine iletmeye cagriliyor. Parti i¢inde en
genis demokrasi Ekim Devriminin arifesinde blitin Par-
ti orgltlerinin 6niline bir gorev olarak konuyor. En az
tartisma en cok is yapilmasi gerekli olan bir donemde,
Parti tartismaya cagriliyor!

Merkez Komitesi ile Petersburg orglitii arasindaki
tartismanin biitlin Petersburg orglitiine mal edilmesi.
Butin orgitiin konu iizerindeki goriislerini saptamaya
ve aciklamaya cagirilmasl Leninist parti anlayisinin gi-
zel bir 6rnegi. Demokratik Merkeziyetciligin gilizel bir
drnegi. Ozellikle de parti calismasini sadece askeri bir
disiplin, sadece merkezi emir kumanda zinciri olarak
gorenlere, az laf cok is paravanasi ardinda fartismayi
engelleyip salt merkeziyetciligi egemen kilmak isteyen-
lere karsi glizel bir 6rnek...

Sliphesiz 1917 Mayis ayl en ¢ok is yapilmas1 gere-
ken, en cok merkezi davranilmasi gereken bir dénem.
Bundan kugku duymak miimkiin degil. Ama buna rag-
men Merkez Komitesinin, devrimin en yliksek noktaya
ulasmak tizere oldugu giinlerde Parti icinde ¢cikan tnem-
li bir sorunu, tartismayl kesip, Merkezi bir kararla c¢0z-
mek yolunu secmeyerek tam aksine, ihtilafa diistiig
Komite ile tartismalar stirdiirmesi, sorunu bdyle de ¢6-
zemeyince biitiin Parti orgiitiinii tartigmaya cagirmasi
proleter kollektivizminin, parti kararlarimin olusumu-
nun kollektivizminin, Petersburg komitesi haksiz olsa
da merkezin, merkez olarak yetki kullanmada her an
parti ¢rgiitiinlin yeniden yetkilendirmesini beklemesi-
nin Leninist parti anlayisinin en temel ilkelerinden bi-
risi oldugunun gostergesidir.

Merkez RKomitesi ile Petersburg Komitesi arasinda-
ki bu sorunun ele alinis bicimi, céziimlenmesinin ele ali-
nis bicimi bugiin hareketimiz saflarinda dikkatle tar-
tisilmali, sonuclar elde edilmelidir. Bu tartisma Demok-
ratik merkeziyetcilifin hayata gecirilmesinde dniimiiz-



de duran son derece olumlu ve bize 151k tutucu bir or-
nektir.

Asagida konu ile ilgili olarak Lenin’in bir konusma-
s, karar tasarilarini, ve Petersburg orgitini tartig-
maya ¢agirdigr mektubu bulacaksiniz.

Petrograd Komitesi igin Bir Yayin
Orgam Hakkinda Konusma

Petrograd Komitesinin kendisine ait bir yayin or-
ganina sahip olmak istemesi Merkez Komitesi ile clan
iligkisi baglaminda ele alindifinda yeni bir olgudur,
Kendimize ait bir matbaa makinasi icin hazrhklarin
yapildigi ve de yoldag Trotsky’nin halka hitdbeden bir
yayin organi ¢ikarmasi konusunda bolgelerarasi grupla
bir anlagmaya varilmak tizere bulunuldugu su asamada
boyle bir sorunun nasil ortaya cikabildigini anlamak
gercekten glictiir.

Batida, bassehirlerde ya da biliyiik sanayi merkez-
lerinde basinin yerel ve merkezi organlar seklinde bo-
liinmesi s0z konusu degildir. Boyle bir boliinme hem is-
raftir, hem de zararlidir. Merkezi organdan ayri olarak
bir Petrograd Komitesi organinin bulunmasi tavsiye edi-
lebilir bir sey degildir. Petrograd ayr1 bir bolge olarak
mevcut degildir. O, biitiin Rusya’nin cografi, siyasi ve
devrimei merkezidir. Onun yasami tim Rusya tarafin-
dan izleniyor. Onun her adim Rusya’nin timi icin bir
yol gostericidir. Biitlin bunlar gdzonline alindifinda
Petrograd Komitesinin varligl yerel bir olgu olarak de-
gerlendirilemez.

Merkez Komitesinin bir Basin Komitesi olusturul-
masl seklindeki teklifini kabul etmemek icin ne sebep
var? Batr’da, basin tarihinde bdyle komitelerin oldugu
yerlerde elbette yazi kuruluyla komite arasinda raslan-



tisal nitelikte birtakim yanlis anlamalar olmustur, fa-
kat bunlar tamamen siyasetle ilgili anllagmazliklarin so-
nucudur. Petrograd Komitesi ile Merkez Komitesi ara-
sinda siyaset lizerinde anlagmazliklara yol acacak han-
gi temeller mevcuttur? Biz istesek de istemesek de Pet-
rograd Komitesi’nin orgam daima Partinin yol gosteri-
ci organ: olacaktir.

Kendine ait bir yayin organi kurma yolunda edi-
nilen tecribe, gazeteyi yerel olaylarla sinirlamanin ola-
naksizligt hususunda Petrograd Komitesi'ni stiratle ik-
na edecektir. Merkez Komitesi, gazetelerde Petrograd
bolimine daha fazla yer verilmesi geregini reddetme-
mektedir. Merkez Komitesi sloganlarimzi Kitlelere ka-
bul ettirecek, halka hitabeden bir yayin organinin gerek-
liligini reddetmemektedir. Fakat, halka hitdbeden bir
gazetenin kurulmas) bir hayli tecriibe gerektiren, zor
bir igtir. Bu sebeple, Merkez Komitesi kendi halka hita-
beden yayin organint —Russkaya Gazeto*— kurmak
bagarisini gosteren yoldas Trotsky'nin hizmetlerini goz
éniinde bulundurmaktadir.

Bat1 tarithinde halka hitabeden bir yayin organi so-
runu, hicbir zaman bizde oldugu kadar vahim bir hal
almadi. Orada Kitlelerin diizeyi, Liberaller tarafindan
yapilan kiltiirel ve egitsel calismalarin sonucu olarak
daha dizenli gelisti. Bohemia gibi lilkelerde boyle hal-
ka hitabeden organlar mevcuttur. Halka hitibeden bir
yayin organinin amaci, okuyucuyu basi ¢eken parti or-
ganinm anlama diizeyine ylikseltmektir. Eger biz halka
hitdbeden bir yayin orgam kurmazsak, diger partiler
kitleleri kazanacaklar, ve bu durumu bir spekiilasyon
araci olarak kullanacaklardir. Halka hitdbeden yayin
organi yerel tipte bir organ olmamalidir, ancak posta
gucliikleri dolayisiyle esas olarak Petrograd’in ihtiyac-
larina cevap vermek durumundadir. Yerel eksikliklerin
geregince giderilebilmesi icin Petrograd Komitesi, gaze-
tenin yazi kurulunda uygun bir sekilde temsil edilme
hakkini elinde bulunduracaktir. ‘

* Russkaya Gazeta: 1904-1906 arasinda St Petersburg'da ¢ikti.



Petrograd Komitesi Toplantisinda
Sunulan Karar Tasarilan

BIRINCI KARAR

Merkez Komitesi Petrograd’da iki gazete cikaracak-
tir —ortak bir yaz1 kurulu bulunan Merkezi Yaym Or-
gani ve halka hitdbeden bir gazete. Petrograd Komitesi
Merkezi Yayin Organinin yazi kurulunda bir istisari
s0zcil, halka hitabeden gazetede ise bir oy sahibi olacak-
tir. Merkez Komitesi her iki gazetenin belirli sayidaki
siitunlarim bolgeyle ilgili sorunlara ayiracaktir.

IKINCI KARAR

Petrograd Komitesi, Merkez Komitesi tarafindan
yayinlanan her iki gazete icinde ve Merkez Komitesi-
nin 6énerdigi sartlar temelinde beraber calismak, her
cabay1 bolgesel faaliyetin ihtiyaclarina daha tam ve kap-
samli bir sekilde hizmet eder hale getirmek ve Partinin
genel cizgisini daha ayrintili bir bi¢imde ¢oziimlemeye
calismak kararindadir. Merkez Komitesi’nin ya da onun
tarafindan atanan yazi kurulunun, gecmiste Bolsevizm
ile anlasmazhk i¢inde olan Enternasycnalist yoldaslara
gereginden fazla gilivenebileceginden, Merkez Komitesi-
nin bolgede calisan yoldaslarin eylemlerinin serbestligi-
ni ve bagimsizligim kisitlayabileceginden, yine Merkez
Komitesinin onlara bolgesel faaliyetlerin onderleri ola-
rak hak ettikleri 6nemi vermeyebileceginden endise duy-
mak hakkina sahip olan Petrograd Komitesi, her iki ga-
zetenin mahalli kisimlarindaki kendi haklarinin kesin
teminatim formiile edecek bir komite sececektir.

Pravda No. 69 Lenin, Collected Works.
13 Temmuz (31 Mayss) 1917 Cilt 24, s. 543-545



RSDIP (B) Petrograd Orgiitii
Mahalli Komitelere Mektup

Aziz yoldaglar,

Petrograd Komitesinin kendine ait bir gazetenin
kurulmasiyla ilgili kararini ve Petrograd Komitesinin
30 Mayis, Sali glini yapilan toplantisinda Rus Sosyal
Demokrat Isci Partisi Merkez Komitesi adina benim
sundugum iki karan ilisikte gonderiyorum. Litfen bu
i¢ karar: tartisiniz ve onlarla ilgili iyice diguntip, tasi-
mlmig goriiglerinizi mimkiin olabilecek en tam deta-
yiyla bize iletiniz. ‘

Petrograd orgiiti icin ayri bir gazetenin gerekli
olup olmadig1 konusunda Petrograd Komitesi ve Mer-
kez Komitesi celisen gériislere sahipler. Petrograd’daki
mimkin olan en yiitksek sayidaki parti tyesinin bu gi-
derek biyiiyen celiskinin tartisilmasinda aktif bir yer
almasi ve onun ¢ézlimine kararlariyla yardimect olmala-
11 ¢cok Onemli ve arzulanir bir seydir.

Petrograd Komitesinin yuriitme kurulu biiyikligi
asikar bir bicimde yetersiz olan Pravda yerine iki gaze-
te kurmak seklindeki Merkez Komitesinin kararina rag-
men Petrograd Komitesi i¢cin ayr1 bir yaymn orgam le-
hinde acik¢a tavrina koydu. Bu iki gazete, partinin mer-
kezi organ eski Pravda ve halka hitabedilecek bir yayin
organi olan Narodnaya Pravda’dir. (Bu iki gazetenin
isimleri tizerinde heniiz kesin bir karara varilmamistir).
Merkez Komitesinin karar uyarinca bu -iki gazetenin
tek bir yazi kurulu olacaktir ve Petrograd Komitesi her
bir gazetede bir temsilciye sahip olacaktir. (Biri merke-
7l organda istisiri sozcli, digeri halka hitdbeden organ-
da oy sahibi bir temsilei). Bir basin komitesi kurulacak
(kitlelerle yakin temas halinde olan ve cesitli bolgeler-
den gelen igciler tarafindan olusturulacaktir) ve her iki
gazetedeki belirli sayidaki siitun bolgesel is¢i hareke-
tinin ihtiyaclar: icin bir kenara ayrilacaktir.

Merkez Komitesinin plani budur.



Diger yandan Petrograd Komitesinin ylritme ku-
rulu kendine ait 6zel bir gazete istemektedir. Yiiriitme
kuruiu bunun iizerinde tam ittifakla karara varmstir,

Petrograd Komitesinin 30 Mayista yapilan toplan-
tisinda yoldas M. Tomsky’'nin raporu ve konusmasi mii-
zakereyi sona erdirdikten ve de benim konugsmamdan
ve bircok yoldagm katildigi tartismadan sonra oylar
esit bir bicimde boliinmistli —ylratme kurulu lehine
ondort oy ve aleyhine de ondort oy olmak tizere. Benim
teklifim oniki oya karsi onalti oyla reddedildi.

Benim gorsiime gore Petrograd Komitesinin odzel
bir organa sahip olmasi yolunda esasli bir ihtiya¢ belir-
memistir. Bassehrin yol gosterici rolil ve tilke ¢apindaki
etkisi karsisinda orada partinin sadece bir yayin organi
gereklidir, yani merkezi organ, ve de ayni yazi kurulu
tarafindan 6zel olarak halka hitabedecek bir bigimde
¢ikarilacak bir gazete.

Petrograd Komitesine ait 6zel biryayin organinin
uyum icinde c¢alisma yolunda engeller yaratmas1 kagci-
nilmazdir ve bu ozellikle devrim déneminde son derece
zararll olabilecek farkli siyasi cizgilere (ya da niiansla-
ra) sebebiyet verebilir.

Nigin giiclerimizi bélelim?

Hepimiz haddinden fazla calisiyoruz ve is yapacak
¢ok az adamimiy var. Parti yazarlan gittikce artan. bir
olclide savunma yanlilarini destekliyorlar. Bu kosullar
altinda cabalarimizin herhangi bir bicimde dagilmasi-
nin getirecegi yiki tasiyamayiz.

Cabalarimizi dagitmamali aksine birlestirmeliyiz.

Merkez Komitesinin, yazi kurulunu uygun bir bi-
¢imde secmeyecegi, her iki gazetede boélgesel faaliyetle-
re kafi miktarda yer ayirmayacagi, ya da azinhikta olan
Petrograd Komitesi yayimcilarina kétii muamele ede-
cegi ya da buna benzer seylere inanmak i¢in Merkez
Komitesine glivenmemeyi getirecek kanitlar var midir?

Ikinci karar tasarimda meseleyi samimi bir sekilde
bitlin parti iiyelerinin 6niine koymak ve bdylece onla-
rin her iki goriisii de dikkatle tartip iyice disiintp ta-
sinilmig bir sonuca varmalarini saglamak icin bu iddia-



lardan bazlarini dzellikle not ettim. (30 Mayis’'taki Pet-
rograd Komitesi toplantisinda bunlardan bahsedildigini
isitmistim).

Yoldaslar, eger Merkez Komitesine glivenmemeniz
icin 6nemli ve ciddi sebepleriniz varsa acik¢a sdyleyin.
Boyle davranmak demokratik bir bi¢cimde o6rgiitlenmis
olan partimizin her lyesinin gorevidir ve o takdirde si-
zin bu guvensizliginize 0zel bir dikkat gdstermek, bunu
parti kongresine rapor etmek ve de bdlgesel orgiitin
‘Merkez Komitesine kars: bu liziicii glivensizligini asmak
goriugtiyle 6zel miizakerelere girismek de partimizin
Merkez Komitesinin gorevi olacaktir.

Eger boyle bir gilivensizlik yoksa o zaman Merkez
Komitesine genel olarak parti faaliyetlerini yiiriitmesi,
0zel olarak da partinin bahsehirdeki faaliyetlerini yii-
ritmesi hususunda parti kongresi tarafindan verilmig
hakka karsi ¢cikmak haksiz ve yanlis bir sey olacaktir.

Merkez Komitemiz Petrograd gazetelerini yénetmek
istemekle cok fazla sey mi istivor? Hayir, Alman Sosyal
Demokrat Parti’sinin en iyi glinlerinde Wilhelm Lieb-
necht’in yillarca partinin basinda bulundugu donemde
kendisi partinin merkez organinin yayimecisiydi. Merke-
zi organ Berlin’de yayinlaniyordu. Berlin orgiitii hichir
zaman kendine ait bir Berlin gazetesine sahip olmadi.
Iscilerin bir basin komitesi ve partinin merkezi organin-
da bolgesel bir kisim vardi. Diger {ilkelerdeki yoldaglari-
mizin bize sunmus olduklar: bu iyi drnekten nicin ayri-
lalim?

Yoldaglar, eger Merkez Komitesinden &zel garanti-
ler istiyorsaniz, eger iki gazetenin kurulmas: ile ilgili
Merkez Komitesinin planinda su veya bu noktada de-
gisiklikler yapilmasim istiyorsaniz Merkez Komitesi adi-
na sizden meseleyi dikkatlice diislinmenizi ve goriisle-
rinizi belirtmenizi istiyorum.

Petrograd Komitesi yiirtitme kurulunun Petrograd’
da oOzel bir gazete kurma karam kanmmca son derece
yanlig ve arzu edilmeyen bir sey, c¢iinkil giiclerimizi bo-
liyor ve partimize catisma unsurlarn sokuyor. Benim
goriislimece— ve bu noktada sadece Merkez Komitesinin



gorisiinii ifade ediyorum Petrograd orgitiiniin Merkez
Komitesinin kararini desteklemesi, Merkez Komitesinin
planina uygun olarak calisacak iki gazetenin tecriibe-
sinden cikarak sonuclar1 tartmak icin kendine bir siire
tanimasi ve sonra ihtiyac¢ hasil olursa bu tecriibenin so-
nuclarl lzerine 6zel bir karar cikarmasi arzulanir bir
seydir.
Sosyal Demokrat, yoldasca selamlar,
N. Lenin

i

31 Mayss, 1917
Ilk kez Krasnaya Letopis dergisi Sayi: 3’(14) te basildi

Lenin, Cellected Works, Cilt 24, s. 552-555.



«Kivileim»in Sonme Noktasina
Kadar Gelmesi Nasil Oldu? *

11k once Zirich’e gittim. Oraya Arsenyef Potresof'u
gormeden vardim. P. B. Axelrod beni ¢ok biiyiik bir sev-
giyle kargiladi ve onunla kalp kalbe iki giinii konugarak
gecirdim. Konugma birbirlerini uzun bir zaman gorme-
mis olan iki arkadasinki nasil olursa o6yleydi; pek de
bir i3 konusmasina benzemeyen bir tarzda, belirli bir
-Axelrod’un mistprechen kann** yapabilecegi pek birgey
hakkinda konugtuk. Aslinda pratik meseleler yoniinden
Axelrod’un mistprechen kann* yapabilecegi pek birsey
yok, ama dergi icin baski makinasinin Cenevre’ye yer-
legtirilmesinde 1srar edis tarzindan anlagildigl kadariyla
G. V. Plehanof’a egilim gosterdigi oldukea agikardi. Ge-
nel olarak konusmak gerekirse, Axelrod (ifadeyi bag:s-
layin) cok «yag cekiyordu», bizim girisimimizin kendi-
leri icin hersey demek oldugunu, kendilerinin yeniden
hayata kavusmasi, anlamina geldigini artik «biz»im
Plehanof’'un agiriligina karsl koymamizin mimkin ola-
cagini soyledi. Sen ifade izerinde 6zellikle durdum ve
daha sonraki tiim «tarih»de bu sbzlerin ozel bir dnemi
oldugunu goésterdi.

Cenevre’'ye gittim. Arsenyef beni ayriliktan
otird cok sinirli ve kugkucu olan Plehanof’a kars: 6zel-
likle temkinli olmam i¢in uyardi. Gercekten de kendi-
siyle yaptigim konusma, onun hakikaten kuskucu gu-
venmez ve nec plus ultraya kadar rechtaberisch oldugu-
nu gosterdi.*** Temkinli olmaya ve biitin «can yaki-

* JIskra gazetesinin bashiginin «kivilcim» anlamina gelmesi iizerine
bir kelime oyunu.
** Katkida bulunabilme.
*%% Kendisinin ne dereceye kadar hakli oldugunu savunmak.



c» noktalardan uzak durmaya calistimsa da icine gir-
mek zorunda kaldigim gerilim, ruh halimi buylk olcl-
de etkiledi tabii. Zaman zaman (ayriligin) ortaya ci-
kartmis oldugu ofkeleri zerre kadar bile olsa yatrstir-
ma ya da hafifletmeyi imé edebilecek ifadelere kars Ple-
hanof’tan gelen aci sitemler biciminde kii¢iik «strtiug-
meler» oldu. Plehanof bagindan sonuna kadar, kendi-
sinden baskalarinin fikirlerini anlamakta tam bir hos-
gorusuzlik, yeteneksizlik ya da isteksizlik ve eger dogru
terimi kullanirsak, samimiyetsizlik gosterdiginden, der-
ginin taktiklerine iliskin sorunlarda da «siirtlisnie» ol-
du. Struve’ye karg1 miimkiin olan her milsamahayl gos-
termemiz gerektigini, kendisinin gelisiminden kendimi-
zin de sorumlu oldugumuzu, clinkil, bizim, Plehancf da
nof da dahil, protesto etmemizin gerekli oldugu zaman-
da (1895, 1887) protestoda bulunmadifimiz: beyan et-
tik. Plehanof, degersiz oldugu ayan beyan ortada mii-
lahazalar ileri suriip, konuyu aydinliga kavusturmayip
gecistirerek, kesinlikle en ufak bir sug¢ uistlenmeyi red-
detti. Gelecegin ortak-yayimcilari arasindaki yoldasca
konusmalar boyuncaki bu diplomasi ¢ok hosnutsuzluk
verici birseydi. Plehanof’un kendisine, 1895’te (Struve’
ye) «atiy yapmama emri verildigi» ve kendisinin de em-
redileni yapmaya aligkin oldugu (gercekten mi!) baha-
nesiyle kendisini aldatmasina ne gerek vardi? 1897de
(Struve, Marksizmin temel tezlerinden birini ctriitmek
amaciyla Novoye Slove’da yazarken) Kkendisinin
buna, ayni gazetede calisanlarin  aralarindaki
polemikleri tasavvur edemedigi (ve hi¢c bir za-
man da edemeyecefi)nden Oturi karst cikmamig
oldugunu ileri siirerek kendini aldatmasinag ne ge-
rek vardi? Bu samimiyetsizlik cok tedirgin ediciydi, ¢zel-
likle Plehanof’'un tartisma sirasinda Struve’ye kars:
amansiz bir kavga yuritmek istemiyor, «herseyi uzlas-
tirmak» istiyormusuz vb. benzeri bir gériiniis saglama-
ya calismasindan o6tiri. Genel olarak derginin siitun-
larindaki polemikler sorunu tzerine hararetli bir tar-
tisma bas gosterdi. Plehanof, bizim fikirlerimizi dinle-
meye karsiydi ve bunu kabul etmedi. «Yurt disindaki
kigiler’e karst neredeyse edepsizlik denebilecek bir nef-



ret duyuyordu (onlarin ispiyon olmasindan kuskulani-
yor, dolandiricilik ve hirsizlikla sucluyor, ve boylesi «ha-
inler»i «vurmakta» zerre kadar tereddiit etmeyecegini,
ileri stiriiyordu, vb.). Kendisinin asiriiga kaydigina ¢ok
uzaktan da olsa deginilmesi (6rnegin, benim, 6zel mek-
tuplarin yayimlanmasini, ve bunlarin yayinlanmasinin
ihtiyatsizlik olacagini imé& etmem) ¢ok kizmasina ve te-
dirginlik gostermesine yol acti. Kendisinin ve bizim bir-
birimizin camini giderek daha ¢ok siktifimiz agik¢a or-
taya ciktl. Ama bagka geylerin yanisira asagidaki konu
onun sikintisimi agiga vuruyordu: bizim, («Yayin Ku-
rulu Adina») diye hazirladigimiz yayinlarin amacini ve
programim ac¢ikladifimiz bir yayin kurulu aciklamasi
taslagimiz vardi. (Plehanof’un bakig acisindan) bu, «op-
portiinist» bir anlayisla kaleme alinmisti —yaz kurulu
iiyeleri arasindaki polemiklere izin veriliyordu, yazinin
‘tonu ¢ok 1(limhydi, «ekonomistler»le olan ihtilafin baris-
la sona ermesine imkan taniniyordu, vb. Aciklama Par-
tiye baglihigimizi ve onun birlestirilmesi i¢in ¢aligma is-
tegimizi vurguluyordu. Plehanof bu ac¢iklamay: ben gel-
mezden evvel Arsenyef ve Zasuli¢’le birlikte okumustu;
okumus ve icerigine higbir itiraz yoneltmemisti. Yalniz-
ca Uslibu diizeltme, fikirlerin akigim degistirmeksizin
tonunu sertlestirme istegini belirtmisti. A. N. Potresof
bu amacla agilklamayi ona birakmigti. Ben geldigimde
Plehanof bana meseleye iligskin olarak bir fek séz bile
sOylemedi, ama. bir ka¢ giin sonra onu gérmeye gitti-
gimde aciklamayl bana— Iste bak, taniklarin huzurun-
da, bunu sana el degmemis olarak iade ediyorum; gor-
diin mii kaybetmemisim— dercesine geri verdi. On go-
riilmis olan degisiklikleri ni¢in yapmadigimi sordum?
Daha sonra yapilabilecegini, ¢cok zaman almayacagini,
ve su sirada-ugrasmaya degmeyecegini soyleyerek kaca-
makli karsilik verdi. Aciklamay: aldim, degisiklikleri
kendim yaptim (bu, ben daha Rusya’da iken yapilmig
kaba bir taslakdi) bu kez yaziyl almasinmi ve diizeltme-
sini kendisinden dogrudan dodruya isteyerek (Vera Za-
sulug’in huzurunda) Plehanof’a taslagi ikineci bir defa
okudum. Yeniden kacamaklara bagvurdu ve isi yamn-
da oturmakta olana, Vera Zasuli¢’e havale etti (bu da



oldukca garip bir fikirdi, ¢linkil biz ondan beyanat uze-
rinde calismasin hi¢cbir zaman istememigtik, bunu bir
yana birakalim, kendisi bu diizeltimeleri de yapamaz,
yani, tonu «sertlegtiremez» ve aciklamaya bir manifesto
karakteri kazandiramazd).

Isler konferansa kadar, (tim Iscilerin Kurtulugu
grubu: Plehanof, Axelrod, Zasuli¢ ve iicincti adamimi-
mizin yoklugunda biz ikimizin konferansi) igler
boyle gitti. Sonunda Axelrod geldi ve konferans basgladi.
Yahudi Birligi (Bund)’'ne kargi tutumumuz sorununda
Plehanof asir1 bir hosgérisiizliik gosterdi ve acikea bu-
nun bir Sosyal-Demokratik Orgiitlenme olmayip Ruslari
somiren bir somiiriiciiler orgiitii oldugunu ifade etti.
Amacimizin bu Bund’'u partiden cikartmak oldugunu,
biitiin Yahudilerin milliyetci olduklarni, bir Rus Parti-
sinin Rus olmasi ve, kendisini «hainlerin diislincesi»nin
«gekiciliknine kaptirmamasi gerektigini séyledi. Bu ter-
biyesizce konugmalara karst yaptigimiz itirazlarin hic
biri sonug getirmedi ve Plehanof, Yahudilerler ugrasma-
da bizim higbir gercek tecritheye sahip olmadigimz,
Yahudiler hakkinda hicbirsey bilmedigimizi soyleyerek
kendi fikirlerinde 1srar etti. Bu sorun iizerine hichir ka-
rar alinmadi. «Agiklamayi» konferansta hep birlikte
okuduk. Plehanof’'un davranigi ¢ok garipti. Sessiz otur-
du, hicbir degisiklik énermedi, agiklamadaki, polemik
lere izin verilmesi fikrine kars1 bir tavir takinmadi, ve
genel olarak, kesinlikle ¢ekimser kalmak icin cekimser
kalir gibi gériindii. Ac¢iklamaya katilmayr istemedi ve
yalnizca, kendisinin (onlari, yani kendisinin diktatorii
oldugu Iscilerin Kurtulusu grubunu kastederek), kug-
kusuz, turli bir aciklama yazmig olacagim gostermek
icin rasgele birkac zehirli, artniyetli s6z atti. Bagka bir
sorunla iligkili bir ciimle sirasinda, 14f arasinda, soyle-
nen bu sbz, bende ozellikle nefret uyandirdi; ortak-ya-
yimcilar bir konferansta konusuyorlar ve onlardan (ken-
disinden iki kere kendi taslagim one siirmesi ya da bi-
zimkinde onerdigi degigiklikleri sdylemesi istenen) biri-
si hicbir degigiklik énermiyor, ama aci bir alayla, ken-
disinin elbette, bolyesi birsey yazmayacagim ileri siiri-
yor (bunu da oylesine mahcup, miitevazi, ve oportiinist-



ce bir tarzda sdylemek istiyor ki). Bu, onunla bizim ara-
mizda normal iligkilerin bulunmadigini yeterince acik
bir bicimde ortaya cikardi. Bundan sonra —konferansin
daha az onemli olan konularina geceyim— Bobo ve M.
I. Tugan-Baranovski’ye karsi tavrimiz sorunu ortaya
cikti. Biz sartl bir davetten yanaydik (buna Plehanof’un
gosterdigi sertlikten otiri kacimilmaz olarak surtiklen-
dik; onun, bizim farkli bir tavir takinilmasini istedigi-
mizi gérmesini istedik. Dayamlmaz sertligi, insani i¢gi-
diisel olarak, kendiliginden, protesto etmeye ve onun
muarizlarini savunmaya itiyordu. Zasuli¢ cok yerinde
olarak, Plehanof’un her zaman, ckuyucularinin, muari-
zina sempati duymasina yol acan bir tarzda tartistigi-
n1 belirtti.) Plehanof ¢ok soguk ve kuru bir bicimde, bize
tamamiyle kars: oldugunu aciklad:i, Axelrod ve Zasulic-
le hayli uzun sliren konusmamizin biitiinli boyunca
gosterigli bir bicimde sessizce oturdu, otekiler bizimle
anlagsmama egiliminde degillerdi. Buitlin sabah, ¢ok ge-
rilimli denebilecek bir atmosferde gegti. Biitin kuskula-
r1n 6tesinde su aqiga cikti ki, Plehanof bize bir tltima-
tom vermektedir— onunla, su «dolandiricilar» arasinda
bir secim yapmahydik. Islerin bdyle bir sonuca gittigini
gorerek, Arsenyef ve ben kenara cekilmeye karar verdik
ve aksam oturumunun baglangicinda «Plehanof’un is-
rarn lzerine» teklifimizi geri aldigimizi bildirdik. Bu
aclklama (sanki, bizim kenara cekilmekten baska ya-
pabildecek birseyimiz yokmus, bu dogal birseymis gibi)
sessizlikle karsilandi. Bu, (Arsenyef’in daha sonra ta-
nmimlamis oldugu gibi) «ultimatom atmosferi» bizi c¢ok
tedirgin etti— Plehanof’un kayitsiz sartsiz iktidar sahi-
bi olma istegi ¢ok acikti. Bundan az énce, Bobo hakkin-
da yaptigimiz oOzel bir konusma sirasinda (Plehanof,
Arsenyef, Zasulic ve ben korulukta aksam yliriyisi ya-
parken) Plehanof, hararetli bir tartismanin ardindan,
kolunu omuzuma atarak», Ama, baylar, ben herhangi
bir kosul ileriye siirmiiyorum; bunlarin hepsini konfe-
ransta birlikte tartigacagiz ve birlikte karar verecegiz»,
demisti. O zaman bu ¢ok hosuma gitmigti. Oysa, konfe-
ransta tam tersi oldu; Plehanof, yoldagca tartismadan
kacindi, 6fkeli bir sessizlige biiriindii ve bu sessizligiyle



acikeca «gart kogmus oldu». (Her ne kadar, izlenimlerimi
0 an boylesine acik bir bicimde formiile edemedimse
de) bu bana c¢ok acik bir samimiyetsizlik gésterisi ola-
rak goriindii, halbuki, Arsenyef dofgrudan dogruya:
«Ona, hicbir zaman bu imtiyazi bagislamayacagimby,
diye distincesini acikladi. Cumartesi glinii geldi. O gilin
ne hakkinda konusmus oldugumuzu kesin olarak hatir-
lamiyorum, ama aksam, hepimiz birlikte yiirlirken yeni
bir catisma alevlendi. Plehanof (heniiz bizim edebiya-
timizda herhangi birseyi yayinlanmig olmayan, ama
kendisinin onda felsefi yetenek gordiigiinii iddia ettigi)
bir kiginin felsefi bir konu tizerine bir makale yazmakla
gorevlendirilmesini 6nerdi (ben bu kisiyi tanimiyorum,
ama Plehanof’a kércesine tapindigini saniyorum). Ple-
hanof konugmasini goyle stirdiirdii; «Bu kisiye; makale-
yve, Kautsky’ye karsi, soyvle bir deginme ile baglamasim
tavsive edecegim -gercekten de! iyi bir dost artik bir ‘eleg
tirmen’ olmustur, ve Neue Zeit’te ‘elegtirmenler’in fel-
sefi makaleleri yayinlamaktadir, ama ‘marksitlere’ (Ple-
hanof diye okuyun) pek énem vermemektedir. (Dergi-
ye katkida bulunmaga cagrilan) Kautsky’ve karsi sert
bir saldinn teklifini duyan Arsenyef ofkelendi ve bunun
cirkin birgey oldugunu ileriye slirerek hararetle karsi
koydu. Plehanof 6fkelendi ve solumaya bagladi, ben Ar-
senyef’i destekledim, Axelrod ve Zasuli¢’se ses cikarma-
dilar. Yanm saat sonra, Plehanof ayrildi, (onu vapura
kadar gecirdik), son anlarda sessiz oturdu, kaslar1 kara
bir bulut gibiydi. Bizden ayrilir ayrilmaz sanki hepimiz
uzerimizden bir yuk kalkmis gibi olduk ve tartigma
«dostca bir havarda stirdi. Ertesi giin, Pazar ginit, (bu-
gin 2 Eyliill Pazar. Yalnizca bir hafta gecmig!!! Ama,
bana, sanki bir yi1l olmus gibi geliyor! Hersey ne kadar
uzakta kalmig!) bizim evde degil Plehanof’unkinde top-
lanmaya karar verdik. Oraya ilkin Arsenyef vardi, ben
arkasindan geldim. Plehanof, Axelrod ve Zasuli¢’i Ar-
senyef’e kendisinin ortak-yayineci olmaktan vazgectigi-
ni, sadece bir yazar olmay: istedigini bildirmeye gon-
dermisti. Axelrod gitti ve Zasulic ¢cok bikkin ve kafasi
karigik bir halde Arsenyef’e «Gevyorg hoglanmadi vaz-
geciyor...» diye mirildanirken ben iceri girdim. Kapiyi



‘bana olduk¢a garip bir giiliimseme ile Plehanof a¢ms,
eliyle iceri davet etmis ve sonrada digari ¢cikmigti. Oda-
ya dogru yirtdim ve Zasulicle Arsenyef’i ylzlerinde tu-
haf bir ifade ile otururiarken buldum. «Evet, bayanlar
baylar», dedim, «ne oluyor?» .Plehanof igeriye girdi ve
bizi kendi odasina davet etti. Orada, kendisinin bir ya-
zar, alelade bir yazar olmasinin daha iyi olacagini, ¢lin-
kii, obiir turld, siirekli stirtiisme olacagim, igler hakkin-
daki kendi diislincelerinin bizimkinden agikca farkh ol-
dugunu, bizim Parti gérlisimiizii anladigini ve buna
saygl da duydugunu, ama kendisinin bunu paylasama-
digim soyledi. Onun igin, bizim yayimel, kendisinin ya-
zar olmasi daha iyi olacaktl. Bunu duyunca saskina don-
diik, ¢ok sasirdik ve bu diisiinceye karsi fikirler ileriye
siirmeye basladik. Bunun (zerine Plehanof goyle dedi:
«Pekalé,, eger birlikte olacaksak oylamayl nasil yapaca-
g1z; kag oy var?» «Altw. «Alt1 pratik bir say1 degil».
«Oyleyse Geyorg un 1k1 oyu olsun» diye Oneride bulun-
runlarn tizerine iki oy». Buna razi olduk. Bunun {izerine
Plehanof blitlin dizginleri eline aldi ve bir basg-yayimci
havasiyla orada bulunanlar kisimlara ayirmaya ve iti-
raz gotiirmez bir tonla suna buna makaleler yazma go6-
revi vermeye basladi. Aptal yerine kondugumuzu; one
sirdiigiimiiz fikirlerin giderek daha ¢ok duraksadigini;
Plehanof’'un bunlan gittikce daha kolayca ve kayitsiz-
ca «elinin tersiyle bir yana ittigi»ni (reddetme degil eli-
nin tersiyle bir yana itme); «yeni sistem»in de facto
onun tam egemenliginden bagka birgey olmadigim; ve
Plehanof’un hi¢ tereddiitsiiz, merasime gerek kalmadan
bizler lizerine egemenlik kurdugunu miilkemmelen anla-
digini farkettik. Aptal yerine kondugumuzu ve korkung
bir yenilgiye ugratildigimiz1 farkettik ama, daha hala
durumumuzu tam olarak kavrayabilmig degildik. Ancak
tek basimiza kalir kalmaz, vapurdan iner inmez, evimi-
ze giderken, kabuk yarildi ve Plehanof’a karsi vahgi ve
cilgin bir tirada bagladik.

Ama, bu tiradin 6ziine ve bunun nereye gotiirdigi-
ne girmezden evvel, biraz geriye gidecegim. Neden (bu-
nun biiriinmiig oldugu bicimmden uzak olarak) Plehanof’



un tam egemenlifi fikri bizi boylesine Ofkelendirmisti
ki? Daha onceden, bizlerin yayimci, onlarinsa yakin is-
birliginde bulunanlar olmalarini diiglinmiistik. Mesele-
nin resmen bu tarzda ortaya konulmasin (gelmezden
evvel Rusya’da) ben Onermistim, ama Arsenyef, resmi
bir teklife'itiraz etmis ve (ayni sonuca varacagindan)
benimde katildigim «dost¢a bir sekilde» ele almay: one
sirmiistii. Ama ikimiz de bizlerin yayimcilar olmamiz-
da hem fikirdik, ¢linkii «eskiler» olaganiistii hosgori-
stizdiiler ve buna ek olarak yayimecilik ¢alismasinin si-
kint1 verici wvir zivir iglerine katlanamazlardi. Bize yol
gosteren duglinceler sadece bunlardi, cilinkil onlarn
ideolojik kilavuzluklarini kabule zaten hazirdik. Cenev-
re’deyken Plehanof’'un daha geng yoldaglar: ve en yakin
yandaslar1t ile yaptigim konusmalar (otsial-Demokrat
grubunun uUyeleri, Plehanof’'un eskiden beri yandas:
olanlar, aktif Parti is¢ileri, blitiiniiyle kendilerini Pleha-
nof’a adamis, isciler olmasa da caliskan, kendi halinde
insanlar) benim ve (Arsenyef’in) isleri boyle ayarlama-
mz gerektigi yolundaki inancimizi giiclendirdi. Bu yan-
daglar, kacamaga bagvurmaksizin, yaymn biirocsunu, Ple-
hanof’tan daha bagdrmsiz olacagimiz Almanya’da kurma-
mizin daha iyi olacagini, ve yaymn ¢alismasinin pratik
denetimini eskilere birakmanin girisimin toptan c¢okii-
sine yol agmasa bile korkun¢ gecikmeler yaratacagini
sOylemislerdi. Ayn: nedenlerle Arsenyef, kayitsiz sartsiz
Almanya’dan yanaydi.

«Kivileim»in sénme noktasina kadar gelmesinin na-
sil oldugunu anlatmaya, (Yeni Usulle) 26 Agustos Pa-
zar ginii aksam: eve donmekte oldugumuz sirada ara
vermistim. Vapurdan indikten sonra tek basimiza ka-
Iir kalmaz, 6fkeli konusmalarin seline kendimizi kaptir-
dik. Bastirtimig duygularimiz bize Ustiin geldi; kizigmig
atmosfer bir firtina gibi patladi. Kii¢ciik kéyuimiizde ge-
ce yarisina kadar bir agsag bir yukan yiirtidiik; oldukga
karanlikty, goékgiiriltiisiintin homurtusu ve durmaksi-
zIn ¢akan gimsek gokyliziini kapliyordu. Yol boyunca
Ofkeden bogularak yuriudiik. Arsenyef’in, Plehanof’la
olan kisisel iligkilerinin artik hi¢bir zaman onarilama-
yacak kadar kopmus oldugunu agiklayarak séze bagla-



digin1 hatirhyorum. Onunla ig iligkilerini siirdiirecekti
ama, kigisel iligkilere gelince— fertig*. Plehanof'un dav-
rangl oylesine agaZilaticlt olmustu ki, insan, onun bi-
zim hakkimizda «temiz olmayan» diisinceler tasidigin-
dan (yani, bizi Streber** olarak gordigiinden) kusku
duyardi. Bizi ayaginin altinda ¢ignedi o, vb. Ben bu sug-
lamalara biitintyle katildim. Plehanof’a «delicesine
tutkunlugum» sanki biyll yapilmig gibi, bir anda yok-
olup gitti, ve kendimi inamlmagz 06l¢iide hakarete ugra-
tilmig ve glicenik hissettim. Hicbir zaman, hayatim bo-
yunca hicbir zaman, bagka hic kimseye bdylesine i¢ten
bir sayg1 ve yliceltme ile deger vermemig, hicbir zaman,
hi¢ kimsenin 6niinde boylesine «boynu egik» durmamig
ve daha o6nce hicbir zaman bodylesine kabaca «tepilme»
migtim. Kii¢lik cocuklar gibi korkutulmustuk, biiyiikler
tarafindan tek bagimza birakilmakla korkutulmustuk
ve korktugumuz zaman da (ne utang verici!) dayanil-
mas1 imkansiz bir merasimsizlikle bir tarafa itilip bira-
kilivermistik. Simdi anliyorduk c¢ok acik bir bicimde
ki, Plehanof o sabah bir ortak-yayimei olmaktan vaz-
gecmekle bize sadece bir tuzak kurmustu, o kadar; bu
tasarlanmig bir satran¢g hamlesi, saf «giivercinler» i¢in
bir kapandi. Bundan kugku falan duymak mimkiin de-
gildi, ciinkii, eger, Plehanof igtenlikle kendisinin bir en-
gel olacagindan ve aramizda gereksiz bir siirtiisme ya-
ratacagindan korkuyor olsa idi, bir saniye sonra kendi-
sinin ortak-yayimc: olmasinin tek yayimcl olmasinin
mutlak egdegeri oldugu gercegini aciga (hem de kaba-
ca) vurmazdi. Ve, bizim kendisiyle yakin isbirligi yap-
may1 ve en samimi iligkileri kurmay: istedigimiz biri, yol-
daslarla ilgilenirken satran¢ hamlelerine bagvurduguna
gore, bu adamin kotii olduguna kusku yoktu, evet koti,
kisisel gurur ve kendini begenmislikten esinlenen —sa-
mimiyetsiz bir adam. Bu kesif— ve bu gercekten de bir
kesifti —bizi y1ldirim gibi c¢arpti; clinkii, 0 ana kadar
ikimiz de Plehanof’a hayrandik ve asifimzmig gibi
onun herseyini bagiglamistik; onun biitiin eksikliklerine

*  Bitmis-Yaymeci.
**  Kariyeristler-Yayumci



g6z yummustuk; kendimizi bu eksikliklerin gerceklikte
var olmadigina, bunlarin sadece ilkeleri gozoninde bu-
lunduramayan Kimseleri rahatsiz eden ufak tefek gey-
ler olduguna inandirmak icin c¢ok caba gostermistik.
Ama bizzat bize pratik olarak ogretilmisti ki, bu «ufak
tefek» eksiklikler en adanmig arkadasglar itebilirdi, onun
teorik dogruluguna verilen hicbir deger itici huylarim
bize unutturamazdi. Ofkemizin simiri yoktu. Idealimiz
harabedilmigti; oh olsun diyerek onu, tahtimdan alasa-
81 edilmis bir tanri gibi ayagimizin altinda c¢ignedik.
Ona yonelttigimiz suclamalarin sonu gelmiyordu. Boy-
le devam edemez diye karar verdik. Boylesi kogullar al-
tinda. onunla birlikte calismay1 istemiyoruz, ¢alismaya-
cadiz ve calisamayiz. Elveda dergi! Herseyi firlatip ata-
cagiz ve Rusya’ya geri donecegiz, herseye yeniden bag-
layacagiz, ta en bagtan ve kendimizi gazete ile sinirla-
yacagiz. Bu adamin elindeki piyonlar olmayl reddedi-
yoruz; o yoldasca iligkilerden anlamiyor ve bunlar: siir-
diiremez. Yayimcilif1 kendimiz tistlenmeyi goze alama-
dik, bundan basgka, su anda boyle birsey yapmak da ¢ok
sevimsiz olacakti, clinkii, sanki kendimiz de gergekten
yayimeilik mevkiine goz dikmisgiz, gercekten Strebermi-
siz, kariyeristlermisiz ve kendimiz de, daha miitevazi bir
bicimde de olsa kendini begenmislikten esinlenmisiz gi-
bi goriinecekti... O geceki duygularimizi gerektigi gibi
tarif etmek ¢ok giic— Oylesine kangik, agir, karmagik
duygulardi ki. Gergek bir dramdi bu; yillar boyu en ¢ok
sevdigimiz evladimizmiscasina gézettigimiz ve bilitiin ya-
§3-7n{m121n calismasini kopmaz bir bicimde bagladigimiz
seyl wrketmek. Ve hepsi de, daha 6énceden, Plehanof’a
boylesins tutkuyla baglanmis olmamiz ytizinden. Eger
béylesine Pre_ tutkuyla baglanmig olmastydik, onu daha
az tutkuyla, Gwha salim kafayla degerlendirebilmis ol-
saydik, onu daha'wpjektif olarak incelemis olsaydik, ona
kars: yénelimimiz dawa farkli olurdu ve s6zcuiglin edebi
anlaminda boylesine bir rlakete ugramazdik, Arsenyef’
in ¢ok dogru bir bigimde dite getirdigi gibi, «moral ba-
tigrla kargilagmadik. Yagamlarisyzin en aci dersini, can
yakacak kadar aci, can yakacak ar insafsiz dersini
almistik. Geng yoldaglar, yagh bir yoldaw, ona kars: bes-



ledikleri bliylik sevgiden otiirii, «elpenge» duruyorlar—
ve 0 apansiz, bu sevgiye bir diizenbazlik havas: sokuyor,
onlan, kendilerini geng kardesler degil, burunlarindan
cekilebilecek gapsallar, istendigi zaman oynanabilecek
piyonlar ve daha da kotiisii, tepeden tirnaga korkutula-
cak ve ezilip yokedilecek beceriksiz Strebermigler gibi
hissetmeye mecbur birakiyor! Biiylilenmiscesine tutkun
bir geng, sevdasinin nesnesinden aci bir ders aliyor—
bltin herkesi «duygulardan uzak» goérebilmek, sapan-
dan tag1 eksik etmemek. O gece, hepsi bunun kadar act
bir siirii soz ettik. Felaketin apansizlifi dogal olarak
onu buylitmemize yol acti ama, esas olarak ettigimiz
aci sozler dogruydu. Agktan goéziimiiz kor olmus, gercek-
te koleler gibi davranmistik, ve bir kole olmak da asagi-
laticiydi. Aldatilmig oldugumuz duygusu, «ornun bizzat
kendisinin, kii¢lik disirilmiigligiimiize gozimizi ag-
mast gercegiyle yliz kat daha artmgti...

Sonunda, yatmak icin birbirine bitigik odalarimiza
dondiik, Plehanof’a ¢fkemizi ertesi giin agiklamaya, der-
giden vazgecip geri ddonmeye, yalnizca gazete ile yetin-
meye ve dergi i¢in hazirladigimiz malzemeyi brogiir bi-
¢iminde yaymnlamaya kesinlikle karar vermistik. Dava
bundan zarar gérmez, diye diisiindik ve boylece «bu
adam»la yakin iligkide bulunmaktan da kurtulmus, ola-
caktik. :

Ertesi sabah her zamankinden daha erken kalktim.
Merdivenlerdeki ayak seslerinden ve Arsenyef’in kapi-
s c¢alan Axelrod’un giiriiltiisinden uyandim. Arsen-
yef’in karsilik vermek i¢in seslendigini ve kapiy: actigimi
duydum— biitiin bunlar1 duydum ve acaba hergeyl bir
anda ortaya dokecek kadar cesaretli olacak mi «iye me-
rak ettim. Herseyi bir anda konugmak daha 1yi, gergek-
ten, isi stiriindiirmekten ¢ok daha iyi! Y«kandim ve gi-
yinip Arsenyef’in odasina gittim, gittiZimde tuvalettey-
di. Axelrod koltukta oturuyordu, viiziinde garip denebi-
lecek bir gerilim vardi. «Dinle-Yoldag X» dedi Arsenyef
bana dénerek, «Arsenyef’e RUsya’ya geri dénmeye karar
verdigimizi ve islerin beyle gidemeyecegine olan inanci-
miz1 anlattim. «Bep elbette, buna biitiiniiyle katildim
ve Arsenyef’in sosunil destekledim. Herseyi Axelrod’a ak-



tardik, icteklikle, o kadar ki Arsenyef Plehanof’un bizi
Stereber olarak gordiiginden kugkulandifimizdan bhile
sOz etti. Axelrod bize genel olarak yari yariya sempati
gosterdi, kafasini liziintliyle salladi, ¢ok alt Ust olmus,
kafas1 karigmig, bitkin gozilkiiyordu. Ama en son ifa-
deyi duyar duymaz protesto etmeye ve bizim sug¢lama-
mizin temelsiz oldugunu; Plehanof’un pek ¢ok eksikli-
ginin bulundugunu ama bdyle birseyin olamayacagini;
bu meselede bize kars: diiriist davranmayanin o olmayip
ona karst diirlist davranmayanin biz oldugumuzu; o
ana kadar Plehanof’a, «Ne halt ettiigni gérdiin mi, sim-
di kendin temizle bakalim, ben elimi bu isten siyiriyo-
rum», demeye hazirlandigini ama bizim diirtist olmadi-
gimiz1 gordikten sonra artik bunu soyleyemeyecegini
haykirmaya basladi. Umulacagl gibi baginp cagirmala-
r1 tizerimizde hichir tesir yapmadi, ve zavalli Axelrod
sonunda bizim kararimizda israrli oldufumuzu anla-
yinca ¢ok acinacak bir gériniim aldi.

Birlikte Vera Zasuli¢’e haber vermek icin disar1 ¢ik-
tik. «Ayrilma» haberini (¢iinki gercekten de bu bir ay-
rilmaya benziyordu) cok kotli karsilayacag: beklenirdi
«Korkarim», demisti Arsenyef Onceki gece bana, ecid-
den korkarim, intihar edecek...»

O sabah, liciimiiz birlikte digar1 ¢ikarken ki halimi-
zi hi¢bir zaman unutmayacagim. «Sanki cenazeye gi-
der gibi», diye diigliindiim kendi kendime. Ve gercekten
de bir cenaze torenindeymisiz gibi yliriiyorduk —sessiz,
gozler yerde, kaybimizin sagcmaligl, akil almazligl ve an-
lamsizhif1 kargisinda ne kadar olabilirse, o kadar ezik,
Sanki lanete ugramis gibiydik! O kadar talihsizlik ve
bagarisizligin-ardindan, hersey ne kadar da diizgiin gi-
diyordu ve birden bir kasirga— ve son, hersey yeniden
gocli vermisti. (Insan nasil bir yakimmnin sliimiine ken-
dini’ inandiramazsa) kendimi bir tiirlii buna inandira-
miyordum simdi kendisine karsi pek aci diiglinceler bes-
leyen, diglerini stkmug, ylireginde dondurucu bir soguk-
lukla, ona soguk ve aci sozler soyleme ve neredeyse,
cligkilerimizin kopmus oldugu»nu bildirme niyetiyle
yiriiyen kisi ben, Plehanof’un ategli miiridi olabilir miy-



dim? Bu yalnizca bir karabasan miyd: yoksa gercek bu
muydu?

Bu izlenim Zasuli¢’le olan konugsmamiz boyunca da
lizerimize ¢Oktlu kaldi. O pek belirgin bir heyecan gos-
termedi, ama goriiliyordu ki derinden sarsilmigti ve
birden, neredeyse yalvararak, acaba kararimiz degisti-
remez miyiz, acaba bir deneyemez miyiz— belki de o ka-
dar mithis birsey degildi, ve bir kere ¢alismaya bagla-
diktan sonra isleri diizeltmek miimkiin olabilirdi— diye
ricada bulundu; c¢alisma sirasinda Kisiliginin itici yon-
leri o kadar goze batmazdi... Bu, Plehanof'un karsisin-
da zayif, ama mutlaka icten ve davaya tutkuyla sadik,
(Arsenyef’in ifadesiyle) Plehanovizmin boyundurugunu
bir «kélenin kahramanhg» ile tasiyan kadinin icten ri-
calarini dinlemek cok azap vericiydi. Gergekten de, oy-
lesine azap vericiydi ki kimi zaman gozyaslarimi koyu-
verecegimi diigiindiim... Bir cenaze t6reninde acikl,
umutsuz, vb. sozler kolayca insanin géziini yasartir...

- Axelrod ve Zasuli¢’ten ayrildik. Ogle yemegini ye-
dik, Almanya’ya, gelecegimizi ve makinay: durdurmala-
rime bildiren mektuplar yolladik; hatta (Plehanof’la ko-
nusmamizdan dnce) mesele hakkinda bir telgraf bile
cektik, ve ikimiz de dofru olamt yupmig oldugumuzdan
bir an olsun kugku duymadik.

Ogle yemeginden sonra, kararlagtirilan saatte, Ple-
hanof’un gelmis. olmas1 gereken, Axelrod ve Zasuli¢’in
evine gittik. Biz yaklagirken tigu birlikte bizi kargilama-
ya c¢iktilar. Birbirimizi sessizce selamladik. Plehanof ko-
nuyla ilgisi olmayan bir konugma baslatmaya caligti
(Axelrod ve Zasuli¢’ten onu niyetimizden haberdar et-
‘melerini istemistik, onun i¢in, herseyi biliyor olmas1 ge-
rekirdi), odaya dondiik ve oturduk. Arsenyef konugma-
ya bagladi —kuru, kisa ve kendini sikmaksizin. Onceki
aksam biriinmiis oldugu sekliyle iliskileri siirdiirmenin
miimkiin oldugundan umudumuzu kestigimizi; artik,
meseleleri kendi bagimiza kararlastirmaya goze alama-
digimizdan oradaki yoldaglara damgmak uzere Rusya’
ya donmeye karar verdigimizi; ve o an i¢in dergiyi ya-
yinlama fikrini bir yana birakmamiz gerektigini soyle-
.di. Plehanof ¢ok sakin ve sessizdi, ve acikca goriiliyor-



du ki, kendine biitiiniiyle hakimdi; Axelrod ve Zasuli¢'in
kapildiklar: sinirliligin en ufak bir belirtisini bile goster-
medi (bundan ¢ok daha buyiik savaglar gordi o! diye
diisiindiik kendi kendimize, onu 6fkeyle siizerken). Ne
oldugunu sordu. «Karsihikli ultimatom havasindayiz»,
diye karsilik verdi Arsenyef ve diglinceyi daha uzun
boylu anlatti. «Birinei sayiy1 cikardiktan sonra, ikinci-
yi citkarmadan greve gidecegimden mi korktunuz?» diye
sordu Plehanof saldirganca. Bizim bdyle birsey soyleme-
yi goze alamayacagimizi diisiinliiyordu. Ama ben de, «Bu
Arsenyef’in dediginden cok farkli birsey mi? Onun de-
digi de bu degil mi?» diye kargilik verirken sakin ve se-
rinkanl idim. Plehanof sézler karsisinda ofkeden tityleri
dikilmig gibi oldu. Béylesine kuru bir ton ve dogrudan
bir su¢lamay:r beklemiyordu.

«Pekala, efer gitmeye karar vermisseniz, geriye tar-
tisilacak ne kahyor?» dedi. «Benim diyecek birgseyim yok
durumum ¢ok garip. Siz sadece izlenimlerden s6z ediyor-
sunuz, bagka birsey yok. Benim fena bir adam oldugum
izlenimini edinmissiniz. Elimden birsey gelmez».

Konugmayi1 bu «imkansiz» konudan uzaklastirmak
amaciyla, «Ilkin zemini yoklamadan béyle paldir kiildir
konuya daldigimiz i¢in suclanabiliriz», dedim.

«Pek degil, diye kargilik verdi Plehanof. «Ictenlikle
konusacak olursak, sizin hicbir 6énem verilmemesi gere-
ken izlenimlere haddinden fazla énem vermekle (belki
de Arsenyef’in sinirli hali bdyle bir seye yol acti) suc-
lanmaniz gerekir». Bir anlik bir sessizlifin ardindan,
simdilik brosiirler yayinlamakla yetinebilecegimizi s6y-
ledik. Plehanof oOfkeyle karsihik verdi: «Ben brosiirleri
diisinmedim ve diisinmiiyorum. Bana giivenmeyin.
Eger siz giderseniz ben de kollarimi kavusturup aylak
aylak oturacak degilim. Daha siz geri dénmezden Once
bagka bir girisimde bulunabilirimy».

Daha sonra hatirladifimda ve kafamda evirip ce-
virdigimde, hicbirgey, Plehanof’u benim goziimde, bu
sozl kadar alcatmadt. Bu, Gylesine bayag: bir tehdit ve
bizi uslandirmak i¢in Oylesine ké6tii hesabedilmis bir te-
sebbilistit ki, bize karst «politikansimi goézoniinde bulun-
durdugumuz ve sergiledifgimizde bu, Plehanof’u «bitir-



mek»ten bagka birgeye yaramadi: bir giizel korkut sun-
lar1 ve bu kadan yeter...

Ama biz bu tehdite zerre kadar omem vermedik.
Ben sadece, sessizce dudaklarimui siktim: pekald eger
boyle istiyorsan, o zaman a la guerre comme a la guer-
re;* ama bizim degistigimizi, bir gece icinde bir déniisim
gecirdifimizi goremiyorsan bir aptaldan bagka birsey
degilsin.

Tehditlerinin etkisizligini gére Plehanof, baska bir
manevraya giristi birka¢ dakika sonra, bizimle ayrilma-
nin kendisi i¢in siyasal faaliyeti toptan terketmek de-
mek olacagini, siyasi cahsmay: birakip kendini bilime,
salt’ bilimsel edebiyata adayacagini, ciinkii bizimle ca-
lhigsamazsa bunun, bagka hickimseyle calisamayacag: de-
mek oldugunu sdyledikten sonra, buna bagka ne dene-
bilirdi... Tehditlerin para etmedigini goriince, yagciligi
deniyordu! Ama hemen tehditlerin ardindan gelince, bu,
yalnizca bir igrenti duygusu uyandirmaktan bagka bir-
sey yapmad:... Konusma, ¢ok kisaydi ve bundan da hig-
birsey cikmadi. Bunu goéren Plehanof konusmayi Cin’de-
ki Rus katliamlarina cevirdi, ama konusan hemen he-
men yalnizca kendisiydi ve ¢ok ge¢cmeden de topluluktan
ayrildi.

Plehanof’un ayriligindan sonra Axelrod ve Zasulig¢’
le yaptifimiz konusma ne ilging ne de oOnemliydi.
Axelrod kivranip durdu ve Plehanof'un da yikilmig ol-
dugunu ve bu sekilde ayrilacak olursak giinahinin boy-
numuza olacagimi kanitlamaya, vb., vb. ugrasti. Arsen-
yef’le bir téte-a-teté’de** Zasulic «Geyorg’un her zaman
bdyle oldugunu itiraf etti. Kendi «kdlece kahramanhk»i
nm itiraf etti, ama bunun, eger gidersek, «ona bir ders
vereceginni de kabul etti.

Aksamin geri kalamim bir aylaklik ve bunalim hali
icinde gecirdik.

Ertesi glin (Yeni Usiil) 28 Agustos Sah, Cenevre’
ye, ve oradan da Almanya'ya dogru yola ¢ikmamiz gere-
kiyordu. Sabah erkenden, (genellikle ge¢ kalkan) Ar-

* Haydi savasa, 0 zaman savagin usuliince— Yayimcr
*% Basbasa konusma. (Ben).



senyef beni uyandirdi. Sagirnmistim. Hi¢c uyumadigini ve
meseleyi bir bakima halledebilecek ve hdylelikle de cid-
di bir Parti girisimini bozulmus Kisisel iligkiler yiiziin-
den mahvolmaktan kurtarabilecek miimkiin olan son
bir plan diiglindiigiinii soyledi. Elimizde hazir malzeme
bulunduguna ve basim eviyle temas kurdugumuza gore
bir derleme yayinlayabilirdik. Bu malzemeyi buginkii
belirsiz yayimeilik iligkileri altinda yaymnlar ve ne ola-
cagina bakardik: buradan bir derginin basimina geg-
mek, brogirlerin basimi kadar kolay olurdu. Eger Ple-
hanof gene kendini befenmiglik ederse, 0 zaman seytan
alsin, biz de elimizden gelen herseyi yaptigimizi bilir-
dik... Ve bdylece karar verilmig oldu.

Axelrod ve Zasulic’e haber vermeye gittik ve onlar-
la yolda karsilastik; bizi gormeye geliyorlardi. Elbette,
hemen kabul ettiler ve Axelrod, Plehanof’la goriisiip r1-
zasinl alma gorevini lstlendi.

Cenevre’ye vardik ve Plehanof’la son goriigmemizi
yaptik. Biitlin olan bitenin sinirlilikten dogan tiziinti
verici bir yanhis anlama oldugunu diisiindiirecek bir ses
tonu takinmisti. Arsenyef’in hatirim1 sordu sevgiyle ve
kucakladi— 6teki neredeyse havaya firliyordu. Pleha-
nof bir derlemenin yaymmlanmasini kabul etti. Yayinci-
higin dilizenlenmesinde ii¢ varyasyonun miimkin oldu-
gunu soyledik: 1) bizim yayimeci onlarin yazar olmasi;
2) Hepimizin yayimei olmasi; 3) Onun yayimcl bizlerin
yazar olmasi; Uc¢ almasigi da Rusya’da tartisacak, bir
plan tasarlayacak ve donerken birlikte getirecektik. Ple-
hanof Uclincli varyanti kesinlikle reddettigini, bu dii-
zenlemenin kesinlikle digta birakilmasinda muhakkak
1srar ettigini, ve ilk ikisini kabul ettigini acikladi. Bu-
nun tlzerine, simdilik, yeni yayimcilik diizeni i¢in tek-
lifimizi sununcaya kadar eski sistemin gecerli oldugunu
(Plehanof’'un iki oyu olmak fiizere altimizin ortak-ya-
yuneilar olarak hareket etmesi) kararlagtirdik.

Plehanof, o zaman bizim hosnutsuz oldugumuz se-
yin kesinlikle ne oldugunu bilmek istedigini dile getir-
di. Ben, belki de gelecege gecmisten daha. c¢ok dikkat
gostermenin daha iyi olacagim styledim. Ama kendisi
soruna girilmesi ve aciklhifa kavusturulmasinda israr



etti. Yalnizca Plehanof ve benim yer aldigimiz, Arsen-
yef ve Axelrod’un sessiz kaldiklar: bir konusma basladi.
Konugma sakin, hatta ¢ok sakin yuriudii. Plehanof, Ar-
senyef’in, kendisinin Struve’yi red etmesinden tedirgin
olmusg oldugunu goérdigiunii soyledi; ben, tersine kendi-
sinin daha 6nce koruluktayken yaptigimiz konusmada,
hicbir sart kogmayacagini sdyleyerek verdigi sézde dur-
mayip, bize sartlar kostuguna degindim. Plehanof, ken-
disinin sart kostugundan dolay1 degil, sorun kendisi ile
iligkisi bakimindan acik oldugu icin sustugunu séyleye-
rek kendini savundu. Ben, polemiklere yer vermenin ve
kendi aramizda oylama yapmanin gerekliliginde israr
ettim. Plehanof ikincisine katildi ama, bu oylamaya
ancak kismi sorunlar tizerine oldugu takdirde izin veri-
lebilecegini, temel sorunlarda ise bunun imkéansiz oldu-
gunu ekledi. Ben, her zaman temel sorunlar ile kismi
sorunlar birbirinden ayirmanin o kadar kolay olamaya-
caginm ve zaten bu ayirimlari yapabilmek icin itiraz et-
tim. Plehanof ayak diretti. Bunun bir biling sorunu oldu-
gunu, temel ve kismi sorunlar arasindaki ayirimin acik
oldugunu ve bir oylama yapmak icin hi¢hir zaman firsat
olmayacagini soyledi. Ve bdylelikle temel sorunlarin
hangileri, kismi sorunlarin hangileri oldugunu tanim-
lama sorununda yayimcilar arasinda oylama yapilmasi-
na izin verilip verilemeyecegi hakkindaki bu miinakasa-
ya takilip kaldik ve hicbir ilerleme kaydedemedik. Ple-
hanof, bizi kendimize ragmen giilmeye zorlayan biitin
hiinerini, 6rneklerinin biitiin parlakligini, gililiimseme-
lerini, jestlerini ve aktarmalarini kullandi; ama acikca
«hayir demeksizin sorunu gecistirdi. Konuyu olumtu ola-
rak teslim edemeyecegine; bdylesi sorunlar iizerinde
hicbir zaman oylamaya razi olmayip bunun yerine iilti-
matomlar vermesinden &tiirii onun «bireycilik»ini ve
«Ultimatomlar»in terkedemeyecegine inandim.

O aksam Iscilerin Kurtulusu grubu lyelerinin hig-
birine tekrardan ugramaksizin ayrildim. Kendi aramiz-
da, olanlar1 en yakin arkadaglarimiz diginda hickimseye
anlatmamay1 kararlagtirmistik. Gorlintisii korumay1 ve
hasimlarimiza bir galebe nedeni saglamamaya karar ver-
dik. Distan bakilinca hicbirsey olmamig gibiydi; aygit



o zamana Kadar ¢alistif1 gibi calismaliydi, ama icerde
bir iplik kopmugtu, ve harikulade kisisel iligkilerin yeri-
ne, si vis pacem para bellum* ilkesine uygun olarak su-
rekli bir hesap icinde kuru, ig-iliskisine benzer iligkiler
hiikiim siriyordu, artik.

Bununla birlikte, ayn1 aksam Plehanof’un yakin bir
arkadagl ve yandasi olan Sotsial-Demokrat grubunun
bir tyesi ile yaptigim bir konusmaya deginmek ilging
olacak. Ona olanlardan tek bir kelime bile stz etmedim,
bir dergi cikartmay: ayarladigimizi, makalelere karar
verildigini —artik caligma zamaninin geldigini anlattim.
Onunla, calismanin pratik yollarinin diizenlenmesini
tartistim. O, eskilerin yayimcilik ¢alismasi yapma yete-
neginden kesinlikle yoksun olduklar1 gériisini vurgula-
di. Onunla «i¢ varyasyon»u goristiim ve kendisine, dog-
rudan dogruya, kendi goriiglince hangisinin en iyisi ol-
dugunu sordum. Tereddiit etmeksizin kargik verdi—
birincisi (bizim yayimel olmamiz, onlarin yazar olmasi)
ama her hal-ii karda diye diigtintiyordu, dergi Plehanof’
un, gazete bizim olmal.

Olay daha gerilerde kaldikc¢a, olanlar hakkinda da-
ha sakince diigiinmeye basladik ve girisimden vaz geg-
menin biitiiniiyle anlamsiz oldugunu, o an i¢in (derleme-
nin) yayimciligini iistlenmekten korkmanin yersiz ol-
dugunu, ama aslinda da onu lstlenmemizin gerekli ol-
dugunu, ciinkii aygitin diizenli ¢alismasini saglamanin
ve tasarnmin, Plehanof’'un yikici «arzular»i yizinden
mahvolmasinin 6niine ge¢cmenin bagka yolunun olma-
difina kanaét getirdik.

Eyliliin 4 ya da 5inde N.ye gelirken aramizdaki
resmi iligkilerin planini hazirlamistik (onu, en route,
trende yazmaya baslamistim). Bu plan bizi yayimel,
onlar biitiin yayimcilik sorunlar iizerinde oy kullanma
hakkina sahip olarak, yazar yapiyordu. Bu plan1 Yegor
(Martof) ile tartistiktan sonra onlara sunmak kararlas-
tirilda.

«Kivilcimrin yeniden tutusmasi umutlarl dogmaya
bashiyordu.

1900 Eyliil', baslarinda yazildi.

1924'te ilk kez basildi.

* Eée?rli);l;m istiyorsan, savasa hazir ol! — Yaymmci.



K. Maras Katliammm Yildoniimiinde
llerlemenin Tavri

K. Maras katliaminin 1. yildéniimiiyle birlikte, oli-
garsiye ve fasizme karsi miicadelede kimin, nasil yer al-
dig1 hayat icerisinde bir kez daha sinandi. Simif uzlag-
macilarinin yiizil bir kez daha aciga c¢ikti. Kendilerinin
igci smifinin tek temsilcisi oldugunu iddia edenler, «yi-
ginsaly eylemler drgiitlemekle oviinenler yine miicade-
le alanlarinda yoktular. Ama onlar yine utanmazca, «yi-
gin cikiglarina» iligkin séylevler vererek bunalimlarin
derinlestigini ve 3. MC’ye karst TKP'nin o6nderliginde
miicadelenin yiikseldigini sdyleyecekler. K. Marag katli-
aminin 1. yildontimiinde gerceklestirilen eylemleri su-
landiracaklar ve pasifliklerini gizlemeye g¢alisacaklar-
dir. Bu eylemlerden gerekli dersler gikarilmasini, esas
halkanin yakalanmasini géz ardi etmeye calisacaklar-
dir. Bu giine kadar hep bdyle yaptilar ve is¢i simifinin
gercekleri gérmesini engellediler. Gergeklerin {izerine
sis perdesi ¢ekerek bulaniklagtirmay: basardilar. Bula-
nik suda balik avlamak hoslarina gidiyor!

Neleri bulaniklastirmadilar ki; DGM direnisindeki
teslimiyet¢i davraniglarini; Yigit Profilo iscisinin fab-
rika isgalini, Yakup Keser’in sehit ediligini provokasyon
olarak suclayip ardindan da, bu «provokatif» diye nite-
ledikleri eylemi yiiceltecek kadar sarlatanlik yapiyor-
lar.

MESS direnisine cikarken, MESS orgiit olarak ta-
mnmayacak, DGM direniginden atilan isciler islerine
geri alinacak, kidem tazminati konusunda taviz veril-
meyecekti. Direnis, reformist CHP’nin iktidar olmasiyla
yukaridaki hi¢ bir talep kabul edilmeksizin «halktan
yana hiikiimet» hayaliyle iscilerin tamamen aleyhine



bitirildi. Fakat Oyle samata kopanldiki; sonucta MESS
ezilmis oldu!

1 Mayis 1979da Istanbul’da miicadele alanindan
kacarak sikiydnetimce taltif edildiler. Fakat yine 1 Ma-
y1s adina uygun miicadeleci bir bicimde hem de «y181in-
sal» olarak kutladilar! 1 Mayis 1979da da en dogru
taktigi uygulayan onlardi. Ciinkii her hangi bir provo-
kasyon olasilifina karsin CHP hiikiimetinin diismeme-
si gerekiyordu. Ve basardilar! Fakat ne yazik ki 14
Ekim secimlerinde 1 Mayis 1979’da kurtardiklan ilerici
hitkiimet diigtii... Es kaza sikiyonetim bagka birilerini
taltif etmis olsaydi, ilerlemeci baylarimizdan cekecegi
vardl. Sikiyonetimee taltif olunmak karsi devrimeili-
gin kriteri olacakti. Fakat ilermeci baylar sarlatanlikta
oyle ustadirlar ki, kendileri s6z konusu olunca bdyle
bir sey kriter olmaktan cikar. Ve basari yine ilerlemeci
baylarin, isci sinifi bilimine ters davranislarda hep kendi
dislarinda baskalarina yliklenir. Bu kisaca aktardigi-
miz olaylar, belli baglilari. Tabii ki bunlar cogaltilabi-
lir.

Bu aktardigimiz olaylar ilerleme siyasetinin ne
menem bir tehlike arz ettiginin acik se¢ik kanitlandir.
Bu tehlikenin biliyiik olmas: da ilerleme siyasetinin igci
smmifinin sendikal orgiitlerinde tepeden inmeci bir se-
kilde etkin olmasi ve bu etkinligini anti-demokratik
uygulamalarla stirdiirmesi, demagojik bir bicimde isci-
lerin gozlerini karartmasidir. Simif uzlasmaci ilerleme-
cilerin stmif icindeki bu etkinlikleri, isci sinifi hareketini
ve sosyalist hareketi olumsuz bir bicimde etkilemelkte-
dir.

Ilermeci revizyonistler tarafindan bulaniklastirilan
sular1 berraklastirmak ve gercekleri tiim ciplakhgiyla
isci simifinin ileri unsurlarnin gézleri oniine sermek,
proletarya sosyalistlerinin vaz gecilmez bir gorevidir.

K. Marasg fagist katliaminin 1. y1ldonimi dolayisty-
la gerceklestirilen protesto eylemlerini dogru bir bicim-
de tahlil etmek ve bu eylemlerden dersler ¢cikarmak bir
zorunluluktur. Béyle bir durumda yiizeysel bir deger-
lendirme yapmak; isciler, 6grenciler, memurlar vb. pro-
testoda bulundular, fasizme karsl bir gévde gosterisi ol-



du, diyerek boyle bir degerlendirmeyle yetinmek hafif-
lik olur. Sosyalistler soruna bdyle yaklagmazlar.

Sosyalistler her olayda oldugu gibi, bu olaya da isgci
sinifi miicadelesi ag¢isindan bakarlar ve degerlendirir-
ler. K. Marag fasist katliamim protesto eylemi is¢i sini-
finmin bir biitiin olarak biling¢li ve aktif olarak miicade-
leye atildig1 bir eylem midir? Yoksa is¢i sitmifinin cihz ve
boliik porcik katildigl bir eylem midir? Sayet isci sini-
f1 bbyle bir eyleme aktif olarak katilamamsgsa bu du-
rumdan cikarilacak dersler neler olmahdir? Ve bu pro-
testo eyleminin 6n plana -cikarilmasy gereken olumlu
yanlari var midir? Iste tiim bu sorulara cevap verilerek
yapilacak bir degerlendirme oligarsiye ve fagizme karsi
miicadelede isci stmfinin ve emekei halklarin miicade-
lerinin ¢nintn karartilmasin: engelleyecek ve dogru
bir rota izlemesine yardimeci olacaktir. Yapilmasi gere-
ken ve yapilanlar: dogru bir bicimde irdeleyebilmek icin
eyleme tekabiil eden kosullari degerlendirmek gereke-
cektir. Yukaridaki sorulara ancak bu sekilde dogru bir
yvanit verilebilir.

Reformist CHP, hiikiimet olur olmaz aldig1 tedbir-
ler ve uygulamalariyla oligarsiye hizmet sampiyonlugu-
nu tiistlendi. Oligarsinin icine diismiis oldugu bunalim
isci ve emekei siniflarin omuzlarina ylikledi. Ulke eko-
nomisinin ig¢inde bulundugu ¢ikmazdan kurtulmasini
igcilerin fedakarlhikta bulunmasinda gosterdi. Yani ig-
ciler agir1 iicret taleplerinde bulunmamaliydilar!
«Umut» Ecevit isi o kadar ileri gotirdii ki; hayat pa-
halligin isci iicretlerindeki «agirinliklara baglayarak
koyliilerle iscileri kars: karsiya getirmeye caligti. Fagist
saldirganlara kars: teslimiyetci bir tutum takinarak on-
lan ciiretkarlagtirdi. 16 Mart 1.U. fagist katliamini pro-
testo eden igci ve emekeilere saldirdi. Eyleme katilanlar
tutuklattl. DGM’leri ihtisas mahkemeleri adi1 altinda
hortlatmaya calisti. Sivil sikiyonetim adi altinda de-
mokratik ozgurliiklere saldirdi. Genglik Orgiitlerini, Pol-
Der’i vb. dernekleri kapatti. K. Maras katliamnin ar-
dindan saldirilarin: sikiyonetimle noktaladi. Yeni bask:
yasalarim Meclis gilindemine getirdi. 1 Mayis 1979’a
«demokratik» sikiyOnetimiyle azginca saldirdi.



Reformist CHP’nin hiikiimet olmasiyla her seyin
gulliik gilistanhk hale doniigecegine inananlar yukar-
da cizilen tabloyla karsilaginca hayretlerini gizleyeme-
diler. Sagirdilar! «Demokratik ézglirliklerden yana bir
hiikiimet» tiim bunlari nasil yapabilirdi? Halbuki simf
uzlagmacilarimiz, yani ilerlemeciler ellerindeki tiim ola-
naklari; DISK’i bu hiikiimeti ishbagina getirmek icin kul-
lanmamislar miydi? Iscilere, emekcilere bu hiikiimeti
alternatif olarak gostermemigler miydi? UDC’nin temel
diregi CHP, ilerlemeci baylar1 ve iscileri nasil ve nigin
aldatmist1?

Isci siifimin bagimsiz politik hattim savunama-
yanlar, burjuvazinin semsiyesi altinda sosyalizm yapan-
lar ¢cok dogal olarak bu duruma diiseceklerdi. Onlar ha-
yatta cerayan edeni oldugu gibi gdérmek yerine, hayati
UDC’lerine gore uydurmaya calismaktaydilar. Oligarsi-
nin reformist partisini; oligarsiye karst «ulusal» burju-
vazinin partisi olarak goérmekte direnmek... Ciinkii
UDC’ye bdyle bir miittefik gerek. Fakat, sizin kendi kul-
landiginiz deyimle cevap verecek olursak «gercekler di-
rengendir». Direngen oldugu i¢inde kafanizi carptimsz.
5 Haziran 1977'de ilerlemeciler soyle diyordu: «5 Hazi-
ran’da sandik basmna! (...) Oyunu emperyalizmin is-
birlik¢isi, en talanci gerici-fasist partileri yenilgiye ug-
ratmak ve demokratik ozglirliiklerden yana bir hiikii-
meti iy basina getirmek icin kullan!» (Urtin-1977 Sayi
36).. ‘

Insan bir kez boyle bir tespit yaparak yola ¢ikarsa;
tabii ki MESS direnisini carcabuk sona erdirecektir.
Tabiiki 1 Mayis 1979’da Istanbul’u terk edecektir. Ciin-
kit «demokratik 6zgiirliiklerden yana bir hiikiimet» sz
konusudur. Ve bu hiikiimet giic durumlara diisliriiime-
meli, provokasyonlara gelip «gerici-fasgistoler tarafindan
alasagy edilmemelidir. Cok dogal cabalardir bunlar.
Boylesi bir tespit boylesi bir davranisi gerektirir. Tutar-
h davraniyorlar ilerlemeciler!

14 Ekim secimlerinin hemen ardindan Ilerlemecile-
rin g6z bebekleri gibi koruduklari CHP agirlikh hiikii-
met diigtli. Ve AP azinlik hiikiimeti kuruldu. Oligarsinin
MC’lere yaptiramayacagl bir ¢ok uygulama simf uzlasg-



macilarinin destegiyle de CHP hiikiimeti tarafindan
gerceklestirildi. MC donemlerinde c«aslanlar gibi kiikre-
yen» DISK ve Maden-Is, «demokratik ozgiirliiklerden
yana hiikiimeti» uysal bir bicimde izlediler.

CHP agirhkll hiikiimetin acmiy oldugu sikiyone-
timli ve anti-demokratik saldirilarin yolundan Demirel
hiiklimetinin yliriimesi kaliyordu. Demirel hiiklimeti de
¢ok dogal olarak boyle yapiyor. Isci sinifina ve tiim de-
mokrasi gliclerine azginca saldirilara hazirlaniyor. CHP
hiiklimetinin hazirlamis oldugu yeni bask: yasalarina
dort elle sarthyor. DGM'leri glindeme getiriyor. Fasist
ceteleri acikca yedegine aliyor. Oligarginin en azgin tem-
silcilerini MESS bagkani Turgut Ozal’lt bagbakanlk
mistesarr yapiyor. Sikiyonetimi daha da genisletmek
istiyor. Boyle bir ortamda da 500 bin is¢i yasam kosul-
larmi azda olsa diizeltmek i¢in toplu sozlesme savagina
hazirlamyor.

Yiz bhinlerce is¢iyi kapsayan bu toplu soOzlesme
doneminde, oligarsinin saldirilarinin azginlagmasi, de-
mokratik hak ve Ozglirliiklere dilsmanca saldinya gec-
mesi; isci ve emekei smiflarin yasam kosullarint di-
zeltme miicadelesi verdigi bir donemde artmasi, oligar-
sinin i¢ine digmis oldugu bunalimin yiikiini is¢i ve
emekcilere aktarmak istemesinden kaynaklanmakta-
dir. Azginliklarimin temelinde yatan neden bu. Iste boy-
le bir donemde isci sinifinin ekonomik haklari ugruna
verdigi miicadeleyi; getirilmeye calistlan yeni baski ya-
salarina karst miicadele ve artan fasist salduwrganlhiga
kars: miicadeleye tabii kilmak hayati bir zorunluluk-
tur. Gorev; bu dogrultuda genis is¢i yiginlarini1 eyleme
cekmek olmalidir. Genis isci yifinlarina, oligarsinin bu
politik saldirilarina aktif bir bicimde kargi koymaksizin
toplu sozlesme savasinin basariya ulasamayacaginin en
yaygin bicimde anlatilmasidir.

K. Marag fagist katliammmin 1. yildéniimiine boy-
lesi gdrevler bizleri beklerken geldik ve Tiirkiye capinda
birgok eylemler yapilarak fagist katliam kinandi. Giri-
silen eylemlere oligarsinin tepkisi sert oldu. Sikiyone-
tim eyleme girisenlere azginca saldirdi. Tiim diizen par-
tileri de protestoya katilanlara saldirdi. Hiikiimete ve



sikiyonetime hedefler gosterdi. Sonu¢ olarak oligarsi
ve dizen savunucular Tiirkiye oOlclisiinde girigilen bu
eylemden’ rahatsiz oldular, Urktililer. Clinkii onlar kit-
lelerin eyleme ge¢mesinden ve politik sorunlarla ugras-
masindan vebadan korkar gibi korkarlar. Dehsete kapi-
Iirlar. Kitlelerin toplumdaki haksizliklara bagkaldirma-
sinin ve micadeleye atilmasinin anlamini oligarsi cok
iyi kavramaktadir. Kitlelerin bu miticadeleler icinde egi-
tildiklerinin, somiirii ve baskiy1r ortadan kaldirmak icin
yeni mevziler elde ettiklerinin bilincindedir. Bundan
otirt de kitlelerin eylemlerinden dehsete kapilmakta-
dir oligarsi...

K. Maras fasist katliaminin protesto eylemlerine
genisg i§gi yiginlar: aktif bir sekilde katilmamig olmasi-
na ragmen bu protesto, oligarsinin higmini tizerine
cekti. I§§1 sinifinin  protestosunun bdylesi bir olayda
bu derece ciliz kalmasinin nedeni; Isci sinifi hareketiy-
le sosyalist hareketin héla ¢cakigamamis olmasidir. Daha
dogru bir deyimle, proletarya sosyalizminin is¢i sinifi
icinde maddi bir glic haline gelememis olmasidir- Bu
duruma paralel olarak da isci sinifi hareketinin basina
reformist ve revizyonistlerin ¢éreklenmis olmasidir. Na-
s11 ki oligarsi, isci sinifinin ve emekei yiginlarin diizene
kars: aktif eylemlerinden c¢ekinmekte ve onu diizen si-
nirlar icinde tutmaya calismakta, revizyonist ve refor-
mistler de oligarsi ile ideolojik ve politik baglarini kopa-
ramadiklarindan, 6tliri y181n hareketlerinin 6niine ba-
rikatlar dikmektedirler. Yiginlar1 pasif bir cizgide tut-
maya caligmaktadirlar,

'NMitekim, K. Marag katliamini protesto eylemlerinin
yapilacag: acik ve kesinken, sikiyénetim, TOB-DER’li
o8retmenlerin eyleme ¢rkacaklarini égrenip tehditler sa-
vururken reformist DISK yéneticileri ve isei sinifinin
«savaskan kolurnun «sinif ve kitle sendikalari» Maden-
1s, Bank-Sen yonetiminin ne sesleri ne de soluklar ¢ik-
maktaydi. Bu olay karsisinda derin bir sessizlife gomiil-
diiler.” «Ortada olan yalmzca basin ag¢iklamalari...»

Yiizbinlerce igciyi kapsayan toplu s6zlegmelerin bir
kisminin dogrudan muhatabi olan Maden-is ve Bank-
Sen sendikalar1 ve bu sendikalarmn Ilerlemeci yoneticile-



ri boylesi bir olayda basin ac¢iklamalariyla yetiniyorlar.
Isci smnifinin «dncli savagkan kolu», «yiginlari eyleme
cagiran bir ¢ikis» yapmayor, «etkinligin»deki sendikala-
1 eyleme gecirmiyor!..

Oligarsi, fasist MHP destekli AP azinlikli hiikiime-
ti, stkiy6netim igci sinifina ve tim emek¢i y1ginlara az-
ginca saldirnilara hazirlanirken, ig¢i iicretleri dondurul-
mak istenirken, grev hakki elden alinmak istenirken,
DGM’ler kurulmak istenirken, fasist saldirilar tirmanir-
ken, isci siifinin toplu sézlesme savaginl bu miicadele-
ye tabi kilmamak ve ig¢i sinifim aktif eylemlere cagir-
mamak bir ihanettir. Is¢i simifi miicadelesini burjuvazi-
nin kuyruguna takmak demektir. Ve ilerlemeciler
K. Marag fagist katliammm protesto eylemine is¢ci yigin-
larimin katilmasini engelleyerek oligarsinin kuyruguna
takildiklarini bir kez daha ortaya koydular.

Fakat Ilerlemeci sarlatanlar DISK icindeki eski ko-
numlarini ele gecirmek amaciyla DISK’in reformist yo-
netimine saldirirken «keskinligi» elden birakmayarak
oncii is¢ilerin kafalarini bulandirmaya calisiyorlar. Si-
nif uzlagsmaci Ilerleme, laf kalabalig1 yaparak ikiz kar-
desi reformizme karsi avantajli duruma gelmeye c¢alisi-
yor. Reformist DISK yénetimini elegtirirken soyle diyor
ilermeciler :

«6. Genel Kurulda sinif sendikacilifinin en kararh
savunucularinin yénetim digi birakilmasi ile DISK tam
bir hareketsizlige dogru yoneldi. U¢ sendikanin tasfiye-
sinden sonra ise, DISK yiiriitme ve ydnetim organlari
simaf savagtmumin gerekleri karsisinda tam bzr paszflzqv
gomiildiiler. (abeg) (...)

© «$imdi DISK’in on binlerce iiyesi ve yiiz binlerce
igci toplu savasimlara girerken, toplu sbzlesme savagimi
ile fagizme, MHP ve UGD’ye karsi, IMF’lere, NATO’lara
emperyalizme karsi savag ve Ekim secimlerinde gerici
fasist partileri geriletme, burjuva reformizminin kitleler
uizerindeki etkisini kirma savasi i¢ ice gecerken, DISK
Genel Kurulunun 1 no’lu CEPHE kararinin yasama ge-
cirilmesi gerekirken, DISK yonetiminde ne bir ses, ne
bir nefes var; ne de yifinlar1 eyleme cagiran bir ciks.



Ortada olan yalnizca basin aciklamalari...» (Uriin ya-
yinlart 43 Syf: 56-57).

Iste tam boyle diyor ilerlemeci baylarmmmz. Simdi
sormak gerek ilerlemeci baylara; K. Maras katliaminin
1. yildénimiinde basina aciklamalar yapmakla yetin-
mek mi gerekiyordu? Yoksa, «sinif savagiminin gerekle-
ri kargisinda» genis is¢i yiginlarini eyleme cagirarak
miicadeleye atilmak mi? Ama sakin bize «yolumuz isci
siifinin  yoludur» diyen «savagkan» IGD'nizin astift
protesto pankartlarindan, korsan gosterilerinden ve
mektep boykotlarindan bahsetmeyin... Bunlar tartisma
konumuzun disinda. Tabii ki bunlarin da yapilmasi ge-
rekiyor. Ve yapilacak. Fakat bizler temel olani yakala-
mak zorundayiz. Yani en devrimci sinif proletaryanin
bu olayda tepkisi ne olmustur, onu tartisiyoruz. Sizler
ne zamandan beri is¢i sitmfimin «y1ginsal» savasimi yeri-
ne pankart asmak ve korsan miting yapmakla 6glinme-
ye bagladiniz. Gunliik gazetenizde buylik bir gayretkes-
likle «savagkan» IGD’nizin eylemlerini 6n plana cikara-
rak ‘oviing duyuyorsunuz. IGD’'nizin eylemleri disindaki
eylemlere camur atmakta ise de geri ka1m1yor «provo-
katif» cikiglar diye mtehyorsunuz

Isci smifinin «yigin ¢ikislanindan» ve bu yigmn ¢i-
kiglarimin isci smmifinin «6neii savagskan kolu» tarafin-
dan yonlendirildigini sik sik vurgulayarak éviinen ilerle-
me siyaseti K. Marag fagist katliaminda «yiginlan ey-
leme cagiran bir ¢ikis» yapmadi. Boyle bir gayret gos-
termedi. Fakat gilinliik gazetelerinde bu olguyu gtz ar-
d1 etmek icin ellerinden gelen gayreti esirgemediler.
«Kitleleri goriin kitleleri» yazisinda Ankara’da’ Tuzlu-
cayir emekgcilerinin belediye otobiisiine binmeyerek yii-
riylislerini kitle eyleminin carpici 6rnegi olarak goster-
mekte ve pasifliklerini, uzlagmaciliklarini, teslimiyetci-
liklerini g1zlemeye calismaktadirlar. «Igci sinifi yatagi
Istanbulda ise kitle eylemine iliskin pek somut drnek-
ler gosterememektedirler. Ayrica isci sinifinin yer yer
aktif eylemlerini hasir alt1 etmektedirler.

Yine bir bagka yazilarinda ise; «1979 Tirkiye’sinde
savagim ‘bir ka¢ bin is¢i’nin yigin sayilmasina olanak
vermeyecek kadar genis boyutlara varmustirn» (Uriin



Yay: 42 Syf: 40) denilmektedir. Fakat K. Marag fagist
katliaminin degerlendirilmesi s6z konusu oldugunda
yapilan bu iddial ve carpitilmig tespit unutturulmaya
calisilmaktadir. Ankara’da emek¢i mahallelerde yapilan
kliglik ylriyusler «yigin savagimina» érnek olmaktadir.

Yukarda yaptigimiz alintida tirnaklanmis olan bir
ka¢ bin igcinin ibaresi sozde Lenin'den aktarmadir. Fa-
kat ayn1 sayfada olan Lenin’den yaptiklar: alintida Le-
nin sorunu goyle koymaktadir. «Savasimin basinda yi-
ginlardan s0z etmek icin bir kag¢ bin gercekten devrimci
isci (abg) yeterliydin (Uriin Y: 42, Syf: 40).

Ilerlemecilerin yapmis olduklar: bu kigiik tahrifat
«y1gin savagimindan» neyi anladiklarint ¢ok iyi kanit-
lamaktadir. Biz 1979 Tiirkiye’sinde simif savasimini di-
zeltilmis bir bi¢imde ifade edersek, «bir kag bin gercek-
ten devrimci iscinin» yigin sayilmasina olanak verme-
yecek kadar genis boyutlara varmig oldugu inancinda
degiliz. Boyle bir tespitten hareketle de gorevimizin
proletarya sosyalizminin isci sinifi hareketi icinde mad-
di bir gii¢c haline gelmesi i¢in var glicimiuzle calismak
gerektigi inancindayiz. Bu amagla da isci yiginlarnn
politik savas icine cekmek, toplumdaki tim haksizlik-
lara karsi duyarl hale getirmek icin calismaliyiz. Isci
simifinin egitimi ancak ve ancak boyle saglanabilir ve
«bir kac¢ bin gercekten devrimei is¢cinnin y1§in savasi,
bilingli bir savaga doniigiir. Sendikal hareket icinde siv-
rilmis onci isciler; sinif bilincli onderler, Sosyalist isci-
ler diizeyine yiikselir...

K. Maras fasist katliamu gibi basta isci sinifi olmak
tuzere tim toplumu ilgilendiren bir olayda oligarsinin
temellerini sarsacak aktif yigin eylemleri yiikseltilerek
«fagizme gecit verilmeyebilir»... Is¢ci simfinin «toplu sa-
vasimi» bagariya ulasabilir. Ve isci sinifi en devrimci
sinif oldugunu bu tiir eylemlerdeki kararlihg:vla ispat-
layarak, pratikte onciiliigii alabilir.

Fakat, simif uzlagmaci Ilerleme, isci sinifinin «toplu
savasimi» —ekonomik miicadele— politik miicadeleden
siirekli ayirarak —XK. Maras fagist katliaminda cldugu
gibi -Kurtulus- —Isci sinifinin ve onun dogal énderle-
rinin —onci igcilerin— fonksiyonlarini sinirlamakta ve



oligarsi i¢in kabul edilebilir simirlar icinde tutmaya ca-
higmaktadir. Ilerlemeciler, onci iscileri bir «sendika sek-
reteri» diizeyinde tutmaya 6zenle gayret sarf etmekte-
dirler. Isci simifinin K. Marag fagist katliamindaki pro-
testosunun cilizligy ilerlemenin sinif icindeki etkinligi-
ne paralel olarak bu ekonomist mantifl yaymasindan
kaynaklanmaktadir.

Ilerlemeci baylarimiz, Ne yapmali esermde Lenin’
in tanimladigl gercege nekadar da uymaktadirlar! Le-
nin bu konu da soyle diyor!

«Kisacas1 her sendika sekreteri «igverenlere ve hii-
kiimete kars:i iktisadi miicadeleyi» ytiriitiir ve miicade-
lenin ylriitilmesine yardimei olur. Ve bunun heniiz
sosyal-demokrat¢ihk olmadifl; Sosyal-demokratin sen-
dika sekreteri olmak iilkiisiine degil, keyfiligin ve baski-
nin kendini gosterdigi her yerde bunun bitiin belirtile-
rine karg1 tepki gostererek, polis siddetini ve kapitalist
somiriiyll tumityle sergileyen bir tablo yaratmak ve
bunlar1 genellegtiren sosyalist inanclari ve demokratik
haklar yolundaki davayi sergilemek, bunu herkese ve
proletaryanin tarihsel sinif miicadelesine katilmak iste-
yen her insana gostermek icin en kiiciik firsattan ya-
rarlanarak halkin sOzciisii olma iilkiisiine sahip olmasi
gerektigi iyice vurgulanmalidir.» (Ne yapmali — Syf.
102 Sol yay.)-

ilerleme, sendikal savasi, ekonomik haklar ugruna
savast o kadar ylceltmektedir ki; bundan o6tlirti de tim
sorunlarin oniine gecirmektedir. Ve sorunu is¢i sinifi-
nin foplu sozlesme savasinin Orgiitlenmesi (yalnizca
belirli bir igverenler grubuyla iliskilerde) —MESS’e
kars: vib— sendikal birlik olarak gormekte is¢i sinifina
stirekli bu dogrultuda hedef gostermektedir. Igci sini-
finin dikkatini, goézlemini sendikal miicadele Uzerine
cekmek icin azami gayreti sarfetmektedirler. Boylesi
bir anlayis, isci sinifinin tepkisinin ve eyleminin oniin-
de barikattir. Iste bu barikat1 yikmak temel gdrevimiz-
dir. -

ilerleme bu anlayisim soyle somutluyor: «Sonra

~ortak cikarlar ugrundaki savasimlar kitlelerce en kolay
anlagilabilir savasimlar oldugundan, is¢i sinifimin en



genis kesimlerini eylemin icine g¢ekebilir. Bu nedenle
sendikal savagim, suuf savagimunin olteki bigimlerinin
ve yigin eylemlerinin onidndeki engellerin asiimasinda
belirleyici onemde bir olanaktir,» (abg) (Urin Yay: 43
Syf: 49).

Sendikal savagim giiclenmeden, sendikal birlik sag-
lanmadan «smif savasiminin 6teki bicimlerinin ve y-
gin eylemlerinin oniindeki engellerin asiimasi» mim-
kiin degildir! Tastamam bdyle soyliiyor 1lerleme... Bun-
dan Otiiri de belirli bir patronlar grubuyla miicadele pe-
kigtirilmeksizin, bu miicadele on plana ¢ikarilmaksizin
«sinif savaginin 6teki bicimlerininy oniindeki engellerin
asiimast mimkiin degildir- BEylemsizligin sebebi hikme-
ti anlasildi! Cunki Ilerleme ‘icin sorun; toplu sézlegme
savagim oligarsinin azginlagan politik saldirilarini go-
giislemek, fasist saldirganliga dur demek i¢in, K. Marag
katliamin protesto ederek isci sinifinin tiim toplumun
ugradigl haksizliklara kargt miicadele icinde egitilmesi
ve Onclligi fiilen ele almasi degildir. Sorun MESS’e
vb. kars: sendikal savasimin giiclendirilmesidir! Boyle
davranmaksizin diger gorevler —politik miicadele—
yiikseltilemez!

«Marksci-Leninci» bir parti olduklarini siirekli ge-
velemelerine ragmen Lenin’in fikirlerinin yanindan te-
get olarak dahi gecmemektedirler. Halbuki Lenin bize
ilerlemenin tam aksi fikirleri 6glitlemektedir.

«Sosyal-demokrasi, yalmzca is glciinliin daha uy-
gun kosullarda satilmasi i¢in degil, ayni1 zamanda miilk-
stizlerin kendilerini zenginlere satmaya Zzorlayan top-
lumsal diizenin kalkmasi i¢in de isci sinifinin miicadele-
sine onderlik eder. Sosyal-demokrasi yalnizca belirli bir
igverenler grubuyla iligkilerde degil, modern toplumun
biitlin simflariyla ve orgiitlenmis bir siyasal giic olarak
devletle de iligkilerde temsil eder. Demek ki sosyal de-
mokratiar kendilerini, yalnizea iktisadi miicadeleyle st-
mirlamakla kalmamali, iktisadi teshirlerin orgiitlendi-
rilmesi iginin baglica eylemleri haline gelmesine de izin
vermemelidirler. (ab¢) Isci sinifinin siyasal egitimini ve
bu smifin siyasal bilincinin gelistirilmesini etkin olarak
ele almak zorundayiz.» (Ne yapmali? Syf: 74 Sol y.)



«BEger isciler, hangi siniflart etkiliyor olursa olsun,
zorbalik, baski, zor ve suistimalin her tiirliisiine karsi
tepki gostermede egitilmemislerse, ve isciler bunlara
karsl, baska her hangi bir acidan degilde, sosyal-demok-
rat acidan tepki gostermede egitilmemiglerse, is¢i simifi
bilinci gercek bir siyasal biling olarnaz.» (age. Syf. 89)
«Kim isci simifinin dikkatini, gozlemini ve bilincini, ta-
mamiyla ya da hatta esas olarak isci simifi {izerinde
yogunlastiriyorsa, boylesi, sosyal-demokrat degildir;»
(Syf. 89).

K. Marag fagist katliasmnmin 1. yi1ldéniimiinde isci
smifinin «siyasal egitimi ve siyasal bilincinin geligtiril-
mesi» acisindan bir degerlendirmeye tabi tutulmalidir.
Isci sinifinin devrimei insiyatifinin gelistirilmesi ve top-
lumda olan bitenlere kars: duyarhifinin 6l¢iitii agisin-
dan degerlendirilmelidir.

Olaya bu acidan baktigimizda, isci sinifinin boyle
bir eylem icine girmemis oldugunu goérmekteyiz. Bu
eksiklik isci simifinin bu tiir eylemlere girmekten ka-
cmmasindan kaynaklanmamaktadir. Isci simfimiz bu
tiir eylemlere katilmadaki kararliligini 20 Mart direni-
sinde gosterdi. Fagist katliama ilk kez iilke capinda bir
Siyasi Genel Greve gitmekle istegini acikea ortaya koy-
du. 20 Mart genel grevi igci stnifinin, 6grenci, memur,
O0gretmen vb. kesimlerin eylemleriyle kaynasarak gii-
cinit ispatladi. Tiirkiye isci sinifi bu eylemiyle miica-
deledeki istegini ortaya koydu. Ve bu eylemde de refor-
mist DISK yoéneticileriyle, revizyonistlerin barikatlariyla
karsilasti. Ilerlemeciler bu eylemi engellemeye calisti-
lar, fakat isci smnifinin azmi karsisinda gerileyerek ey-
leme katilmak zorunda kaldilar. Buna ragmen 20 Mart
eyleminin en biiylik savunucusu oldular! Her zaman ol-
dugu gibi.

- 16 Mart katliamindan daha kapsaml ve siyasi so-
nuclan itibari ile daha 6nemli olan bir dénemde yine
eylemsizlik icine girdiler. Yukarda gostermis oldugu-
muz sivasetlerinin dogal sonucu olarak. 20 Mart genel
grevine sahip cikar goriinmeleri de K. Maras claylariy-
la birlikte siyasal sorunlara yaklasimlarindaki faydaci-
Iiklannin kanit1 oldu. 20 Mart genel grevini gercekten



kavramis bir hareket, K. Marag katliaminin 1. yildonii-
miinde daha bir kararlilikla yi1§in miicadelesinin talep-
lerini formiile ederek ileri atilirdi. Ve genig is¢i y1fin-
larin eyleme sokardi. Ilerleme ‘icin aslolan isg¢i sinifi-
nin bilingli tepkilerini orgiitlemek degil; is¢i sinifinin el
yordamiyla yulirtittiigli miicadeleyi bir tiiccar gibi s6-
mirmektir. Is¢i sinifinin ekonomik haklar ugruna yii-
riuttiigii miicadeleye tapimnmaktir.

K. Maras fagist katliaminl protesto eyleminde tiim
bu olumsuzluklara ragmen filizlenen bir yan hem oli-
garsi hem de Ilerlemeci revizyonistler tarafindan goéste-
rilmemeye caligildi. Oligarsinin temsilcileri ve sikiyone-
tim ozenle protesto eylemine isci simifinmin katilmadigi-
n1 ispatlamaya caligtilar. Eylemlerin bir avuc¢ kigkirtici
ve bolicii tarafindan gerceklestirilerek «gocuk»larn
zorla eyleme siiriiklendigini vurguladilar. Egemen simf-
larin korkusunu anlayisla karsiliyoruz. Fakat ilerleme-
nin ginlik gazetesine de ne oluyor? Bazi fabrikalarda
olan pasif boykotlar, saygl duruslari belirtilirken, pro-
letarya sosyalistlerinin 6nderliginde gerceklesen 10.000°
nin lzerindeki Tekel isc¢isinin 24 Aralikta baglattiklarn
protesto direnisi, hemen arkasindan siyasi talepleri
agirlikll olmak lizere hala devam ettirdikleri direnisini
sendikal miicadele olarak niteleme gayreti niye? Niye
Tekel iscilerinin K. Marag’taki fagist saldirganliga kar-
S1 siyasi greve ¢ikmalari 1srarla belirtilmemeye calisili-
yor? Cevap cok acik. Boylesine bir asamada bdylesine
bir eylemsizlik icinde olmalari ve «ig¢i sinifit bilmine
ters akimlarin» ig¢i simifindan kopukluklarn {izerine sOy-
levlerine ters diigsmektedir. Ve hemen filizlenmekte olan
bir yan Ortbas edilmeli. Fakat ne yaz1k ki «gercekler
direngendir.»

Tekel prolefaryasinin siyasi grev eylemi ig¢i sinifi-
na 151k tutacaktir. Kimsenin giici bu 1511 karatmaya
yetmeyecektir. Proleter sosyalist hareket isci sinifi ha-
reketi icinde bugiin etkin bir giic degildir. Ve bundan
otiirii lilke capinda genis isci yifinlarini harekete geci-
recek imkéanlara sahip degildir. Fakat etkiledigi alan-
larda igei simifimin bilincini, devrimei insiyatifini ve
tim haksizliklara kargit bilingli tepkiler gosterilmesi



ugrunda hi¢ bir fedakarliktan kacinmayarak caba sarf
etmektedir. Tekel proletaryasinin siyasi grevi boyle de-
rin bir anlam tasimaktadir. Yoksa ticari somiirii araci
olarak samata koparma vasitas1 degil.

Isci sinifinin «$ncit savagkan kolu» oldugun iddia-
siyla ortaya cikarsan, igci sinifinin politik érgiitii edasiy-
la dolasirsan, K. Maras fagist katliamimin 1. y1l doénii-
miinde igci simifini bekleyen politik gorevliere iligkin ne
yaptigini sormak ve davraniglarini takip etmek gorevi-
mizdir. Biyilik iddialarin biiylik sorumluluklar: s6z ko-
nusudur. Hesabinl vermek de agir olacaktir.

Bizler, lizerinize alindiginiz fonksiyonlara sahip ol-
madiginiz, aksine is¢i sinifinin ve devrim miicadelesinin
oniinde bir engel tegkil ettiginiz icin ve sizlerle olan
hesaplagmay1 bagsaramadigimiz takdirde, isci sinifini oli-
garsinin kuyruguna takmaya devam edeceginiz tehlike-
sini gorip kavradigimizdan dolay: karsiniza dikilmek-
teyiz. Ve dikilmeye de devam edecefiz. Yiziinlizdeki o
«nasum» maskeyi indirinceye dek...

Proleter sosyalist hareket konumuna iligkin tespit-
lerinde miitevazi, ama, oniine koydugu goérevleri basar-
mak anlaminda biyik bir iddiaya sahiptir. Proleter
sosyalist hareketin azimle ulagmaya caligtigl hedef; isg-
¢i sinif1 hareketi i¢cinde vadeli bir gii¢c haline gelebilmek;
isci sinifimin en genis kesimlerini miicadele icerisine ce-
kerek anti-emperyalist, anti-oligarsik demokratik halk
devrimi miicadelesinde cikarlari halk demokrasisinden
yana tim smiflara pratikte dnciliik edebilecek sevk ve
idare edebilecek proletaryanin devrimei partisini yarat-
mak ugruna micadeledir.

K. Maras fagist katliaminin 1. yilddéniimiinde ya-
sanilan olaylar da gostermigtir ki; bu gérev basarilmak-
s1zin bagta isci sinif1 olmak lizere ezilen emekel yiginlari
oligarsiye ve fasizme kargi harekete gecirmek devrim
miicadelesinde ileri mevziler ele gec¢irmek miimkiin
degildir. ‘

K. Marag fagist katliamini protesto eyleminden ¢i-
karlan dersler, dogru bir bicimde 6zmiisenerek prole-
taryanin devrimei partisinin yaratiimasi dogrultusunda-
ki miicadelemize gli¢ katmali ve 151k tutmalidir.

KURTULUS



