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KURTULUS OKURLARINA,

Mayis 1978 tarihinde cikan 24. sayisiyla ikinci
senesini dolduran Kurtulug sosyalist dergi, baz
teknik nedenlerden dolay: yayinna bir ay ara ver-
mek zorunda kaldi. Bundan dolayr biitiin okurla-
rimizdan Oziir dileriz.

25. sayimizdan itibaren, dniimiize ¢ikan teknik
ve mali engelleri yenebilmek icin, siz okurlarimi-
zin anlayigla karsilayacagim tahmin ettigimiz, bir
fiyat degisikligi séz konusu olmusgtur. Dergimizin
fiyat1 bu saywdan itibaren 15. TL. olarak tespit edil-
migtir. Buna bagimh olarak abone bedellerinde de
bir artis olmus, bir yulik abone bedeli 150. TL’ye,
altt aylik abone bedeli 75. TL.’ye ¢ikanlmigtir.

Devrimei bir yayin organinin en énemli deste-
gi okurlandir. Bunun bilincinde olan Kurtulus
sosyalist dergi, okuyucularinin istekleri dogrultu-
sunda, zamaninda ¢ikma, yaymin muntazam sir-
diirme konularinda gerekli hassasiyeti gostermeye,
okuyucularimin ilgisi oraninda 6zenle dikkat ede-

cektir.
KURTULUS

Dizgi-Baski: UFUK Matbaasi



«Sosyal-Emperyalizm» Teorisi (!)
«Yeni» Narodnizmin Teorisidir - 6

VIII. SOVYET EKONOMISI VE «SOSYAL-EMPERYA-
LiZM» TEORISYENLERININ «ELESTIRI»LERI

Sovyetler Birligi'nde Kruscev'in Merkez Komitesi
Birinci Sekreterligine secilmesinden sonra yapilan «eko-
nomik reformnlar; gerek uluslararasi sosyalist hareket
icerisinde, gerekse kapitalist iilkelerde, Sovyet ekonomi-
si ve sosyalist ekonomi lizerinde bir dizi tartismalara yol
acmigtir. Bu «ekonomik reformnlar sunlardir: 1957 yilin-
da endistriyel bakanliklarin yerini bolgesel ekonomik
konseylere birakmasi, 1959 yilinda bankaciligin daha
fazla merkezilestirilmesi, 1961 yilinda rublenin yurt icin-
deki degerinin artirilmasi, 1963 yilinda tasarruf banka-
larimin Devlet Bankasi’na baglanmasi, 1965 de kar kri-
terinin resmi kabulii, igletme ve ciftliklerin daha genis
bagimsizhga kavugmasl, bolgesel ekonomik konseylerin
yerini merkezi ekonomik bakanliklarin almasi, 1967
yilinda iretici fiyatlan reformu; tarimda ticari muha-
sebenin genigletilmesi, 1969-70 toprak kullaniminin ras-
yonalizasyonu ve kollektif ciftligin ticarilegtirilmesi.

Bu boéliimde «sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin
sozkonusu «ekonomik reformnrlarla ilgili «elegtirilerinni
ele alacak ve konuyla ilgili baz1 noktalar1 acmaga cali-
sacagiz.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri, Stalin’in

«... bizde kapitalizmin eski kategorilerinin dis gora-
nlisi Ozellikle korunmustur; o6ze gelince, bu kategoriler
ulusal ekonominin, sosyalist ekonominin gelismesinin zo-
runluluklarina gore kokiinden degismistir» (J. Stalin, Son
Yazilar; Sol Y. sy. 106, abg.)



Seklinde vurguladig1 gercegi soz ardi etmekte ve soz
konusu «ekonomik reformnlari birbirinden ve daha dnce-
ki Sovyet ekonomisinden kopararak ele almaktadirlar.
Bundan dolay1 «elestiriler»i, varhigin iddia ettikleri «te-
kelci biirokrat devlet kapitalizmirnin bir ac¢iklamasini
degil, tam tersine bu «goriignlin desteklenmesini sagla-
yan subjektif ve ilkel oldugu kadar gercgeklerden uzak
bir degerlendirmedir. Kapitalizmin eski kategorilerinin
dig goriniisiine - bicimine - sarilip 62’1 gormezlikten
geldikleri icindir ki, sorunu «kapitalizm mi, sosya-
lizm mi?» gergevesi icerisinde ele almakta, hareketi kav-
rayamamakta ve daha bagtan céziimsiizlik icine dig-
mektedirler.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinden Willi Dick-
hut, 6nce «yeni burjuvazirnin iktidari ele gecirdigine
«iman» ettikten sonra gsu iddiayla ortaya cikmaktadir:

«Yeni burjuvazinin Sovyetler Birligi'nde kapitalist kar
llkesini - gerek teoride gerekse pratikte - nasil ekonomi-
nin kilavuzu haline getirdigini; ve ayni zamanda, yalniz-
ca bir muhasebe biiyiikliigti olan kari, nasil da egemen
sinifin zenginlesmesi ve igci sinifinin yozlasmas i¢in dog-
rudan bir kaynak haline goniistiirdiiglinit tek tek kanit-
layacagiz.» (W. Dickhut, S.B. Kapitalizmin Restorasyo-
nu, Kitap II, sy. 20.)

Sovyet ekonomisiyle ilgili olarak yapilan elestirile-
re gecmeden once, «sosyal-emperyalizm» teorisyenleri-
nin «elegtirdikleri» noktalar olan «kar» ve «maddi tes-
vik» konularini anlayabilmek i¢in, Sovyet ekonomisinde
bu kategorilerin gecmisteki ve buglinkii yerini ve isle-
yisini kisaca agmaga calisacagiz.

Sovyet ekonomisinde planlamada bilanc¢olar yonte-
mi kullanilmaktadir. Planlama sistemiyle ilgili ekono-
mik planlar esas olarak, imalat programlar: ve plan su-
resince izlenen hedefler politikas: ile gercek seyler ara-
sindaki niceliksel iliskiyi ifade eden maddi dengelerden
ibarettir. Bilanco ydntemine gére, her bilanco, iki den-
geli kisimdan olusmaktadir: Gelirler ve harcamalar.
Sovyet plan servisleri ti¢c tip bilanco hazirlamaktadirlar:
Maddi bilancolar (iiretim plani), deger bilancolar: (fi-



nansman plani, para olarak) ve ig bilancolari (¢alisma
glicii olarak).

Uretim ile tliketim arasindaki iligkiyi kurmaya ya-
rayan uretim plan: (maddi bilancolar), en 6nemli sinai
ve tarimsal tirtin ketegorileri i¢in hazirlamir (madenler,
is makineleri, petrol, komiir, tahil, et vb. bilangolari).
Bu bilan¢olar ayni zamanda ulusal ekonominin butin
sektorlerine uretim araclar1 ve halka tiiketim mallari
saglanmasi amaciyla yapilan gere¢ ve azik saflama
planlarinin yapilabilmesi icin de zorunludur.

Uretim plami yaninda, para-fiyat ile ifade edilmesi
gereken dengeleri kapsayan Finansman Plani yer alr,
Finansman plamni, kredi plani, nakit plani ve butceden
meydana gelir. Bu plan dolagimdaki para miktarini be-
lirlemeye ve bu dolagimi dizenlemeye yardim eder.
«K&r» meselesini, finansman planmin bilmeden anlaya-
bilmek miimkiin degildir.

Is (¢alisma giicii) bilangosu, ulusal ekonominin
sektorler itibariyle isgiicli ihtiyag¢larini ongoriir. Bu bi-
lanco yardimiyla faal niifusun tam istihdami (herkese
is) ve emek kaynaklarimin nicelik ve nitelik olarak ge-
ligtirilmesi saglanir.

Simdi finansman plamni biraz daha a¢gmaga c¢ah-
sarak «K&r» meselesini anlamaya caligahm. Finansman
plan ile Gretim plam birbirine bagh planlardir ve temel
olan tiretim planidir. Finansman planimn {retim pla-
nina adapte edilmesinde en 6nemli husus, liretim pro-
gramlarina ait maliyet hesaplarinin para ile ifade edil-
mesidir.

Bunun icin Sovyet ekonomisinde kullamilan fiyat
kategorileri olan isletme fiyat:, isletme teslim fiyat
(Endustri teslim fiyati), sanayi toptan fiyat: arasinda-
ki ve bunlarla perakende fiyati arasindaki iligkiyi bil-
mek gerekmektedir.



Istetme fiyati; parasal olarak ifade edilen isletme-
nin uretim araclari, hammaddeler ve gere¢ harcamala-
r1 ile galisma karsiliginin édenmesini temsil eden (tesi-
se aynlan amortisman miktart ve yonetim giderleri da-
hil olmak iizere) «planlanmig maliyete» karsihik gelen
maliyet fiyatina, «planlanms kar» olarak bilinen bir
miktarin eklenmesiyle bulunur. Bu fiyat, imalat ta-
mamlandifl ve mallarin toptan dagitim tegkilatina
gonderildigi anda, igletmenin bankadaki alacak hesabi-
na kaydedilen para miktarnni tayin eden fiyattir. Islet-
meler imalat kotalarim tamamladik¢a, Devlet Bankast
ndaki hesaplarina, ticari organizasyona gonderdikleri
mal degeri kadar alacak kaydedilir ve sozkonusu islet-
menin hammadde tiiketimi, ticret 6demeleri gibi seyler
icin yaptig1 harcamalardan gelen borclari otomatikman
tasfiye edilir. Yani burada para, bir dolagim aracindan
¢ok bir hesaplama buylkliigli olarak islem goriir ve
banka aracilifiyla isletmenin glinliik devamh kontrolii-
nlin saglanmasina (isletmenin tiretim planini yerine ge-
tirmedeki basari derecesini, gecikmelerini, yetersizlik-
lerini anlamaya da) yarar. Karin ne sekilde bir islem
gordigiine gegmeden once fiyatlarla ilgili kismi bitire-
lim.

TABLO I: SOVYETLER BIRLiIGI’NDE FIYATLAR:

e e e
Perakende farki
T T T T

Toptanct farki
MUAMELE , Endiistri > Sanayi ? Perakgnde

VERGIST teslim toptan fivat

: fiyat1 fiyata
KAR )
- - Isletm
ISLETME fiyat:
MALIYETI . B J

Uretimin gelistirilebilmesi i¢in sosyalist ekonomide
uretim araclari iretimi («A» grubu) tiketim araclarn
Uretiminden («B» grubundan) bir miktar fazla olmak



zorundadir. Sosyalist ekonominin ingasi déneminde bu
fark daha bliyliktir. Bir an igin biitiin lcretlerin tama-
men tiliketildigini yani, yeni yatinmlar icin (liretimin
gelistirilmesi i¢in) biriktirilmedigini varsayalim; bu nok-
tada tiiketicilerin tiim giderleri maliyet tiyatiyla deger-
lendirilen cari (giincel) tiketim esya arzina esit olacak
ve yeni yatirimlara kaynaklik edebilecek hicbir tasarruf
ortaya cikmayacakti* Marxin GOTHA PROGRAMI-
NIN ELESTIRISI adh eserinde belirttigi «liretimin ge-
ligtirilmesi icin ilave kisim», Sovyetler Birligi'nde iglet-
me karlarindan aktarilan parcanin yaninda, planh bir
sekilde fiyatlarin, igletme fiyati Uizerinden alinan bir
vergi (muamele vergisi) yardimiyla arttirilmasi ile or-
taya cikmaktadir. Bu sekilde, tiiketicilerin tiim giderle-
ri ile perakende pazara gelen esya miktar: arasinda bir
fark olusturularak, bu fark, dogrudan devlet biitcesine
aktanimaktadir. Iste endiistri teslim fiyat:, isletme fi-
yat1 ile bu fiyat lzerinden alinan muamele vergisinin
toplamdir.

Sanayi toptan fiyatl:, endistri teslim fiyatiyla top-
tan satig orgiitinin planlanmig k&rn ve masraflarin
toplamindan olusur.

Perakende fiyatlar, halkin, metalari, devlet ve koo-
peratifler ticaret orgiitiinden satin aldif fiyatlardir. Bu
sanayl toptan fiyatiyla, perakende ticaret masraf ve
karlarinin toplamina esittir.

Yeni yatirimlar icin gerekli fonun olugmasinda mu-
amele vergisi, devletin dogrudan biitceye aktardigr kis-
m1 olusturur. Bunun yamnda devlet, bir de isletmelerde
olugsan kardan bir kismin biit¢eye aktararak bu feona
katar. Simdi karin ne sekilde bir islem goérdiginii acik-
lamaya caligarak, kirdan isletmeler aracilifiyla, dolay-
Ih bir gekilde biitceye aktarilan kisimla, isletmelerde ka-
lan kismin nasil kullanildiginm belirtelim.

* Burada isletmelerin kar: tiretici olmayan sektérlerin gi-
derlerine ayrilmistir.



TABLO II: SOVYETLER BIRLIOI'NDE ISLET-
ME KARLARININ DAGILIMI *

F}RU'I‘ ISLETME KARI
e

DEVLET BUTCESINE ODENEN

«Sermaye»| | Sabit (kirn vb.)|| Banka
karsihgt bdemeler borg¢lar:

iSLETME TARAFINDAN KULLANILAN NET KARJ
1 B S | I 1
Uretimi || Sosyo-kiiltiir || Maddi | Rezerv || Diger || Artan Kar

gelistirme || ve konut fonu | teavik f| fonu || fonlar| | (biitceye geri)
fonu fonu

Sovyetler Birligi'nde yukarida ana hatlarini belirt-
meye calistifimz fiyat sisteminin bir icabi olarak, ig-
letmenin elde ettigi gercek kar, planlanmig maliyete te-
kabiil ettirilecek gercek maliyet fiyatina gore degisir.
Eger isletme, imalat programini planlanan maliyetten
daha digiik bir sekilde yerine getirerek ekonomik bir
sekilde gerceklestirirse, planlanan kirdan daha yiiksek
bir kar saglamis olacak; bunun tersine, imalat progra-
min1 planlanan maliyetten daha yiiksek bir sekilde ger-
ceklestirirse planlanan kardan daha diigiik bir kar elde
edecektir. Bu sekilde isletme, maksimum verim elde et-
me bakimindan tesvik edilmis olmakta, tersi bir du-
rumda ise bircok seyi kaybetmektedir. ’

Yukaridaki tabloda sematik olarak belirttigimiz gi-
bi elde edilen kidrmn bir kismi vergi olarak genel biitce-
ye gitmekte, bir kismi sanayideki sermaye birikimi ama-
ciyla Sanayi Bankasi’'na (Prombank) yatirilmakta ve
geri kalan miktar ise «Miidiiriyet fonu» veya «Igletme
yonetim fonu» olarak adlandirilarak isletmeye birakil-
maktadir. Bu fon, «sosyal-emperyalizm» teorisyenleri-
nin ileri siirdiikleri gibi 1956’dan sonra ortaya cikmig
birsey degildir. 19 Nisan 1936 tarihinde kurulmustur.

* KAYNAK: Sovyet Financial System, Moskow, P. Publis-
hers, 1969.



Isletme yénetim fonunun yaris: kanunen iscilerin konut
ihtiyacina ayrilmaktadir. 19 Nisan 1936 tarihli kararin
diger hiikiimleri sunlardir:

«Isletmede calisan biitlin iscilerin kiltiirel hayatlarim
gelistirici hizmetler (kresler, cocuk bahceleri, kuliipler,
yemekhaneler gibi), kendilerini gdsteren iscilere prim, ta-
mamlayici ¢alismalar ve rasyonalizasyon tedbirleri ve
teknikal propaganda. Bu fonun sarfedilis seklini isletme
yoneticisi ile sendikanin fabrika komitesi birlikte tesbit
ederler.» (Spravochnik Sovetska Rabotnika, sy. 746 - 747,
abe.)*

Sovyetler Birliéi’nde kadr ve muamele vergisi’nin
biitcedeki miktarlarinda olugsan degisme ve gelisme tab-
lo IIT’de gosterilmistir.

TABLO III:
TOPLAM GELIRLER MUAMELE VERGISI KAR
(Milyar Ruble) (Milyar Ruble) (Milyar Ruble)
1940 18.0 10.6 2.2
1965 102.3 38.7 30.9
1970 156.7 49.4 54.2
1971 166.0 54.5 55.6
1972 175.1 55.6 60.0
1973 187.8 59.1 60.0

(KAYNAK Rakamlaria S.8.C.B. 1974 («Statistika»
Yaymnlari, 1975 Aktaran: Enternasyonal, sa. 2, sy. 45)

Sovyetler Birligi'nde 1965°e kadar sosyalist birikim
esas olarak yukarida aktardifimiz sekilde biitceye dog-
rudan aktarilan «muamele vergisi» ile saglanirken, 1965’
de bilanco yOnteminde yapilan bir degisiklikle igletme-
lerin kérlarindan biitceye yapilan aktarmalarla saglan-
maya basglamistir. Bu yontem dedisikliginin, ekonomi-
nin 6zinde bir degisiklik yaptigini iddia etmek miim-
kiin degildir. «Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin «re-
vizyonistler, kapitalist kir1 Sovyet ekonomisinin ana il-
kesi haline getirdiler» seklindeki iddialar1 sosyalist eko-

* 1917'den bu yana Sovyet Ekonomisinin gelisimi, Maurice
Dobb, s. 352.



nomi ve Sovyet ekonomisi hakkindaki bilgisizliklerinin
ve sahtekarliklarinin bir iruniidiir. Clinkii, yukarida da
acgikladigimiz gibi, Sovyet ekonomisinde finansman sis-
temi icerisinde kar kategorisi 1956’dan (yani Kruscev’in
M.K. Birinci Sekreterligi’'ne secilmesinden) énce de var-
dir, yeni ortaya cikarilmis birsey degildir. Ikincisi, kapi-
talist ve sosyalist kar arasindaki benzerlik ekonomi
icindeki iglevinden cok isimde bir benzerliktir. Clinkii,
kapitalizmde kir ekonominin esas itici giiciidiir. Ozel
isletme kar hedeflerini tesbit eder, bu amac: takip eder-
ken, iiretim, icinde isgiicii ve difer makina hammadde
vb.’nin birlegtirilerek harekete gecirildigi bir aractan
bagka birsey degildir. Sosyalizimnde ise yukarida acikla-
digimiz gibi kir, bir amac degil bir aractir, Isletmenin
gosterdigi basariyr ve verimliligi 6lgmeye yarar. Islet-
meler, plamn dnceden 6n goérdiigii iiretim miktari ve sa-
tis fiyati ile tiretimi Kkisillayarak kar1 arttiramaz. Kar,
sosyalist {liretimin arkasindaki yonlendirici gliclerden
sadece birisidir.

«Sosyal emperyalizm» teorisyenlerinden Willi Dick-
hut, Sovyetler Birligi'nde kardaki biiyiimenin o6remli
olmadigini belirttikten sonra soyle demektedir:

«Aslinda onemli olan kardaki biiyiime degildir. Belir-
leyici olan, kirin giderek daha biiyiik bir kisminin devlet
biitcesine aktarilmamast, su veya bu amac icin isletmeler-
de kalmasi, hatta Onemli bir kisminin, isletme miudiirle-
rinin ve yonetci memurlarin zenginlesmesine hizmet et-
mesidir.» (Willi Dichkut, Sovyetler Birligi'nde Kapitaliz-
min Restorasyonu, sy: 29, abg)

Gorildigi gibi Willi Dickhut, burada kirin biiyik
bir kisminin devlet biitgesine aktariimadigini séyliiyor.
Daha sonra ise,

«Yeni burjuvazinin temel zenginlesme kaynagi - miin-
ferit isletmelerdeki karlar ve primler degil, merkezi dev-
let biitcesidir.» (age, sy: 59, abg)

Diyerek; kar meselesini anlamayadigi gibi, hayalin-
da yarattigl «yeni burjuvazirnin «temel zenginlesme»
kaynaginin giderek zayifladifim sdylemis oluyor! Bura-
dan iki sonu¢ cikar; ya «yeni burjuvazir»nin «somiirii-



sinin giddetlenmesi» sonucu fakirlegtigi iddia edili-
yor(!), ya da «tekelci biirokrat devlet kapitalizmi» (!),
karlarin isletmelerde kalmasinin gosterdigi gibi(!) mer-
kezi yapisimi kaybedip «serbest rekabet»e benzer bir du-
ruma donigmektedirt!! Nitekim yazara gore:

«Isletme yoneticileri artik, ekonomiyi, toplumun ge-
reksinmelerini azami olarak doyuracak gsekilde diizenle-
mede tiim gayreti gosteren, isci simifinin hizmetkarlar
degil, kisisel karlarimi yiikseltmede hicbir manevrann
kendilerine kirli goriinmedigi bagmmsiz kiiciik miiteseb-
bislerdir.» (age, sy: 43, abc)

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri, sosyalist eko-
nomi kapitalist ekonomiye «geri déndii» ile yetinme-
yip, «tekelci biirokrat devlet kapitalizmi»nin de, «bagim-
s1z kiiciik mitegebbisler»in hakim oldugu serbest reka-
betci kapitalizme donistiiginii (ya da bu egilimde ol-
dugunu) iddia ederek sa¢malamaktadirlar. Tekelci ka-
pitalizm; tarihsel olarak serbest rekabetin bagrindan
dogup gelismis bir olaydir, serbest rekabetc¢i kapitaliz-
me «geri donilyp miimkiin degildir. Isletmeleri «bagim-
s1z kiicik miitesebbis»lerin yonettigi birimler olarak
ele alan «sosyal-emperyalizm» teorisyenleri(!) devlet ve
isletmeleri ayr1 ayri meta lreticisi olarak ele alarak sah-
tekarlik yapmaktadirlar. Bu teorisyenlerin(!) unuttur-
maya calistiklari, Sovyetler Birligi'nde devlet isletmele-
ri ve kolhozlarin toplam tUretimdeki blyilik yeridir.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinden Willi Dick-
hut, «kér gayesi ve maddi tegvige baglh olarak biirokra-
tik planlamanin etkilerini géstermek istiyoruz» diyerek,
birka¢ Ornege dayamip bazi iddialar one siirmektedir.
Bunlardan birinde séyle demektedir:

«Plan hedeflerine ulagilmasint ve bunlarin agllmasi-
n saglamak amaciyla fabrika ydnetimleri, kendi iretim
kapasitelerini oldugundan diisiik ve isletme masraflarini
oldugundan yiiksek gostermektedirler. Bu gelecek yil igin
diisiik plan hedefleri saptanmasi amaciyla kapasitenin
tam olarak kullanmilmasmi onlemek demektir. Plan hedef-
lerinin devamh bir sekilde gerceklestirilmesi veya bu he-
deflerin devamli olarak asilmasi, fabrika ydnetiminin
Sayglgllglm ve oOzel primleri yiikseltmektedir.» (age, sy:
5, abg)



Yani, yazara gore igletme yoneticisi daha fazla «dzel
prim» almak amaciyla plan yapilirken iiretebilecegi
neiktar: diigik gostermekte, bu da kapasitenin tam ola-
rak kullanilmasini oOnlemektedir. Yazarin unuttugu
sunlardir; Birincisi, igletme yoneticisi plan hedeflerini
asmadan «0zel prim» alamaz. Prim almak i¢in, plan he-
deflerini astiinda kapasiteyi kullanmis olur. Ikincisi,
plan hedeflerini isletme yoneticisi kendisi saptamaz,
sendika komitesinin fikrini gézoéniinde bulundurmak zo-
rundadir. («Sosyal-emperyalizm» ieorisyenlerinin unut-
turmaya c¢aligtiklar1 unsurlardan birisi de, SENDIKA-
LAR'in Sovyet ekonomisindeki yeri ve iglevidir. Bunu
«amaddi tegvik»le ilgili bolimde ac¢maya calisacagiz.)
Bunu bir érnek iizerinde aciklamaya calisgalim: Igletme
yoneticisinin, sendikanin fabrika komitesiyle de anlaga-
rak plan hedeflerini disiik gosterdigini varsayalum. Is-
letme yoneticisi, 6rnegin 80.000 ayakkabi yapabilecek-
ken bunu 70.000 ayakkabi olarak gostersin. Bu halde
plan dénemi sonunda, fazladan tirettigi 10.000 ayakka-
b icin «verimi arttirma» gerekgesiyle prim alabilecek-
tir. Ancak iretimin sonucunda 80.000 ayakkabi yapil-
mig olacagl icin kaynaklarin kullanilmamasi gibi bir
durum ortaya cikmayacaktir.

Eger bu iddia dogru olsaydi, biitiin isletmeciler bu
yolu uygulayarak «0zel tegvikler»ini arttirmak igin plan
hedeflerini diisiik goésterirlerdi. Bunun sonucu olarak
yulik genel dretim planimin gosterdigi plan hedefi de dii-
stk saptanmis olur, yil sonunda da biitiin isletmeler 6n-
ceden soylediklerinden fazla liretmis olacaklar: icin plan
hedefi aplmig olurdu. Halbuki yine Willi Dickhut’'un
kendisi:

«Revizyonistler, diisitk tutulmus plan hedeflerini bile
cogunlukla gerceklestirememektedirler.»n (age, sy: 110, abe)

Demektedir. O halde ya primler yoktan var olmak-
tadir, (cinki yukarida da belirttigimiz gibi tiretim he-
defi asilmadan «6zel prim» verilmez) ya da bu iddia ta-
mamen dayanaksiz bir seydir. Yoktan var olamayacagi-
na gore yazar, hayalindeki canavarlarla doglismektedir.



Sovyet ekonomisinde iiretim planl oldugu i¢in, igletme-
nin bir énceki plan dénemindeki liretim miktari; kullan-
dig1 makinelerin niceligi ve niteligi, isgliciiniin niceligi
ve niteligi, kullandi$1 hammadde miktar1 bellidir. Bun-
dan dolay: isletme bu degerleri gizleyemez. Bu degerler-
de bir arttirma yaptiginda (6rnegin yeni makineler al-
difinda) bunu banka aracihigiyla yaptig: i¢in burada da
gizleme diye birsey s0z konusu olamaz. O halde isletme,
ancak uretim yonteminde degisiklik yaparak (6rnegin,
fabrika dilizeninde degisiklik yaparak veya yeni is yon-
temleri uygulayarak) maliyeti diigiirebilir ve dolayisiy-
la da k&rmm arttirabilir. Bu da verimliligin arttiriimasi
icin igletmeden istenen birgeydir. Burada plan hedefle-
rini digiik gosterme diye birsey sozkonusu olamaz. Is-
letme verimliligini arttirmak igin yaptigi calismalarda
plam aksatmamak ve planin ongordigii liretimi yap-
mak zorundadir. Willi Dickhut konuyla ilgili olarak soy-
le demektedir:

«Plamin gerceklestirilmesi yiniinde baski, bircok fab-
rika yonetimlerini, yenilikler yapmaktan ahkoymaktadir.
Uretim tarzimin (her halde liretim yontemleri demek is-
tiyor! Kurtulus) genisletilmesi ve degistirilmesi, tiretim-~
de bir gecikme demektir, ¢iinkilt degisikliklerin yapilabil-
mesi i¢cin makinalarin gecici olarak durdurulmasi gerek-
mektedir. Bu planin zamaninda gerceklestirilmesini teh-
likeye sokar ve plamin gerceklestirilmemesi halinde ceza
sozkonusudur.» (age, sy: 97, abe¢)

Sovyetler Birligi'nde isletme yoneticilerinin planin
gerceklesmemesi halinde cezalandirilmalari, Willi Dick-
hut’un iddia ettigi gibi «fabrika yonetimlerini yeni ye-
likler yapmaktan» alikoymaz; tersine, isletme yonetici-
sinin plani gerceklestirmeden kart arttirmak icin ureti-
mi tehlikeye sokmasini onler. Isletme yGneticisi yeni bir
is yontemi uygulamak icin iiretimi durdurmadan once,
bu yontemi fabrikanin belirli bir béliimiinde dener
(bu deneme sirasinda plan hedeflerini gerceklestiremez-
se sonuclarina katlanir), daha sonra bunu eger basarili
olmussa planlamaya oOnerir ve bu oneri kabul edilirse
o zaman PLAN YAPILIRKEN iiretimin belli bir stire
durmasindan dogacak liretim azalmasi dikkate alina-



rak PLAN HEDEFI DUSUK TUTULUR. Ayrica hemen
belirtelim ki, Willi Dickhut'un olumsuzluk o6rnegi ola-
rak verdigi bu durum, Stalin déneminden bu yana uy-
gulanmaktadir,

Sovyet ekonomisinde tretimin nasil planlandifim
ve nasil kontrol edildigini konumuz olmadig1 i¢in bu-
rada genis olarak acmayacagiz. Ancak burada sunu be-
lirtelim ki, Sovyetler Birligi’nde biitiin bu olumsuz or-
neklere ve egilimlere ragmen tiretim planlidir ve siki
bir gekilde kontrol edilmektedir.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin, Sovyet eko-
nomisiyle ilgili olarak getirdikleri «elestirinlerin karlar-
la ilgili olanlarinin nasil gerceklerden uzak subjektif
bir degerlendirme oldugunu yukarida gostermeye calig-
tik. «Maddi tegvik»ler konusuna gecmeden 6nce konuy-
la ilgili bir iddiay1 da ortaya koyarak, nasil i¢i bos bir
elestiri yaptiklarim bir kez daha gosterelim:

) «KAar gayesi Ozellikle yedekparca temininde etkisini
gostermekte ve bircok isletme ve Kolhoz'larin planlarini
gerceklestirmelerini tehlikeye sokmaktadir. Yedek parca-
larin imalatinda kar marji, mamul iiretimde oldugundan
genellikle daha diistiktiir. Ayrica yedek parcalar, plan he-
deflerinde cogfunlukla para degerlerine gore ifade edilir-
ler. Bu ... daha yiliksek bir kir getiren ve plan hedeflerini
daha kolay gerceklestiren en pahal yedek parcalarin imal
edilmesi sonucunu dogurmaktadir.» (age, sy: 100, abe¢)
Sovyet ekonomisi hakkinda inceleme yapmis biri-

nin yukarndaki iddiay: ortaya atabilmesi mimkiin de-
gildir. Clinkii, herseyden once isletmelerin tiretim mad-
delerinin nomenklatiirii (Bashca iiriinler listesi) plan-
lanmistir, yani, igletme planda belirtilen iirilinleri yap-
mamaziik edemez. Bundan dolay: «en pahalw yedek par-
calan imal edip, ucuzlar: yapmamak diye birsey s6z ko-
nusu olamaz:

«Yiiksek oOrgenlikler artik su erekleri saptayacaklar-
dir : )

— Siirlilecek tretim hacmi;

— Bashica diriinler listesi:

— Karlar tutant ve karhhk;

— Bilitceye verilecek ve blitceden alinacak tutarlar...»
(Lev Leontiev, Marksist Ekonomi Politigin Ilkeleri, Sol Y.
SV: 124. abc) Y [V » Py . . s eg_» -
Daha énce de belirttigimiz gibi, sosyalist birikimin

saglanabilmesini saglayan ve biitceye dogrudan ak-



tarilan muamele vergisi yerine 1965’de yapilan «ekono-
mi reformu» ile biitgeye isletmelerden aktarilan karin
gecirilmesi; bir bagka deyigle, blitce gelirlerinin esas
olarak igletmelerden aktarilan karlar ile saglanmaya
baslanmasi, bilango yonteminde yapilan bir degisiklik-
ten bagka birgey degildir ve ekonominin dziinde bir degi-
siklik meydana getirmemigtir. Fakat yapilan bu degisik-
likle birlikte igletmelerde, karlarindan biit¢eye aktarilma-
yan kesimde biliylik bir gelisme ortaya cikarak; isletme
tarafindan kullanilan iretimi geligtirme fonu, sosyo-
kiltiirel ve konut fonu, maddi tesvik fonu, rezerv fonu
vb. fonlarda gelismeler ortaya c¢ikmisgtir. Boylece bire-
ye ve igletme kollektivine yonelik maddi tesviklere agir-
hik verilmis olmaktadtr.

Bundan sonraki kesimde «maddi tegvik»lerin sos-
yalizmdeki ve Sovyet ekonomisindeki yeri, ne yénde ha-
reket ettikleri, 1965°deki «ekonomi reformu»rndan o6nce-
ki ve sonraki durumlarmni kabaca belirtmege calisarak
«sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin «elegtiri»lerinin
nasil havanda su dégmeye benzedigini gostermeye cali-
salim.

Sosyalizmin temel ekonomik yasasi:

«Ustiin bir teknik temel tizerinde sosyalist {iretimi
durmadan gelistirerek biitiin toplumun durmadan artan
maddi ve kiiltlirel gereksinmelerinin azami tatminini sag-
lamaks tir. (J. Stalin, Son Yazilar, sy :94, abc)

Sosyalist iiretimi durmadan arttirabilmek, ancak
emek iretkenligini gelistirebilmekle miimkindiir. Emek
uretkenligini gelistirmek ise, birim zaman icerisinde
ortaya cikan firiin miktarinin arttirilmas: demektir.
Bu gekilde sosyalizmde emek iretkenliginin gelismesiy-
le birlikte maliyetlerde dolayisiyla fiyatlarda bir diisiis
olacak, bu da halkin durmadan artan maddi ve kiilti-
rel ihtiyaclarimin azami tatmini i¢in kullanilacaktir. Bir
yandan-nominal {icretlerin sabit oldugunu varsayar-
sak-bireylerin yararlanabilecekleri olanaklar artmis ola-
cak, bir yandan da iiretimi gelistirme i¢in ayrilan kay-
naklarda bir gelisme olacaktir.

Emegin liretkenligini arttirabilmek, esas olarak s-
tiin bir teknik temelin yaratilmasi ve gelistirilmesi sa-



yesinde miimkiindiir. Ancak bu sorunun bir yamdir,
sorunun bir diger yam da emegin yaptig: isle ilgisinin
kurulmasidir. Yani Marx’in «yabancilagmig emek» ola-
rak sozlini ettigi yabancilagma sorununun ¢éziimiidir.
Sosyalist ekonominin kurularak toplumun komiinizmin
«ilk» evresine ulagsmasindan sonra gerci toplumsal an-
lamda emeke¢inin yaptig igle ilgisi kurulmustur, ancak
sorunun bireysel anlamda ¢ozimu, ¢alismanin hicbir
2orlama gerektirmeyen bir zorunluluk haline geldigi ko-
miinizm «lst» evresi kogullaninda gergeklesmis olacak-
tir.

O halde, sosyalizmde emek Uretkenligini arttirabil-
mek icin yliksek bir teknik temel saglamak ve bu temeli
gelistirmek zorunludur. Bunun yaninda emekg¢ilerin bu
teknigi kullanabilecek bilgi ve becerilerini gelistirmek
ve yaptiklarn igle ilgilerini kurmak da gerekmektedir.

Sosyalizmin kurulusu déneminde ve sosyalizm do-
neminde emek iiretkenliginin arttirilmasi yontinde ma-
nevi tegvikler yaninda «maddi tegvik» uygulanarak
emekeiler; bireysel ve kollektif olarak iiretim sonucla-
riyla ilgilenmeye, mesleki bilgi ve becerilerini gelistir-
meye, lretim araclarini daha iyi kullanmaya, ig yén-
temlerini gelistirmeye tesvik edilirken; biryandan da
Ucretler, yapilan igin nicelik ve niteligine gére sapta-
narak farkli tcret kademeleri uygulanir. Sosyalizmin
gelismesi ve toplumun komiinizme gidigiyle birlikte,
maddi tesvi§in yerini manevi tegvik alirken; «sosyal-
emperyalizm» teorisyenlerinin iddia ettikleri gibi licret
kademeleri azaltilmaz, emegin yetkinlesmesi sonucu alt
licret-kademelerinden tlicret alan emekci kalmaz.

Sovyetler Birligi'nde maddi ve manevi tesvikler dev-
rimin ilk yillarinda cesgitli sekillerde uygulanmaya bas-
lanmglardir. Manevi tegviklerin ilk olarak belirgin énem
kazandig1 savas yillarinda ortaya cikan KOMUNIST
SUBOTNIKLER bunun ilk érneklerinden biridir. Ko-
miinist Subotniklerde isciler, hafta tatillerinde gonulli
olarak cahsiyorlardi. Lenin, 1918’de SOVYET HUKUME-
TININ ACIL GOREVLERI adli makalesinde:

«Rus proletaryasinin daha bilincli éncilleri calisma
disiplinini gelistirme gorevini tesbit etmege baslamislar-



dir. Ornegin, hem Maden iscileri Birligi Merkez Komites,
hemde Sendikalar Genel Konseyi, gerekli tedbir ve karar-
lar hazirlamaya baslamistir.» (V. I. Lenin, Sovyet Hik@i-
metinin Acil gorevleri; Ekim Y. sy: 41 -42)

«Bu calisma desteklenmeli ve ilerletilmelidir. Parca
basina calisma meselesini ortaya atmali ve pratikte bunu
deneyerek sinamaliyiz; Taylor sisteminde bilimsel ve ile-
rici olan yanlarl uygulama meselesini ortaya atmahylz,
ticretlerin iiretilen mallarin toplam miktarina, ya da de-
miryollarinin, su ulasim sisteminin vb. yaptlgl toplam 1ige
uygun diismesini saglamaliyiz.» (age, sy: 42)

Seklinde onerilerini de siraliyordu. Aralik 1918 ta-
rihli Sovyet I Kanununun yaymlanmasiyla kabul edilen
parca basgina iicret sistemine gére; fabkom’lar (sendi-
kanin fabrika komiteleri) ve fabrika yoneticileri tara-
findan ¢esitli igler i¢in tiretim miktan standartlar tes-
pit edilmekte ve bu standarttan fazla liretim tizerine,
normal par¢a bagina licretten %50 fazla ve bu miktarin
%20 fazlas1 icin normal ticretin iki kati licret 6denmek-
tedir. Eger is¢i saptanan standarttan daha az parca
tiretiyorsa yine saptanan standart ticreti almaktadir. Is-
¢inin kontrolii diginda dogan iliretim yavaslamas: halin-
de; lcreti, normal iicretinin minumum 2/3'i kadar ol-
mak lizere garantili olmakla birlikte, eSer yavaslama ig-
¢inin kendi hatasindan doguyorsa, en az gercek Ucretin
2/31 simri gegerli degildir.

Goriildigi gibi, Sovyetler Birligi'nde 1918 yilinda
uygulamaya konulan ve «¢ogalan par¢a orani» adi ve-
rilen bu sistemde, sabit bir simrin iistiinde dretim ya-
panlara maddi tegvik verilmektedir. Parca basina ticret
sisteminin c¢esitli bi¢cimleri uygulanmakla birlikte, Sov-
yetler Birligi'nde bugiin de esas olarak bu sistem uygu-
lanmaktadir.*

Sovyetler Birligi'nde, elbetteki bu ticret sistemini,
biitiin ekonomide uygulamak, devrimin ilk yillarinda
miimkiin degildi, Herseyden &nce bu licret sistemi sos-
yalist kesimde uygulanmaya c¢aligiliyordu. 1931-32 yil-
lann arasinda Sendikalar Merkez Kurulu, ayn is kolla-
rindaki isciler ve ayn fabrika komiteleri arasindaki sos-
yalist rekabetin geligmesini ele alarak «udarnichestvon

* Parca basina {icretin yaninda, zamana gbre tcret de kul-
lanilmaktadir.



yani, «vurucu is¢i birlikleri» kurdu ve tegvik edici yeni
bir Ucret sistemini kabul etti. Bu isciler gittikleri fab-
rikalarda tiretimi hizlandirmakta ve en iyi i Ornegi
vermekteydiler.

1930’larin ortalarinda, Sovyetler Birligi’nde emek-
ciler, emek iiretkenligini arttirici yeni bir hareket ya-
rattilar: Bu hareket Stakhanovist harekettir. Bu hare-
ketin en buyiik 6zelligi «vurucu is¢i birliklerinnde oldu-
gu gibi emekcilerin birbirleriyle yarigmalarin degil de
calisma metodlarnnin gelistirilmesini hedef almig olma-
sidir.** Stakhonovist hareketin yaraticilari uygulan-
makta olan ucret sisteminin icerdigi maddi tegviklerden

de yararlanmaktaydilar:
. «Stakhanov'un kendisi, 6nceden ayda 500 - 600 ruble
© kazanirken, 1935 Eyliiliinden itibaren 1000 Ruble kazan-
maya basladl. Busigin 300 den 1000 Rublenin iistiinde, Vi-
nogradova 216 dan 1200 rubleye c¢iktilar.» (Maurice Dobb,
1917'den bu yana Sovyet Ekonomisinin Geligimi)

Ancak hareketin en onemli oOzelligi, iscilerin iire-
tim yontemlerinde yeni buluslar yapmalari, tiretim yon-
temleriyle ilgilenmeye baslamalariydi. Bir Stakhanovist
iscinin 6devi, hizh calistigim gostermek degil, aym za-
manda bunu geri kalmis arkadaslarina da ogretmek,
onlar1 egitmek ve bu iste onlara yardim etmek olma-
Liydi. Boylece hareket bireysel olmaktan cikarak kollek-
tif bir nitelige biirtindirilmiisti.

Daha once de belirttigimiz gibi 19 Nisan 1939’da
karn bir kismi igletmelere birakilarak «midiiriyet fo-
nu» veya c«igletme yonetim fonu» adi altinda bir fon ku-
rularak maddi tegvikler gelistirildi. Bu fonun bir kism
isletme kollektifine (yani isletmede calisanlarin timii-
ne) yonelikti (konut, kregler, cocuk bahceleri, yemek-
haneler, tiretimi gelistirme gibi), bir kismi da bireye
yonelikti (kendilerini gosteren iscilere prim). Kendile-
rini gosteren iscilere prim, niceliksel gelismeleri hedef al-
miyordu, (¢uinkl nicelik i¢in prim, parca basina licret
sistemi icinde zaten vardir.) niteliksel gelismeleri hedef

** Ornegin, Stakhanov ekibi, bir iscinin kémiir madeninde
hem kazip, hem doldurmas: isleminin yerine, kazicilar ve
doldurucular seklinde 1ki grup halinde {iretim yaparak
liretimi artird:. o



aliyordu. «Mudiiriyet fonu» icindeki konut fonu, sos-
yokiiltirel fonlar, maddi tegvik fonu gibi kesimlerin
oranlan yasalarla belirtilmisti ve kullamlmayan fonlar
devlet biitcesinde kahyordu. Bu fonlann kullanilmasi-
nin geklini ise isletme yoneticisi ve sendikanin fabrika
komitesi birlikte saptiyorlardi. (Daha sonralari ise bu
konuda bodlge ekonomi konseyleri de sz sahibi olmug-
lardir. 1957 yilinda kurulan ve endiistriyel bakanhkla-
rin yerini alan bolge ekonomi konseyleri 1965’de orta-
dan kaldinlmis ve eski uygulamaya geri doniilmiistiir.)

Maddi tesvik konusunda 1965’de yapilan degisik-
lere gegmeden once, Sovyetler Birligi'nde Sendikalar’in,
isyeri komiteleri ile igletme yo6neticisi arasindaki iligki-
lerinde haklarimi ve gorevlerini belirleyen «Fabrika ve
yerel sendika komitesinin haklarina iliskin hiikiim»lere
bakarak; «sosyal-emperyalizm» teorisyenleri(!) nin
cdigletme yoneticileri bagimsiz kiigiik miitesebbislerdir»
seklindeki iddialarinda ¢ne surdikleri gibi isletme yo-
neticilerinin ne kadar«bagimsiz» (!) «kiiclik miitegeb-
bis» (1) olduklarlm gorelim:

. iscilerin biitin calisma, is {icreti, yasama ve din-
lenme sorunlarml isletme yonetimi tarafindan ve yalmz-
ca sendika komitesiyle ortaklasa c¢ézmesi gerekir.

«Yonetim sendika komitesiyle birlikte is licreti form-
larin1 ve sistemini, i¢ calisma diizeninin kurallarini sap-
tar; emegin korunmasi konusunda yonergeler hazirlar ve
onaylar; konut dagitir. Uretimin planlanmast ve organi-
zasyonu, maddi ve mali kaynaklarim kullanimyla ilgill
sorunlarin c¢o6ziimiinde ve yonetici iscilerin atanmasinda
yonetim, sendika komitesinin fikrini gozontinde bulun-
durmak zorundadir.

«Fazla mesai yapllmas) ve cok fazla gerek duyuldu-
gunda iscilerin, tatil giinlerinde calistirilmasi ancak sen-
dika komitesinin izniyle olabilir. Sendika komitesinin ona-
y1 olmadan isci ve memur yonetim tarafindan isletme-
den uzaklastirilamaz. Yonetim; sendika komitesi iiyele-
rini, komitenin onayir olmaksizin cezalandiramaz, baska
bir ise geciremez ve sendika komitesine, komitenin cali-
sacagl ve toplanti yapabilecegi yeri, ulastirma ve haber-
lesme araclarint ficretsiz olarak saglamak zoerundadir.»
(A.P.N. Glinlimiizde Sovyet Sendikalari, Tan Y. sy: 38 - 39)
1965’de yapilan «ekonomi reformu» ile birlikte kér

kriterinin on plana getirilmesiyle; bir isletmenin kirla-
r1- ne kadar biyiik olursa karlardan isletmelere kalan
bolim de o kadar biiyiiyecek, bu gekilde bireye ve igletme



kollektivine yonelik maddi tegvikler de biiyiimiig olacak-
tir. Biitce gelirlerinin de agirhikh olarak kardan biitgeye
aktarilan kesimden olusturulmaya baglamasi nedeniyle
Sovyet yoneticileri karlarin arttirilmasim istemektedir-
ler. Bu reformla birlikte daha 6nce de belirttigimiz gibi
igletme kollektifine yonelik maddi tegvikler; liretimi ge-
ligtirme fonu, sosyo-kiiltiirel ve konut fonu gibi fonlarda
bilyiik bir gelisme olmustur. Fakat asil degisiklik bu fon-
lardaki miktarlarin biiylimesi degildir; bireye yonelik
maddi tegvik fonu’nun kapsamnin ve islevinin degisti-
rilmesidir. Bu degigiklige gore:

1) Eskiden MADDI TESVIK FONU, isletmeler ta-
rafindan kullamlan net kdrin yasalar tarafindan sap-
tanmig belli bir kesimini olugtururken; simdi, brit kd-
7in yasalar tarafindan saptanmg belli bir kesimini olug-
turmaktadar.

2) Eskiden MADDI TESVIK FONU, isletmelerde
«kendilerini gosteren isgilere» verilirken; simdi, iglet-
melerde ¢alisanlanin timiine, ¢caligjanlarin esas ucretle-
ri, calisma zamanlar: ve ig disiplini goz éniinde bulun-
durularak verilmektedir.

Bu sekilde Sovyetler Birligi'nde MADDI TESVIK
FONU’nun miktan, karlardan, biitceye yapilan aktar-
malardan etkilenmemekte ve isletmelerde caligsanlarin
lcretlerinde, isletmenin yaptigi kidr miktariyla degisen
bir ek fazlalik eklenerek yiikselme saglanmaktadir. So-
nug¢ olarak, Sovyetler Birligi’nde maddi tegviklerin kap-
sam ve iglevinde bir genisleme olmusgtur. Bu degigiklik-
lerin yapiimasinda Sovyet iktisatgilarimin gortislerini
ve konuyla ilgili olarak elestirilerimizi ortaya koyma-
dan once, Sovyetler Birligi'nde icretleri, maddi tegvik
fonunun bu tUcretler lizerindeki etkisini kabaca ortaya
koyarak «sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinin baz id-
dialarinin ne kadar komik oldugunu gosterelim ve bu
«teorisyenler»in Sovyet ekonomisiyle ilgili diger celes-
tirinlerini ele alalim.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinden Willi Dick-
hut:



«Revizyonistler elbette, bu «tesvik fonlari» ndan {s-
cilerin ve yonetici memurlarin hangi genislikte yararlan-
diklarinl aciklamamaktadirlar.s (Willi Dickhut, Sovyet-
ler Birligi'nde Kapitalizmin Restorasyonu; Kitap: 2,
sy : 41)

dedikten sonra konuyla ilgili olarak su «agiklaman» yi
yapmaktadir :

«Maddi tesvikler neticede yalnmizca isletme yonetici-
lerinin ve diger yo0netici memurlarin ayliklarm belirle-
mekle kalmaz, ayrica basit iscilerin ve alt diizeydeki me-
murlarin ticret ve ayhklarini belirler. Patronlarin haksiz
kazanilmis olan zenginliklerine oranla isciler ancak, aci-
nacak kirintilar elde etmektedirler.> (age, sy: 59, abe)
«YOnetici memurlar»1 el ¢abuklugu ile «patronlar»

yaptiktan sonra, yazar, kendinin de itiraf ettigi gibi
«iggilerin ve yonetici memurlarin hangi genislikte ya-
rarlandiklanni» bilmedigi halde «...isgiler ancak, aci-
nacak kirintilar elde etmektedirler,» diyerek bir varsa-
yim yapmakta, bu varsayima dayanarak su sonuca var-
maktadir:

«Yine de bu kirintilar miinferit iscilerin gelirlerinin
6nemli bir kismini olusturmaktadir... Bu, igcilerin esas
ficretlerinin daha baslangicta, onlarn primler almaya muh-
tac kilacak sekilde dilisiik saptanmakta olmasi anlamina
gelir,> (age, sy: 59)

Bu dayanaksiz iddia, «sosyal-emperyalizm» teoris-
yenlerinin objektif olma paravanasi altinda, nasil sub-
jektivizmin bataginda yiizdiiklerinin en giizel &rnek-
lerinden biridir. Ciinkii; birincisi, itiraf ettikleri gibi
maddi tesviklerin igcilerin dicretlerindeki payini bilme-
mektedirler; ikineisi, Sovyetler Birlifi’nde biitiin sana-
yi igcilerinin gelirlerinin % 10 kadari primlerden gel-
mektedir. (Finanse, 9/1968, sy: 62)

Sovyetler Birligi'nde k&rin maddi tesvik fonuna
ayrilan kismi ortalama % 6 dir. Ornegin 1968 yilinda
briit karin % 70’1 biitceye aktarilmis, % 30’u isletme-
lerde kalmistir. (Komiinist, 3/1968, sy: 47) Yine aym
yil briit karn % 6’s1 (Komijnist, 3/1968, sy: 51) ya
da bir bagka deyigle «isletmelerin kullandif1 net kdrnin
% 20’si «maddi tegvik fonu»na ayrilmigtir.*

* KAYNAK : The Economics of Socializm; J. Wilczynski
(1970), sy: 53.



. «Sosyal emperyalizm» teorisyenlerine gore, Sovyet-
ler Birligi’nde sosyalist boliigiim ilkesi (Herkesten yete-
negine gore, herkese emegine gore) ortadan kaldiril-
migtir:

<..."Yeni ekonomik sistem” in, sosyalist boliisiim ilke-
siyle hicbir ilgisinin olmadigini kolayca gorebiliriz. Ciin-
ki, ... bugiin, “maddi ilgiyi saglamak icin olusturulan
fon” un biiylikligii ve bOyiece miinferit isciler icin 6de-
nen primlerin yiiksekligi artik, miinferit is¢ilerin verim-
lerine degil; hatta kollektifin briit iiretimine bile degil
de, kara, isletmenin karlihgina baghdir.» (Willi Dickhut,
age, sy: 67)

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenleri, Sovyetler Bir-
ligi'ndeki licret sisteminden ve bununla birlikte bulunan
«qmaddi tegvik» fonunun islevinden habersiz olduklari-
nm yukaridaki iddialariyla bir kez daha tekrar etmis ol-
maktadirlar. Clinkii; birincisi «amaddi tegvik fonurnun
biiytikliagi, bu fonun kuruldugu 1936 tarihinden beri
karin buyikligiine baghdir. Ikincisi, isciler verimleri
arttikca parca basina Ucret sistemine gére daha fazla
Ucret alirlar. Maddi tesvik, bunun Uzerine bir ek geli-
rin eklenmesini saglar. Uciinciisii, kirin biiylimesi is-
cilerin veriminden ve igletmenin brit tretiminden ba-
g1msiz birsey degildir.

Sovyetler Birligi'nde ficretlerin cesitli kollardaki
dagilimina bakarak farkhiliklari ve hareketin ne dog-
rultuda oldugunu ortaya koymaga calisalim. Daha on-
ce de belirttigimiz gibi sosyalizmde emegin niceligi ve
niteligi dikkate alinarak tlicret verilir. Bundan dolay:
cesitli licret kademeleri vardir. Kafa emegi-kol emegi
ve gehir-kir farklihgimn cozlimlendigi oranda alt licret
kademelerinden ticret alanlar kalmayacaklardir.

«Sosyal-emperyalizm» teorisyenlerinden Willi Dick-
hut’un :

<... cret dereceleri ne kadar coksa, somlirii de o ka-
dar kolay isler.» (age, sy: 65)
Diyerek Sovyetler Birligi'nde uygulanan iicret ka-
demeleri sistemine karsi cikmasinin hicbir dayanagi
yoktur.



TABLO IV : Ortalama aylik Ucretler

1950 1960 1971 %
ORTALAMA 642 806 125.9 96.10
Bilim 93.7 105.3 140.9 50.37
Endiistri 708 916 137.9 94.77
Yonetici :
teknik
personel 122.9 1357 181.6 47.76
- Isciler 69.0  89.9 135.4 96.23
Bliro eleman: 64.3 738 114.4 77.91
Ulastirma 70.7  g7.0 144.0 103.67
Devlet, eko-
nomi yone-
ticileri, sos-
yal organi-
zasyon 68.8 86.4 123.8 79.94
Kredi ve si-
gorta 668 1707 114.6 71.55
Bilim ve kil- .
tir 668 69.9 1074 60.77
Yapim 65.6 93.0 154.4 135.36
Sanat 55.9 63.7 96.4 72.45
Haberlesme 52.9 62.7 99.2 87.52
Mahalli ser-
visler 49.2 577 96.8 96.74
Saglik, spor
ve sosyal )
giivenlik 486 589 92.9 91.15
Ticaret, ma-
kina - tek-
nik donatim 47.0 589 96.9 106.17
Tarim 383 538 106.3 - 17154
Yonetici tek-
nik personel,
uzmanlar 846 1155 178.4 110.87
Isciler 36.2 51.9 103.6 186.18
Biiro elemani 5156 65.7 1011 96.31

KAYNAK : Narodnde Khozyaistvo USSR 1922 - 72 s. 350, 351
(Politics and the Soviet Union; Mary Nc Auley; 1977; sy: 246)

TABLO IV’den ortaya cikan sonuclardan biri, top-
lumsal zenginligin artmasiyla orantili olarak gelisen
Ucretlerdeki arfiglarin ekonominin bitiin kollarinda ay-
n oranda artmamig olmasidir: Ortalama {icret artigi-
nn (% 96.1) dzerinde bir artis saglayanlar icerisinde,
en yiiksek artist saglayanlar farim iscileri’dir. Daha
sonra sirasiyla yapim, ulastirma kollarinda calisanlarin
iicretlerindeki artig gelmekte ve endiistri igcilerinin c-



retleri, kiiclik bir farklilik olmakla birlikte ortalama yiiz-
de iicret artiginin iizerinde bulunmaktadir. Ortalama
ylizde iicret artisimin (% 96.1) altinda bir lcret artisi
saplayanlar arasinda en az lcret artisi saflayanlar yo-
netici teknik personel dalinda g¢alisanlardir (% 47.76).
Bundan sonra bilim ve kiltiir dalinda ¢aliganlar gelmek-
tedir. Buradan 1950 - 71 doénemi igerisinde genel olarak
iscilerin {icretlerindeki artigin bilim ve Kkiltiir dalinda
¢alisanlarla, yonetici teknik personelin ticretlerindeki ar-
tistan fazla olmasi ortaya cikmaktadir. Yalniz hemen
belirtmemiz gerekir ki, bu olumlu gelisme {licret farkl-
Iklarinin azalmasi anlaminda yorumlanmamalidir. Bu
gelisme iscilerin toplumsal zenginlikten aldig1 payin bi-
lim ve kiiltiir ve yonetici teknik personelinkinden daha
hizh biiylidiigii anlamna gelir.

Sovyetler Birligi'nde en yiiksek iicreti endiistri da-
hnda c¢ahgan ydnetici teknik personel almaktadir. Ay-
dinlarin 6nemli bir kKismini olusturan miihendisler ve
teknik personel’in ortalama lcretleri 1968 yilinda ayda
ortalama 150 ruble, igcilerin 104.4 ruble ve memurlarin
88.2 rubledir. (Trud v SSSR, sy: 139) En biyiik islet-
meleri kapsamina alan I. kategori isletmelerde ve IV.
kategori igletmelerde yo6netici teknik personelin icine
aldigt calisma kollarindaki ticret farkhiliklari, TABLO
V'de gosterilmistir.

TABLO V: ENDUSTRIYEL PERSONELIN UCRET DA-
GILIMI (ayda, ruble)

Direk Bag " Yardimer Daire Emniyet Sektor
K. tor = Miih. Yonetici Sefi Sefi Sefi

1. 350-400 320-370 250-300 190-220 160-190  130-150
IV. 200-250 190-220 150-180 110-130 110-130  100-I20

Kd. Miih. Miih. De- Tek-
Desinator, sinator, nis-
Ekonomist Economist yen

110-135 100-120 5
100-120 90-110 70
KAYNAK: L. Kostin, Wages in the USSR Moscow, 1960,

sy: 60 (Class Society in Soviet Russia, Marvyn Mathews,
s: 99)




TABLO V'de goruldigii gibi tcret farkhihklar ce-
sitli meslek kesimleri icin varlifim siirdirmektedir.
Bundan dolayr yukarida da belirttigimiz gibi tablo IV'-
deki geligmeler licret kademelerinin azalmasi olarak yo-
rumlanamaszlar.

«Sosyal - emperyalizm» teorisyenlerinin, Sovyetler
Birligi'nde varhiimi iddia ettikleri yeni tip (!) tekelci
devlet kapitalizmi'ne dayanak (!) olarak one siirdiikle-
ri bir bagka konu da: Sovyetler Birligi'nde «kapitalist tic-
retli emek» diizeninin yeniden dogdugu ve «igsizlik» ko-
nusundadir.

«Revizyonist SSCB'de* bu yeni tekelei blirokrat bur-
juvazi, ulusal ekonominin kanallarini tekellestirdi, kapi-
talist ticretli emek diizenini biitlinliyle yeniden kurdu,
emekei halk tizerindeki sémiirti ve baskiy: arttirdi. 1967'de
baslayan sozde «Cicekino deneyis, SSCB'de iicretli eme-
gin biitiiniiyle yeniden dogdugunu gosteren en iyi kant-
tir.» (Ekonomi Politik, Komiin Y. sy: 264, abg)

«Temmuz 1971’de “Cicekino deneyi” ni uygulayan 121
isletme, isci sayismi 65.000 kisi azaltmis bulunuyordu. Bu-
giin Rusya’da bir issizler ordusu va;du.» (age, sy: 265, abg)
Sovyetler Birligi’'nde licretler bolgelere gore de fark-

hliklar gostermektedir. Bu farkhhiklar ozellikle sosyal
yardim fonlarmin geri bdlgelerde, ya da yeni yerlegim
merkezlerinde sagladigi avantajlardan ortaya c¢ikmak-
tadir. Bunlar daha once belirttigimiz iggiicii bilancosu-
nun gereklerine goére saptanmaktadir. Bu sekilde Sov-
yetler Birligi'nde isgiicii’niin ulusal ekonominin cegitli
dallanina ve bolgelere dagilim planlanmaktadir. Yeni
yerlesim merkezlerine ve yeni yatirim alanlarina ge-
rekli isgiicii, bu iilkede 6nemli bir sorundur. Ekonomi-
nin bir¢cok kolunda ve ozellikle bir¢cok sanayi igletme-
sinde 6nemli bir isglicli fazlalifn vardir. Bu, ulusal eko-
nomiyi iki dogrultuda etkilemektedir: Birincisi, mali-
yetleri yilkseltmektedir; ikincisi, yukarida degindigimiz
isglicii talebiyle ilgili 6nemli bir kaynag: temsil etmek-
tedir. Iste «Cicekino deneyi» diye s6zii edilen uygula-
ma, bu sorunlarnn c¢oéziimii i¢in yapilan ¢alismalardan
sadece biridir. Bu deneyde, Cicekino Kimya Kombina-
sI'nda calisan isg¢ilerin bir kisrm isten c¢ikarilarak ma-

* “Revizyonist SSCB"” deyimd neyi ifade eder? Bir iilkenin
revizyonistliginden bahsetmek sacmalifini!



liyetler diigliriilmiis ve dolaysiyla kir arttirilmigtir. Ay-
n1 zamanda da cesitli sektorlerin ve bolgelerin isglicii
talepleriyle ilgili olarak bir kaynak da ortaya ¢ikarilmmsg
olmaktadir.

«Sosyal - emperyalizm» teorisyenlerinin iddia ettik-
leri gibi bu uygulama ile «issizler ordusu» ortaya cik-
mamigtir. Cunkii, bir igyerinden ¢ikarilacak ig¢iler igin
yeni bir i olanag yaratilmadan ve sendikamin haberi
veé rizasi olmadan higbir igletme yoneticisi isgileri isten
cikaramaz. «Cicekino deneyini uygulayan 121 isletme,
igsci sayisim 65.000 kisi azaltmug» tir, «bu is¢iler igsiz
kaldilar» iddiasinin higbir dayanagl yoktur. Yine bu
teorisyenlerin «Sovyet hainler kligi, Lenin’in kesinlik-
le “kanli sistem” olarak mahkum ettigi Taylor yonte-
mini yeniden ortaya siirmektedir» sgeklindeki iddialar
ise, Sovyetler Birligi'nde uygulanmasina devam edilen
ve daha 6nce belirttigimiz «gogalan par¢a orani» adi
verilen tlcret sistemi hakkinda burjuva yazarlarinin
daha once ileri stirdiikleri «Rus usuli Taylorizm» id-
dialarinin yeni bir tekrarindan bagka birsey degildir.
Lenin, 1918 de, «Taylor sisteminde bilimsel ve ilerici
olan yanlart uygulama meselesi olarak ortaya atmali-
yiz.» derken Taylorizmi mi savunuyordu? Sorunlar bi-
cimsel olarak ele alan ve sartlardan koparan c«sosyal -
emperyalizm» teorisyenleri igin oziini btisbiitiin goz-
den kacirmuglardir,

«Sosyal - emperyalizm» teorisyenlerinin iddialarin-
dan birisi de: «Birlegik girketler, SSCB’de tekelci ka-
pitalizmin o6rgiitlenmesinin temel bi¢imidir.» (age, sy:
261) seklindedir. Bu teorisyenler, Sovyetler Birligi'nde
var olan tristleri ve simdi yeniden kurulmakta olan
kambinalar: «tekelci kapitalizmin orglitlenmesinin te-
mel bicimleridir.» diye ilan ettiklerine goére ya bir kez
daha Sovyet Ekonomisi konusundaki bilgisizliklerini
sergiliyorlar, ya da Stalin ddéneminde Sovyetler Birligi’-
nde sosyalist ekonominin degil de «tekelci kapitalizm»
in orgiitlendigini soyliiyorlar.

- Sovyetler Birligi’'nde sanayinin yonetim tipi bak:-
mindan agir sanayi ve hafif sanayide 1930°’da taban-



daki fabrika ile onun istindeki Vesenkha* arasinda
cesitli kademeleri kapsayan bir hiyerarsi mevcuttu. Ve-
senkha’'nin icerisinde sanayi daireleri mevcuttu. On-
larin altinda kombina adi verilen ve 1930’da kurulan
birlesik sanayi gruplart vardi. Bu kombinalarin altin-
da ise, kendi ybnetim kurullarina sahip trdstler bulu-
nuyordu. 1934’de kombinalar ilga edildiler ve mevcut
trost sayisi da azaltildi. Bununla birlikte biitiin kom-
binalar ortadan kaldiriimadilar. Kombinalarin yerini,
1939 yilinda sayis1 21 olan sanayi komiserlikleri ald:. Bu
komiserlikler kombinalara ait olan satis, donatim te-
min etme ve yonetici personel tayini yetkilerini devral-
dilar. Ayrica Vesenkha’ya bagh olan bilimsel aragtir-
ma merkezleri de bundan boyle komiserliklere baglan-
di. Baslangicta sayisi li¢ olan sanayi komiserliklerinin
(agir sanayi, hafif sanayi ve Kkereste sanayi) sayisi
(1934) yukarida da belirttigimiz gibi 1939’da 21°di. Ikin-
ci dlinya savagindan sonra ise bunlarin sayis1 daha da
artti. Trostler ise kombinalarin aksine varliklarini siir-
diirmege devam ettiler. Kombinalarn yeniden kurul-
mas1 ile ilgili gelismeleri «igletmelerin operasyonel ik-
tisadi Ozerklikleri» ndeki degigmelerle birlikte ele ala-
caglz. Ancak burada hemen belirtelim ki «sosyal - em-
peryalizm» teorisyenlerinin «trostler», «girketler» ve
son olarak «kombinalar» la ilgili olarak 6ne siirdiikleri
«tekelel kapitalizmin orgiitlenmesinin temel bigimleri»
iddialarn Sovyet ekonomisinin daha bastan itibaren «te-
kelci» bir orgiitlenmeye sahip oldugunu soylemek de-
mektir. «Sosyal - emperyalizm» teorisyenleri tam da
boyle soylemektedirler :
<Gercekte birlesik sirketlerin bu tekelci 6rgilitlenmesi
yam sira Sovyet devlet isletmeleri cok kisa zamanda ka-
pitalizme cark ettiler(!). SSCB’ de revizyonist devlet ‘is-
letmeleri (1) icinde isci kitleleri, isletmenin efendisi iken
tekelci bilrokrat burjuvazinin Ucretli koéleleri durumuna
jtildiler.» (Ekonomi Politik, Komiin Y. sy: 262 - 263, abg)
Isletmeler «tekelci» idi, «revizyonizmin iktidari bur-
juvazinin iktidaridir» o halde «tekelci» igletmeler «gok
kisa zamanda kapitalizme cark ettiler» (!) ve boylece

* Yiksek Ekonomi Konseyi. ,



«tekelci blrokrat devlet kapitalizmi» (!) ortaya c¢ikta!
Subjektivizm bu «teorisyen» lerin gozlerini kor etmnig-
tir. Onlann hayattan koparip bir hayaller diinyasina
hépsetmistir.

Burada bilimin zerresi yoktur. Bir «revizyonizm»
vardir; bu «sosyal - emperyalizm» teorisinde sosyal ve
tarihsel icerigini kaybetmis bir «geytan» dir. Herseye
kadir olan bu «geytan» bir llkeyi, bir ekonomiyi, bir
isfetmeyi, bir sinifi niteleyen bir Kistas olarak kullanil-
maktadir. «Revizyonist SSCB» deyiminden sonra bu
«teorisyenlerin» ekonomi politige de bir «katki» lari séz
konusudur. Revizyonist devlet igletmeleri! «Revizyonist
armut» gibi birgey!!!

«Sosyal - emperyalizm» teorisyenlerinin diinya go-
riglerinin temelinde idealizme dayandigimi belirtmis-
tik. Burada da ortaya ¢ikan bunun bir bagka sekilde
kendini a¢ifa vurmasidir. Nesnel gercekligin goézardi
edilmesi, subjektivizmin, olgulan1 iginde bulunduklan
biitiinden ayirarak ele almasi ve olgulardan hareketle
subjektif yargilarin desteklenmesi.

«Sosyal - emperyalizm» teorisyenleri Sovyetler Bir-
ligi’nde kapitalizme geri donildiigiine ve bu iilkenin
emperyalist bir lilke olduguna «dman» etmiglerdir. Bu-
nu yaparken de Marksizm - Leninizmi revize etmigler
ve idealizme diigsmiglerdir. Bu temelden kaynaklanan
subjektif gortiglerin etkisiyle Sovyetler Birligi somutuy-
la ilgili olaylar1 ve olgular: agiklayabilmeleri ve anlaya-
bilmeleri miimkiin degildir. Nitekim bundan o6nceki ke-
simde bu «teorisyen» lerin «elegtirileri» nin nasil ic¢i bos
birer laf y1gim oldugunu ve c«elestiri» lerinin bir ¢ogu-
nu (tzellikle temel olanlarimin) sosyalist ekonominin
gecmisinde ortaya c¢ikmg bulunan isgleyisiyle ilgili bu-
lundugunu (1956 oncesi ile ilgili oldugunu) goésterme-
ye calighik.

. Bugiin Sovyetler Birligi’ndeki somutu kavrayabil-
menin yolunu c¢ok kaba bir gsekilde bundan énceki sayi-
larimizdan birinde su sekilde ortaya koymugtuk:

«Buglin, Sovyetler Birligi’ni ele alirken toplumsal ha-
reketin komiinizmin “ilk” evresinden *#ist” evresine dogru



oldugunu godzardi etmek demek, hareketi kavrayamamak

ve daha bastan c¢Ozilmsiizlilk icine dismek demektir.»

(KURTULUS, Sa: 22, sy: 65)

Sovyetler Birligi'nde komiinizmin «ilk» evresine
ulagildigini daha onceki béliimlerde belirtmigtik. Sov-
yet toplumunun komiinizmin «lst» evresine ulagabil-
mesi i¢cin hergeyden once sehir-kir, kafa emegi - kol
emegi arasindaki farklihgin giderilmesi; yeni disipli-
nin zihinlere yerlesmesi (yani, calijma aligkanhfinmn
hicbir zorlama gerektirmeyecek gekilde kural halini al-
mas1) ve Uretici giiclerde biiylik bir biiyiime, deyim ye-
rinde olursa proletarya partisinin onciiliigiiyle gergek-
lestirilecek temel goérevlierdi. Stalin 1952’de konuyla il-
gili olarak sunlan séyliiyordu:

«<Komiinizme gecisi salt sozle degil, gercek gecisi ha-
zirlamak icin, once hi¢c olmazsa {ic 6n kogulun yerine gel-
mesi gerekmektedir :

1. Once... gelismede tiretim araclarimn tiretimine 6n-
celik taniyarak, biitiin toplumsal iUretimin siirekli gelig-
mesini saglamak gereklidir...

2. Ikinci olarak, kademeli agsamalarla, kolhozlara
kar saglayarak, ve sonucta biitiln topluma da kar saglaya-
rak, kolhoz mililkiyetini, ulusal millkiyetin diizeyine cikar-
mak ve, gene kademeli asamalarla, meta dolasiminin ye-
rine bir iriin degisimi sistemini getirmek gerekir ki, mer-
kezi iktidar, ya da baska herhangi merkezi toplumsal eko-
nomik orgiit, toplumsal liretimin biitiin iiriinlerini toplu-
mun yararina kullanabilsin...

3. Uclineii olarak, toplumun biitlin yelerine fiziki ve
fikri kabiliyetlerinin biitiin alanlarda. gelismesini sagla-
yacak toplumsal, killtiirel bir gelisme saglamak gerekir
ki, toplum {iyeleri, toplumsal gelismesinin faal yapicilar
olabilecek sekilde yeterli bir egitim alabilsinler ve mevcut
isbdlimii uyarinca biitiin hayatlar silresince tek bir mes-
lege percinlenmis bulunmasiniar.» (J. Stalin, Son Yaz-
lar, Sol Y. sy: 118 -120)

Komiinizme gecigin énkosullar: olarak belirlenen
bu gorevlerle toplumsal hareketin ortaya cikardigy di-
ger gorevler arasindaki iligkileri ve bugiin stzkonusu
gorevlerin c¢ozliimiine iliskin olarak Sovyetler Birligi’'n-
de ortaya atilmig bulunan yaklagima kabaca ortaya
koyarak konumuzla ilgili oldugu kadariyla Sovyetler
Birligi'nde yapilan «ekonomi reformlari» min ortaya ¢i-
kardig1 sonucglan ele alacagiz.

Herseyden once bilmemiz gereken gsey, «ekonomi
reformlari» nin hangi gerekgelerle ve hangi sorunlann



¢oziiml olarak onerildigi ve bunlarin ge¢mis ve gele-
cekle iligkileridir. Reformlarla ilgili olarak Sovyet ik-
tisatcilarindan Lev Leontiev 0yle demektedir:

«Iktisadi reformlar, marksist - leninist sosyalist yone-
tim ilkelerinin, sosyalist ekonominin hizli ilerlemesinin
ortaya yeni sorunlar ve yeni gorevler cikardigl bir ortam
icindeki gelismesine dayanir. Bu reformlarin eregi, plan-
I yonetimi ve Uretimin iktisadi isteklendirilmesi ile ilgili
iktisadi yontemleri iyilestirerek, sosyalizmin iistiinliikle-
rinin gerceklesmesini, toplumsal liretim etkinliginin art-
masini, ve halk goénencinin (refahinin - Kurtulus) siirekli
yltkselmesini saglamaktir.» i

(Lev Leontiev, Marksist Ekonomi Politigin Ilkeleri.
Sol Y. sy: 122). :

Yine aym yazar reformlarin gerekcelerini soyle be-
lirtmektedir :

«Sovyet ekonomisi, baslangicta, her seyden 6nce, ma-
den komdtril, celik, ¢imento vb. gibi, gorece kiiciik bir sa-
yidaki yogun kullanim maddelerinin dretimini kapsiyor-
du. Bu kosullar icinde, ulusal ekonominin kaynak ve ge-
reksinmelerini belirlemek giic degildi.

«Sovyet ekonomisinin hizli atilimi, gelismesinin kar-
masikliklarini da arttirdi. Buglin, SSCB sanayii, bundan
yillarca 6nce varolmayan biiyik bir sayida yeni madde
iiretir. Toplam liretim hacmi gortilmemis odlclilere ulagtign
halde, bilimsel ve teknik ilerleme sayesinde, yeni iirlinler
yelpazesi, fantastik bir hizla genisler. Bunun sonucu, Sov-
vet ekonomisinin gelismesi, ulusal ekonominin yonetilme-
si icin kabul edilmis bulunan orglitlenme bicimleri ve ik-
tisadi yontemlerde, koklii bir iyilestirmeyi zorunlu kil-
mistir.s (age. s. 120- 121)

«Iktisadi planlama ve yoOnetimde etkinlesme zorunlu-
lugu, Sovyetler Birligi ve obiir sosyalist Avrupa {iilkelerin-
de, kendini hemen hemen ayni zamanda duyurdu. Sosya-
list tilkelerin, esas itibariyle yaygin bir ekonomiden, esas
itibariyle yogun bir ekonomiye gecisleri, zorunlu ve nes-
nel olarak, ulusal ekonominin yonetiminde kullanilan ik-
tisadi isteklendirme yontemlerinin genis oOlciide pekigti-
rilmesi gereksinmesini dogurdu.

«Yaygin gelisme deyince, liretimin esas itibariyle yeni
yatirimlar ve yenl isgiici katilimlari araciligiyla gercek-
lestirilen genislemesi anlasiir. Ama bir baska yol daha
var: Uretimin yogunlasmasi, yani iretim oylumunun, tim
iiretim araclarinin (calisma araclar: ve gerecler) daha iyi
bir kullanilmasi, daha iyi bir o¢rgiitlenme ve emek iiret-
kenliginin btliylik bir yUkselisi sayesindeki artisi» (age,
sy: 122 -123)

Yukaridan da gorilebilecegi gibi «ekonomi refor-
munun» gerekceleri, sosyalizmin ustiinliklerinin ger-
ceklesmesini, toplumsal tretim etkinliginin artmasim,



halk refahimin siirekli ylikselmesini yogun bir ekono-
miye gecisi saglamak ve iiretilen Urlinlerin nicelik ve
nitelik olarak cesitlenmesiyle birlikte her iriin i¢in ge-
rekli olan plan gdstergelerini yapmanin zorlasmasi ola-
rak ortaya konmaktadir. Bu sorunlarin ¢éziimi i¢in re-
vizyonist Sovyet iktisat¢ilarmmin onerdikleri ¢oziim yo-
lu; Kendi deyimleriyle «iktisadi isteklendirme yontem-
lerinin genis olclide pekistirilmesi» dir. Bununla. ilgili
olarak yapilan reformlar iki grupta toplanabilir :

1. Kar ve maddi tesvikdeki degismeler.

2. Isletme ve ciftliklerin daha genis bagimsizliga

kavusmasi.

Kar ve maddi tegvikin durumundaki degismelere
bundan onceki kesimde kisaca deginmistik, bununla
birlikte igletme ve ¢iftliklerin bagimsizliklarinin artma-
sin1 ele almadan once revizyonist Sovyet ideologlarimn
«iktisadi reformlar» la ilgili olarak getirdikleri «gerek-
celerin» kokeninde neyin yattifini, hangi sorunlarin
ortaya ¢ikmis oldugunu ortaya koyalim. Hemen belirte-
lim ki, asagida sayacafimiz sorunlar, sorunlarin butii-
nii degildir. «Iktisadi reformlar» la ilgili olarak en ¢ok
tartisilan ve onlara «gerek¢e» hazirlayan sorunlardir.
Bunlarn soyle siralayabiliriz :

1) Uretim araclar tiretimi (“A” Grubu) ile tiike-
tim arac¢larn lretimi (“B” Grubu) arasindaki denge-
sizligi ortadan kaldirmak.

2) Tarimsal liretimin ve tarimda emek iiretken-
liginin goérece diger sektorlerden geri kalmasim oOnle-
mek.

- 3) Urlinlerin kalitesini yiikseltmek ve israfi énle-
mek.

4) 1Is giicliniin niceligi, niteligi ve bolgelere ve
uretim kollarina dailimyla ilgili sorunlar c¢ézmek.

1) Sovyetler Birligi'nde sosyalist ekonominin ye-
ni ve modern bir teknik temel iizerinde inga edilmesi
doneminde iiretim araclari iiretimi (“A” Grubu) tiike-
tim maddeleri tiretimine (“B” Grubu) gore ¢ok daha
bluyiik énem tagiyordu. Uretim araclari lretiminin ge-
lismesinin 6nceligi, salt sosyalist ekonominin insasi si-



-

rasinda degil, daha sonraki gelismesi i¢in de gereklidir.
Bunun nedeni, bu daldaki igletmelerin ve ulusal ekono-
minin bitiin éteki dallarindaki igletmelerin donanimla-
rinin saglanmasi degil, ayni zamanda, bu olmadan ge-
nigletilmis yeniden - liretimin saglanmasinin kesin ola-
rak olanaksiz olmasidir. 1940- 1974 arasinda A ve B
grubunun Uretiminin gelisimi TABLO VI'da gosteril-
mistir.
g TABLO VI

1940 1945 1950 1965 1870 1971 1972 1973 1974

“A” Grubu 100 112 205 1056 1593 1717 1834 1984 2149
“B" Grubu 100 59 123 442 662 713 753 796 854

KAYNAK: Rakamlarla 8.5.C.B. 1974. “Statistika” Yayinla-
ri, 1975, Aktaran: Enternasyonal, sa. 2, sy. 43).

Sovyetler Birligi'nde planlamanin geligtirildigi ve
uygulandig: 1. Beg Yillhik Plan Doénemi (1929 - 1933) s1-
rasinda “A” grubuna c¢ok biiylik énem verilmigti. Bu
ozellikle bu doénemin sosyalist ekonominin ulusal eko-
nominin biitiin alanlarinda ingaasi dénemi olmasindan
geliyordu. Birinci Bes Yilhk Plan «dort yilda beg yillik
plan» slogam ile dort yi1lda tamamlandi. 1933’den 1937'-
ye kadar devam eden Ikinci Beg Yilhk Plan déneminde
“B” grubuna giren tiiketim egyasina yapilan yatirim,
“A” grubuna giren agir sanayie nazaran arttinld:. Fa-
kat fagizmin uluslararasi platformda ortaya cikan sal-
dirgan planlarl, savas i¢cin hazirhig gerekli kiliyordu.
Bundan dolayr “B” grubuna tahsis edilen yatirm fo-
nunda kesinti yapilarak, bu da silah yapimi ve diger
savag hazirhklan icin “A” grubuna katildi. Konuyla
ilgili olarak Molotov sunlarni sOylemektedir :

efkinei beg yillik plan stiresi icinde agir sanayinin ge-
nislemesi tilketim esya sanayiinden daha hizli olmustur.
Bu durum baslica, ikincl bes yillik plan dénemi sirasinda-
ki sartlardan dogmustur. Sanayinin kalkinmas: icin plan-
da belli basli diizeltmeler yapmak llizumu hasil oldu. Bi-
rinei bes yilhk plan doneminde oldugu gibi uluslararas:
durum, bizi savunma sanayinin gelismesini hizlandirma-
&a zorladi. Bu durum, hafif sanayinin gelisme hizinin azal-
tilmasi1 pahasina elde edildi.» (V. Molotov, SSCB'nin 3.
Milli Kalkinma Plani, Moskova 1939, abc)*

* Maurice Dobb, s: 275.



Uclincii Bes Yilhk Plan déneminde de ekonomiye
savunma sanayiinin geligtirilmesi yon verdiginden “B”
grubundaki gelisme c¢ok diigiik tutulmustu. Ozellikle
Fagist Alman isgalinden dolay1 ortaya ¢ikan ekonomi-

nin onarilmasi doneminde bu farkhlik daha da artti.

Fagist Alman istilasi sonucunda Sovyet ekonomisi,
savag Oncesi komiir iretiminin 2/3'lint, celik dretimi-
nin % 50’sini ve demir liretiminin % 60’1nt1 kaybetti.
Tahil tarimina ayrilan topraklarin 1/3 veya daha faz-
lasi, seker pancan tarimuna ayrilan topraklarin 9/10'u
kaybedilmisti. Kasaphk hayvanlarin biiylik ¢cogunlugu
da kaybedilmigti. Aliminyum iiretim merkezlerinin 2/3%’
fagist iggal altindaydi. Ulkenin besin sanayii sabit ser-
maye donaniminin % 40’11 kaybetmigti. 1941 - 1942 ki-
sinda makina sanayiinde iiretim kapasitesinin % 20.25’i
isgal edilmis boélgelerde kalmugti. Savag 20 milyondan
fazla Sovyet yurttasinin hayatini aldi 1710 sgehir ve
kasabanin timii ve 70.000 koyden fazlasy yikildy,
6.000.000'dan fazla ev harab oldu. 25.000.000’a yakin ki-
si evsiz birakildi. 4.000.000 kadar isci ¢alistiran 31.850
endiistriyel tesisin lretimi durdu. 98.000 kollektif cift-
lik, 1876 devlet ciftligi ve 2890 makina ve trakior istas-
yonu (MTI) yagma ve tahrip edildi.

Savag sonrasi Dordiincii Beg Yillik Plan 18 Mart
1946’da kabul edildi. Burada da agir sanayie oncelik
verilmekle birlikte, daha savas sirasinda gelistirilmege
calisilan “B” grubuna da o6nem verilmisti. Ancak sa-
vagin yukarida kabaca koymaga calistigimiz bilangosu
dikkate alimirsa hemen goriilebilecegi gibi bu ancak sa-
vag Oncesi doneme ulagma ile siirhyd.

TABLO VI'dan da goriilebilecegi gibi “A” grubu-
nun, “B” grubuna gore hizli gelisimi bugiin de devam
edegelen bir olgudur. Ozellikle Stalin’in éliimiinden son-
ra Kruscev ve yandaslarnyla Malenkov, Kaganov ve Mo-
lotov arasinda baslayip gelisen tartigmalarda tliketim
maddelerinin nicelik ve nitelikge gelismesinin gorece
geriligi; Kruscev ve yandaglarinca «planlamadaki vo-
lantirist ve blirokratik» yapmin ortaya ¢ikardif: bir so-
nu¢ olarak degerlendirilerek, planlamadaki «subjekti-



vizm» unsurlarimin tasfiyesi gerekcesiyle «karin dikka-
te alinarak maddi tegviklerin genigletilmesi» ve bunun-
la ilgili olarak «igletme yonetim fon» unun kolhozlarda
da kurulabilmesi icin gerekli diizenlemelere gidilmesi
ve isletme ve ciftliklere daha genis bagimsizhk veril-
mesi gerektigi savunulmustur. Biitiin bunlar bir buitiin
olarak reformun «gerekg¢eleri» nden biri olarak aktar-
digimiz  «sosyalizmin stiinliiklerinin gerceklesraesi»
seklinde ifade edilmektedir. «Halka daha c¢ok ve daha
nitelikli tiiketim maddesi saglamak gerekirdi, fakat
“blirokratik planlama” bunu engelliyor» mantigiyla
Krugcev ve yandaglar1 Molotov, Kaganovi¢ ve Malen-
koviu «sosyalizmin TUstiinliiklerinin gerceklegmesini»
onleyen bir politika izlemekle suclamiglardir : Konuyla
ilgili olarak Molotov, Kaganovi¢ ve Malenkov'un «Anti
Parti Grup» olarak adlandirilarak partiden ihraci ile
ilgili olarak Merkez Komitesi Plenumu’'nun aldigi ka-
rarda sOyle denilmekteydi :

«Kollektif ciftlikler, bdlgeler ve halk tarafindan ha-
raretle desteklenen, dniimiizdeki birka¢ yilda kisi basina
dlisen slit, tereyag1 ve et liretimi miktarinda, Birlesik dev-
letleri gecmek icin yapilan parti cagirisina uzlasmaz bir
sekilde miicadele yliriitmiislerdir.» (Pravda, 4 Temmuz
é9?7) (Soviet economic progres, Ellsworth Raymond, s. 53-
4

Krugcev’in bu su¢lamasi daha sonra yerine secilen
Brejnev tarafindan (ozellikle tarimsal tretim artisiyla
ilgili hedeflere iligkin tahminlerin fiyaskosundan son-
ra) kabul edilmemistir. Fakat Kruscev doneminde uy-
gulanmasina baslanan «ekonomi reformu» yla ilgili ola-
rak Krugcev déneminde merkezi ekonomi bakanlhiklari-
nin yerini alacak sekilde kurulan bdlgesel ekonomik
konseylerin ortadan kaldirilarak tekrar eski yapiya do-
niilmesinden basgka bir degisiklik olmamstir. «Reformn»’-
un kar, prim, iktisadi ozerkliklerin genisletilmesi gibi
Onerileri uygulanmaya devam edilmigtir.

2) “B” Grubunun gelismesinin gorece gerili§inin
en biiyiik etkeni tarimsal iiretim artisinin cok yavasg
ilerleyisiydi. Ozellikle bu tarimsal kesimde sovhozlara
nazaran cok bliylik yer kaplayan Kolhozlarin kendile-
rinden bekleneni verememelerinden doguyordu. Kirin



sosyal ve Kiltiirel geri kalmighgi, sehir-kir farklihif
ortadan kaldirilamadifl igin devam ederken; tarimda
emek Uretkenliginin sanayideki gibi hizli gelismemis
olmast, kolhoz kdyliilerinin gelirlerinin sanayi isgile-
rine gore ¢ok daha az olmasi sonucunu doguruyordu.

TABLO VII
Ortalama Aylik Ucretler (Ruble)
1950 1970 1971 (plan)
Kolhoz igcisi 17 28 1
Sovhoz iscisi 36 52 104
Endistri iscisi 69 90 135

KAYNAK: Naradnoe Khozyaistvo. 1972, sy: 350-51, S.S.S.R.

Yine Kruscev ile Molotov, Malenkov ve Kaganovi¢
arasinda, siiren tartismalarda, Krugcev kolhozceu koéyla-
lige de maddi tesvik ile ilgili olan dgletme yonetim fo-
nu» nun verilmesini ve kolhoz koyliilerinin bireysel
tasarruflarinda olan bahce, kiimes hayvani gibi kesim-
lerin genigletilmesini; ayrica yeni topraklarln tarimsal
Uretime katilmasi éneriyordu :

«Tarim sorununa gelince, bu grup (Malenkov, Mo-
lotov ve Kaganovi¢ - KURTULUS) yeni, acil gorevieri an-
jamakta tam bir basarisizlik gosterdi. Tarimsal tiretimin
genisletilmesinde kollektif ciftlik koyliiliigiine maddi tes-
vigin arttirllmasinin geregini kabul etmiyorlardi. Kollek-
tif ciftlikleri, daha simdiden olumlu sonuclar vermis olan,
kendi ekonomilerini yiiriitmede insiyatif verecek bir se-
kilde; kollektif c¢iftliklerdeki biirokratik planlamanin or-

tadan kaldirllmasina ve yeni planlama sisteminin uygu-
lanmasina kars: ¢ikiyorlardi» (Pravda, Temmuz 4, 1957)

Maddi tegvikleri ve Krug¢ev’in deyimiyle «kendi
ekonomilerini yonetmede insiyatif» verebilmek icin Ma-
kina Tarim Istasyonlari’mn (MTS) kaldirilmasi gere-
kiyordu. Bunun bir nedeni de «ekonomi reformu» nun
«gerekeeleri» nde saydifimiz «yaygin ekonomiden yogun
ekonomiye gecig» ti. 1962’de MTS'ler dagitilarak tretim
araglar kolhozlarin sabit fonlarina devredildi.

Kruscev ve yandaglari, kolhoz'un icinde barindir-
dig1 olumsuzluklan goéz ardi ettiler. Grup miilkiyeti
- kothoz miulkiyeti - ve meta dolasimi gibi ekonomik ka-
tegorilerin varligini stirdirdiigi bir ortamda tarim tam
olarak planlamanin olanaksizligini reddettiler ve &Gner-



dikleri «¢dziim yolu» ile bu olumsuzluklan kodstekleye-
cek yerde desteklediler. Tarimda ortaya ¢ikan sorunun
kolhozdaki bireyci zihniyetten ve Kkollektif caligmanin
orgiitlenmesindeki eksikliklerden geldigini goremediler.
Molotov ve arkadaglari Stalin’in konuyla ilgili su uya-
nsini géz oniinde bulunduruyorlard: ;

«Celigkiler vardir, ve kusku yok ki olacaktir, clinkl
firetim iligkilerimizin gelismesi iiretici gli¢lerin gelisme-
sine gore geri kalmaktadir ve kalacaktir. Eger yonetici ku-
rumlar dogru bir politika uygularlarsa, bu celigkiler, uz-
lasmaz celigkiler halinde soysuzlasmazlar ve {retim iliski-
leri ile liretici giicler arasinda bir ¢atismaya varamazlar..

<Bu ylizden, yonetici kurumlarin gorevi, olgunlasan ce-
liskileri zamaninda not edip, liretim iligkilerini iiretici glg-
lerin gelismesine uyduracak sekilde zamaninda oOnlemini
almaktir.

«Bu sbylediklerimiz herseyden once grup miilkiyeti-
kolhoz miilkiyeti-, meta dolasimu gibi ekonomik olgulan

- ilgilendirir,

<Kuskusuz simdiki anda, sosyalist ekonomiyi gelistir-
mek ic¢in bu olgular1 basari ile kullaniyoruz ve bunlar,
toplumumuza yadsinilmaz hizmetler sagliyorlar. Yakin
bir gelecekte gene de hizmette bulunacaklarina kusku
yoktur.. Ama devletin ulusal ekonominin ve é6zellikle ta-
rimun tam olarak planlanmasina engel olmakla bu olgu-
larin daha bugiinden iiretici giiclerimizin kudretli gelig-
mesini engellemeye basladiklarim1 géormemek, bagislanmaz
bir gaflet olur. Kusku yoktur ki, ne kadar zaman gecerse,
bu olgular, tilkemizin firetici gliclerini o kadar ¢ok engel-
leyeceklerdir.» (J, Stalin, Son Yazlar, sy: 119 - 120, Sol Y.
abg)

Kruggev’in onerdigi «komiinizmin genis élgiide ku-
rulusu» dénemi olarak adlandirdigl donemle ilgili po-
litika, grup milkiyeti ve meta dolasiminin alan ve
olumsuz etkisinin geniglemesini igeren bagislanmaz bir
gafletti. «Yirmi yil sonra komiinist toplumu kuracagiz»
palavralariyla ortaya atilan bu «ekonomi reformu»nun
beklenileni vermemesi (!) 1965’de Merkez Komitesi Bi-
rinci Sekreterligine secilen Brejnev ve yandaslarim da-
ha dikkatli olmaya itti ve reformlar «Yeni Ekonomik
Sistem» olarak adlandirildi. Buna goére olumsuzlukla-
rin zorladig: bir geri cekilmeydi bu «ekonomi reform-
larn.

3) Sovyet ekonomisinde iriinlerin kalitesinin dii-
sukligi bilinen bir gergekliktir. Sovyet ekonomisi 6n-
celikle nicelik ve tiriin ¢esitliligi soruniarim c¢ézmek zo-



runda oldugu bir dénemi yagamistir. Nitelikli ve daya-
nikli iiretim yapma probleminin bilim ve teknikteki ge-
lismelerin yaninda emekgcilerin yaptiklan ig ile ilgile-
rinin kurulmas: yéniinden de biiyiik 6nemi vardir. Yi-
ne ayni zamanda aym sorundan dogan israfin dnlen-
mesi meselesi de biiylik 6nem tasimaktadir. «En iyiyi»,
«en gizeli», «en saglami» mevcut kaynaklar: en verim-
li kullanarak yapmak icin bilimsel teknik bilginin ya-
mnda ne gereklidir? Revizyonist Sovyet ideologlarina
gbre «maddi tegvik». Bu ideologlarin bu sonuca varma-
larmin altinda yatan, sorunun her ne pahasina olursa
olsun kisa zamanda halledilmesidir. «En iyi nitelikliyi»
yapmak zorunlulufunun nedeni ise, bu ideologlarca
«barig icinde rekabet» in bir geregi olmasy olarak acik-
lanmaya c¢alisilmaktadir. Bunun yaninda Mlitfen (!) ko-
miinist topluma gidildigi sbylenmekteyse de asil olarak
yukandaki etken one siiriilmektedir.

- Israfi énlemenin yolu, igletmelere ve ozellikle kol-
hozlara saglanan karsiliksiz yardimlarin sirlandiril-
mas1 ve igletme ve kolhozlardaki sabit fonlarin gelisgti-
rilmesiydi. Bu da igletmelerin bagimsizliklarinin gelisti-
rilmesi ile birlikte ele alinarak ortaya konulmustu. S6y-
le ki, bir igletme elindeki aracglarn en iyi sekilde kullan-
mak zorunda olacak, c¢linkii, kullandifr araglan para
ile almgs oldugundan iyi kullanmamasi halinde kirn ve
buna bagh olan «maddi tegvikler fonunu» olusturan ke-
sim kiiciilecekti.

«Amacil_ komiinizmi kurmak» olan «biitiinlesmisg
toplum» un insanlarmin bu sekilde c¢aligacagim ve bu
insanlarin bu sekilde uygulanan bir politika ile ortaya
cikacagim revizyonist Sovyet ideologlarindan bagka
kimse iddia edemez.

4) Sovyet ekonomisinde ig giiciniin bolgelere go-
re dagilimi, isglicli planinda bélgelere goére farklhl tic-
retler, farkli kargiliksiz sosyal yardim fonlan olusturu-
larak ayarlanmaktadir. Sovyet ekonomisinde bir yan-
dan otomasyon’un gelisme hizi ve bu dalda c¢aligacak
nitelikte isgiici miktar1 arasinda bir dengesizlik var-
ken, bir yandan da dogumlar ve Gliimler azalmaktadir.



Bu durum yeni yatirim alanlari icin gerekli isgiicii ile
ilgili olarak ortaya birtakim- sorunlar c¢ikarmaktadir.
Sosyalist ekonominin ingasi déneminin hemen bitimin-
de 1933'de Sovyetler Birligi'nde igsizlik ortadan kaldi-
rilmigtir. Ancak «herkese ig» olanagl ortaya ¢qikarilmg
olmakla birlikte, isletmelerde bir isgiicii fazlahg da
vardir. Isletmelerdeki bu igglicli fazlalifinin yeni yati-
nm alanlannda kullamlmasi Sovyetler Birligi'nde bir
sorun olmustur. Revizyonist Sovyet ideologlari Mosko-
va’da caligan bir iscinin Sibirya’da yeni kurulan bir ig-
letmeye gidip caligmast icin gerekli itici glicli kegfet-
miglerdir: Maddi tesvik! Amaci komiinizmi kurmak olan
«biitiinlesmis toplum» un insaminin, ancak maddi ¢i-
kar sagladiginda bir bagka bolgede calismak isteyece-
gini ve bu politika ile toplumun kominizme ulasabile-
cegini ancak bu revizyonistler iddia edebilir!

Yukarida siraladifimiz sorunlar toplumsal hareke-
tin ortaya cikardif1l objektif gercekliklerdir. Simdi yapi-
lan «ekonomi reformlari» m kisaca Ozetleyerek «reform-
lar» la toplumsal hareketin yonelmis olmasi gereken
«komiinizme gegis» ile ilgili 6n kogullar arasindaki ilis-
kiyi kabaca ortaya koymaga calisalim.

Sovyet ekonomisinde isletmelerin bagimsizhikiari-
nin genisletilmesi herseyden 6nce merkezi planlamanin
saptadigy goéstergelerde bir azalma yaparak, igletmenin
yaptigl plana bu gostergelerin eklenmesiyle mimkin-
dii. Bu islemin nedenini Sovyet iktisatg¢ilari, «¢ok faz-
la cesitli iriin ortaya g¢ikariyoruz, her iirin igin bu ka-
dar ¢ok plan gostergesi yapmak planlamay1 zorlagtir-
makta, isletmenin girigkenligini azalmakta ve dolay-
siyla biirokratik olmaktadir» seklinde ozetleyebilecegi-
miz bir «gerekce» ile ortaya atiyorlardi. Simdiki plan-
lama sistemine gore, yiiksek orgenlikler tarafindan si-
rilecek iretim hacmi; baglica iriinler listesi; Karlar
tutan ve karlihk (kadrin tretim fonlarina orani) ; biit-
ceye verilecek ve biitceden alinacak tutarlar, plamn
esas gostergeleri olarak kabul edilmekte, bununla bir-
likte her igletme icin, merkezilegtirilmis yatirim tuta-
1, igletme calisiminda kullanilacak kapasite ve sabit



fonlar, yeni tekniklerin uygulanmasiyla ilgili temel
erekler, donatim ve gere¢ bakimindan azklanma gos-
tergeleri de saptanmaktadir.

4 Ekim 1965 tarihinde kabul edilen sosyalist devlet
igletme yonetmeliginde igletmelere genig haklar tamn-
magtar ;

«Yeterli i¢ kaynaklara sahip bulunduguna gére, per-
sonel, devlet tarafindan saptanan gorevin yerine getiril-
mesi bakimindan zararli olmamasi kosulu ile, kendi bagi-
na, programint bilylitebilir, siparigler alabilir, baska islet-
melerle sdzlesmeler yanabilir. Isletmenin, planin stinde
dretim yapma izni vardir, ama bu ek {retimi satabil-
mesi kosulu ile. Gere¢ plan ve programlarinin isletme ta-
rafindan yerine getirilmemesi, devlet disiplininin ctgnen-
mesi anlamina gelir, ve sorumlular, ylrilirlikteki yar-
gillama yontemlerine gére uygulanan yatirimlaria (miiey-~
yideler ile) karsi karsiya birakihir.» (Lev Leontiev, Mark-
sist Ekonomi Politigin Ilkeleri, Sol Y. sy: 126)

Isletmeler sabit fonlar ile «isletme fonlar» min kul-

laniminda genig bir 6zerklikten yararlanmaktadirlar. Bu
fonlarin arttirilmasi i¢in «igletmeye birakilan net kar»
payr arttiriimgtir,

Bilan¢o yonteminde yapilan degigiklikle muamele
vergisinin yerine karin gecirilmesiyle, daha once degin-
digimiz buna bagl olan isletme kollektivine ve bireye
yonelik maddi tegvik fonlari geligmiglerdir, Konuyla il-
gili olarak Leontiev gunlar soylemektedir :

«Iktisadi reform, isletme, kendi 6z gelir kaynaklarina
bas vurarak igci ve mtistahdemleri isteklendirme yolunda
ancak smirli olanaklara sahip oldugu icin, topluluklarin
ve tek tek emekcilerin, ¢aliyma sonuclarinin iyilegtiriime-
siyle, maddi bakimdan son derece yetersiz bir bicimde ¢1-
karlandiriimis bulunduklari bir duruma care buldu. Re-
formdan Once, isletmelerin yarisi kadarl karin bir parca-
st ile beslenen i¢ fonlara sahip bulunmuyordu. Bir fonu
olan isletmelerde de, bu fonlarda c¢ok az para bulunuyor-
du; bunun sonucu o6diiller vermek ic¢in, karlar iizerinden
degil, ama ticret fonlar iizerinden para alimiyordu, Kar ve
karhiik artisimin personel kaganclan {izerinde dogrudan
bir etkisi yoktu.» (age; sy: 143)

Yeni planlama sistemine gére yil i¢i ve yl sonu tesg-
viklerde esas olarak planin agilmasi degil, yerine geti-
rilmesi hedef alinmaktadir. Yani, planin yerine getiril-
mesiyle alinan tegvikler, planin agjilmasindan daha faz-
ladir. Yine aymi zamanda yeni lriinler pay1 ve yiiksek
nitelikte iirtinler i¢in urinlerin fiyat farklar oraninda

artan bir tegvik sistemi uygulanmaktaduir.



Sovyet ekonomisinde «reformdan sonra» kirlardan
beslenen «igletme yonetim fonurnda esas olarak «iire-
timi gelistirme fonu» ve «maddi tegvikler» fonu gelig-
me gosterdi. Bu gekilde Sovyet iktisatcilarn tarafindan
«A» grubu fazlaligini ortadan kaldirmada bir ¢6zim
yolu bulundugu ¢ne siriildi. Isletmeler «iiretimi gelig-
tirme fonu»nun geniglemesinden ve «igletmelere tani-
nan bagimsiziifin arttinlmasindan» yararlanarak yeni
ve daha nitelikli iiriinler yapma imkanina kavusmug
olacaklar ve bununla ilgili olarak da bagarlar halinde
«qmaddi tegvikler»i yiikselecekti. Bireylerin gelirlerinde-
ki bu «maddi tegviknlerden gelen artig sayesinde birey-
sel refah da yiikselecek ve talep artigi oldugu igin «B»
grubunda yer alan isletmeler iiretimi arttirdiklar1 oran-
da karlarnni ytikselteceklerinden daha fazla ¢aba gos-
tereceklerdi.

Ancak bu diigiinceler gerceklesmedi. TABLO VI'dan
da goriilebilecegi gibi, «A» grubunun «B» grubuna go-
re goérece hizli gelisgimi devam etmektedir. Bireysel ge-
lirlerin artmasiyla birlikte tiiketime yénelmenin artma-
sida gerceklesmedi. Tiiketime yonelmesi beklenen kisim
birikime yoneldi. Bunun nedenini revizyonist Sovyet
jideologlar1 «kalitenin diigiikliigii» ve «moda» faktdrii-
nii(!) dikkate almamak olarak yorumladilar.

¢...Merkez Komitesi, B grubu sanayi dallarinda duru-
mun tatmin edici oimadig inancim tagimaktadir... AZir
sanayide yliksek gelisme hizini saglarken, Grup B sanayi
kollarmn ve hizmetleri daha hizl bir sekilde gelistirmesini
heniiz égrenemedik.

«Bunun sorumlulugu cesitli organlarin omuzlarinda-
dir... Uriinlerin kalite ve cesitliliginin arttinlmasinda bii-
ytik rezervierden yararlamlabilir., Ornegin gectigimiz yu
deri kundura f{iretimi yaklasik olarak 700 milyon cifte
ulasti; neredeyse kisi basina d¢ cift, Ama biitiin bunlara
kargilik ayakkabi talebi henilz tam anlamiyla karsilanama-
diysa bunun nedeni arz edilen miktarin yetersizliginden
degil, kaliteli ya da modaya uygun ayakkab: arzinin ye-
tersizligidir. Bagka maddelerde de ayn1 durum séz konu-
sudur: giyim esyalarinda, basit tliketim maddelerinde, ev
esyalarinda, mobilyalarda..» (L.I. Brejnev, SBKP Merkez
Komitest Raporu ve Partinin Yurt ici Ve Dis Politikada
acil Gorevlerl, 1976, Bilim Y. sy: 80-82, abg)

Bireylerin subjektif istemlerinin planlanmas1 el-
bette miimkiin degildir. Hele «moda»ya uygunluk ara-



myorsa! «Ekonomi Reformurnun gerekgesi ne idi? Es-
ki planlama yénteminde «biirokratizm» ve «volanti-
rizm» in hakim olduguydu. Peki simdi elde edilen sonug-
lar nasil yorumlamyor? «Yoneticilerin iyi caligmama-
siyla», «cegitli organlarin sorumluluklarini» yerine
getirmemeleriyle! Asil sorun revizyonist Sovyet ideo-
loglanmn «biitiinlegsmis toplum» adim verdikleri Sov-
yet toplumunun bireylerinin kafa yapisindan kaynaklan-
maktadir. Revizyonist Sovyet ideologlari, «ekonomi re-
formu »ile bu kafa yapisina taviz vermislerdir. Bu taviz
hem planlamada, hem de yonetimde verilmistir. Bu ide-
ologlar bir yandan isletmelerin.yetkilerini arttirarak bu
bireyci kafa yapisina daha genig girigkenlik tanirken,
bir yandan da bu insanlarin amacinin «komiinizmin ku-
rulmas» oldufunu soéylemektedirler. Komiinizmin bu
bilin¢li «kuruculari» i¢in Brejnev 25. Kongre’de soyle
demektedir:

«Parti, cesitli gerceklerle de olsa bu gibi kollarin lire-
timl icin konulan planlarin uygulanmasinda bagarisizlik
gﬁstg;«)en’ yoneticileri siki disiplin altina alacaktir.» (age,
y: p
Zorlama olmadan c¢aligmayan «komiinizmin biling-

li kuruculari.» (!) Bunu ancak revizyonist Sovyet ide-
ologlan iddia edebilirler. Ciinkil 6nerdikleri ve uygula-
diklarn politika bastan sona bugiin ortaya ¢ikan sorun-
lara taviz veren, ve sorunlarin ¢oziimiinii komiinizme
gegcisle ilgili olarak toplumun ¢ozmesi gereken on kos-
sullarla birlikte ele almayan bir politikadir.

«Ekonomi reformu» ile birlikte kolhozlarda da «ig-
letme yoOnetim fonu»nun kurulmasi isteniliyordu. Fa-
kat kolhozun devlet isletmelerinden farkll bir durumu
vardi. Kolhozun {liretim araglart yoktu. Kolhozlar {ire-
tim araclarimi belli bir kira karmihfinda MTS'lerden
kiraliyorlardi. Bu durum kolhoz iiriiniiniin maliyet fi-
yatimn hesaplanmasinda ve dolayisiyla k&rimin hesap-
lanmasinda tiretim ara¢larimin para olarak deferlerinin
g6z Oniine alinmamas1 demekti. Boylece kolhozlar an-
cak iiretim araglarmmin amortismam icin gerekli para-
y1 dderken, liretim aracimin imalat: i¢in gerekli masraf-
larn karsilayan maliyetini, deviet karsilamig oluyordu.



Bundan dolay1 «ekonomi reformu»na gore bilinmesi ge-
reken kolhozun uriinlerinin maliyeti, gercek maliyetin-
den kii¢ik oluyordu. «Reformmun uygulanabilmesi i¢in
MTS'lerin dagitilarak iiretim araclarimin kolhozlara ve-
rilmesi gerekiyordu. Ancak bunun o6niindeki en biiyiik
engel tretim arag¢larinin meta olmadigi hakkindaki
marksist goriigti. Bu goris «subjektivizm» olarak deger-
lendirilerek iretim araclarnin da bir meta oldugu, an-
cak sosyalizmde bunlarin devlet igletmeleri ve koopera-
tifler arasinda miibadele edilebilecegini soyleyerek, Sov-
yet ideologlar: konuyla ilgili marksist goriigii revize etti-
ler. Hemen belirtelim ki, «sosyal-emperyalizm» teorisyen-
lerinin iddia ettikleri gibi, bu, kapitalizmdeki gibi sinirsiz
degildir. Yeni sisteme gore (kolhozlarda dahil olmak
uzere) Uretim araclamn iiretimi yapan igletmeler bunla-
n diger isletmelere satarlar. Bu araglari alan igletme
bunlan sabit fonlarina katmak zorundadir. Sablt fonla-
nn durumu goyledir.

«Sosyalist - isletmelerde bunlara -ait sabit fonlar...
(makinalar, binalar, donatim) ne satin alinabilirler, ne de
satilabilirler.» P. Nikitin, Ekonomi Politik: 2, Sol Y. sy:
104)

«(Bolimsiiz-Kurtulus) fonlar, makinalar, isletme bina-
lar, slirit ve demirbas vb. gibi baslica iiretim araclan ile,
kullipler, kresler, cocuk bahceleri vb. gibt kiltiirel ve top-
lumsal nitelik tasiyan sabit fonlari kapsar. Boliims{iz fon-
lar: (a) toplumsallastiriimig {iretim araclar: ve kolhoza gi-
ris paylari; (b) kohozcularin bedava olarak aldiklari mal-
lar ve devlet kredileri; (¢) kolhozlarin parasal gelirleri
fizerinden alinan yilhk alintilar ve kolhozcularin calisma
katkilarindan olusur. Boliimsiiz fonlar, ne kolhozcu artel-
den cikt1g) zaman, ne de kolhozun tasfiyesi halinde payla-
ra ayriabilir. Bolliimstiz fonlarin esasim {iretim araclan
olusturur.

«Kolhoglarin biitlin {iretim araclari, sabit fonlar ve
dolasan fonlar halinde bélliniir. Sabit liretim fonlari, bina-
lari, islik ve aygitlari, motor ve donatimi, makineleri, dlcli
aletlerini, iiretken siirll hayvanlarim, fidanliklar:1 vb. kap-
sar.» (G.P. Solus. Sosyalizmin Ekonomi Politigi, Sol Y.
sy: 176-1717) '

Revizyonist Sovyet ideologlari, devlet (iretim arac-
lar1 {izerindeki miilkiyet hakkini yitirmemekle birlikte-
kolhozcu ekonomi ile devlet iglemlerinin her ikisinin de
sosyalist ekonomisinin bi¢imleri olmas1 gercegini abar-
tarak, kolhozcu ekonomiyi devlet isgletmeleriyle 6zdeg



gormektedirler.. Eskiden kolhozda iiriinler grup miilki-
yetindeyken simdi iriinlerle birlikte iiretim araglarinin
da grup miilkiyeti i¢inde olmas: meta lretiminin ve
grup miilkiyetinin alamim genisletirken, bu ideologlarnn
her iki isletmeyi ‘de ézdes olarak gormeleri ile birlikte,
«komiinizme gecig»in asgari 6én kogulu olarak belirtti-
gimiz meta tretiminin ve grup miuilkiyetinin kalkmasi-
n1 ele alirsak acgikca goriilebilecegi gibi, bu politikanin
toplumu ileri gotiirmekten aciz oldugu, bunun tam ter-
sine toplumsal hareketin éniinde bir engel oldugu orta-
ya cikar:

«Nitelikleri bakimindan, devlet isletmeleri ile koope-
ratifler dzdes tipte, sosyalist isletmelerdir» (G.P.Solus, Sos-
yalizmin Ekonomi Politigi, Sol ¥. sy: 172, abc)

Nitekim, «kolhozun gelirlerinin arttirilmasi» ve «in-
siyatifinin genigletilmesi» gerekcesiyle yapilan reform-
lardan tiretim araglarinin ve topragin daha rasyonel
kullanilarak tarimsal iliretimin artisi beklenirken, so-
nu¢ bunun tam tersi olmustur. Ger¢i kolhozcularin ge-
lirleri artmigtir, fakat tarimsal liretim artis1 icin bekle-
nilen sonuc¢lara ulagilamamigtir. Bunun nedeni kolhoz-
larin gerek teknik, gerek arac, gerek kadro ve gerekse
yo6netim mekanizmasimmn geriligi ve en énemlisi kolho-
zun icinde tagsidig1 olumsuzluklarin goézardi edilmis ol-
masidir. )

Simdiye kadar hemen hemen hi¢, toplumun komii-
nizme gecisle ilgili olarak istesinden gelmek zorunda
oldugu gorevlere iliskin olarak «ekonomi reformu»nun
ortaya c¢ikardigi sonuclarla bunlarn iligkisini ortaya
koymadik. Sorunun asil énemli yam da burasidir. Re-
vizyonist Sovyet ideologlar: Sovyet toplumunun «komii-
nizmin genis ol¢lide kurulusu donemirnde oldugunu id-
dia etmektedirler. Oysa yukarida da gosterdigimiz gibi
birtakim sorunlar giiniin mantif1 icerisinde, ileri bir
perspektiften mahrum ve geri yapilara taviz verilerek
ele ahnmaktadir. Tartismalar: kabaca da olsa yukarida
Ozetlememizin nedeni, toplumsal hareketin ele alinigiy-
la ilgili olarak uygulanmakta olan politikanin daha iyi
kavranabilmesidir. Simdi «reformlar» ve «komiinizme
ge¢is »arasindaki baglantiy1 kabaca ortaya koymaga ca-
hisalim.



1) Kafa emegi-kol emegi farklihfinin ortadan kalk-
mast: Bu farkhhgin ortadan kalkmasi, herseyden dénce
egitim ve otomasyonun gelismesine baghdir. Oysa re-
vizyonist Sovyet ideologlarinin «ekonomi reformu» ile
bu farkliik kol emekgileri aleyhine varhfini sirdir-
mektedir. Ciinkii, uygulanmakta olan prim sistemi ge-
regince igletmede dagitilan pirimlerin bu dagitiminda
esas alinan faktorlerden biri de alinan maaglardir.

Buna gore, érnegin bir isgletmede en yiiksek flicreti
alan yonetici (aylik 400 ruble) ile en diiglik ticreti alan
vasifsiz is¢i (aylik 50 ruble) karin maddi tegvik i¢cin ay-
rilan kismini maaglari oraninda béliigeceklerinden (Or-
negin 90 rubleyi; 80 ruble yoneticiye, 10 ruble vasifsiz
igciye) kol emekcilerinin kendilerini sosyal ve kiiltiirel
olarak gelistirmek icin yararlandiklan kaynaklar kafa
emekcilerine goére Fkiigiik olmakta devam edeceklerdir.
Ayrnica kafa isi-kol igi farkhlhgindan kaynaklanan bu
durum primlerin dagitiminda dikkate alinan diger fak-
torler olan ig disiplini ve ¢ahiyma zamam tarafindan da
olumsuz yonde desteklenecektir. Clinkii, «komiinizmin
maddi ve teknik temelinin yaratilmasi» icin gerekli go-
riilen «bilimsel ve teknik devrimn»e en biiyiik katkilar
kafa emekeileri yapaca@l icin, primleri de bundan do-
layr (maaglarnn yaninda ek bir faktor olarak) daha yiik-
sek olacaktir. Konuyla ilgili olarak Sovyet iktisatcilan
sunlar sdylemektedirler:

<Kol isi ile kafa isi arasinda varolan énemli farklilik-
lar, komiinizmin maddi ve teknik temeli kuruldugu slciide
ortadan kalkar. Bunun i¢in, is¢i ve kolhozcularin, ktiltiirel
ve teknik bakimdan, miihendis ve teknisyenler diizeyine
ylkselmeleri sarttir. Bunun icin de, kadrolarin genel ve
mesleki 6grenim sebekelerinin basit bir genisletilmesi ye-
tersizdir; ayrica, emekcilerin genel ve teknik kiilttirlerini
yilkseltmek i¢cin zorunlu zamana sahip olmalar1 amaciyla,
isgliniinil kisaltmak ve halk hizmetleri sebekesini geniglet-
mek gerekir.s (G.P. Solus, Sosyalizmin Ekonomi Politigi,
Sol Y. sy: 243)

Toplumda kol iscilerine yaratilan kendini yetigtir-
me icin gerekli zamanin ve bu zamanda faydalanabile-
cegi kaynaklarin simrini belirleyen gelirinin kafa emek-
cilerine gore diisiik olmasimin yamnda, 6nemli olan bu
zamanin nasil kullamldigidir. «B» grubuyla ilgili yu-
kanda aktardigimiz sorunlarin ¢6ziimil icin &énerilen



«amoda» gibi unsurlar, ek egitimin bir kitle hareketi ni-
teliginde degil de bireysel olarak ele alinmig olmasi, kol
igcilerinin egitim icin kendilerine ayirdiklari zamanmn
kiliclilmesini ve bunun icin kullanabilecekleri gelirleri-
nin biiyiik kismmm «modaya» uygun titketim maddeleri
icin ayirmalarim getirmektedir. Bunun tam tersine ka-
fa emekecileri, ek egitim i¢cin daha fazla zaman bulabil-
mekte, gelirlerinin daha biiylik olmasi nedeniyle kiiltii-
rel gelismeleri i¢cin daha fazla para ayirabilmektedirler.
Bu durum TABLO VIII, TABLO IX'da goésterilmigtir.

TABLO VIII
Sovyetler Birligi'nde kollektif c¢iftlikler Endiistri
igcileri ve memurlarinin nlfus basina senede
gelirlerinin % olarak kiiltir ve egitim icin
harcadiklar1 kesim :
Kollektif Endlistri Endiistri
ciftlikler iscilerli memurlari
Kiltiirel ve Sinema, 44 5.9 6.5
tiyatro, diger kiiltiirel
ve egitimsel ihtiyac-
lar ve yardimei ser-
visler icin ddemeler 2.8 4.3 4.4
KAYNAK: Ekonomicheskie nauki. No.. 5 1963, sy. 44.

(M. Matthews, s. 67)

Yukaridan da gorilebilecegi gibi, kafa emekgileri
gelirlerinin daha biiyiik bir kismini kiiltiirel ve sosyal
ihtiyaclan i¢in kullanabilmektedirler. Egitim seviyele-
rine gére bos zamamn kullanimina bakalim:

TABLO IX
Calisanlarin egitim seviyelerine gére bos zaman-
larini egitim icin kullanimlari (Alt1 glnliik is
gliniinde, saat_olarak)

Erkek Kadin

4 simifli okul ve altin-

dakiler 44 13
§-9 smf 5.7 3.0
Ozel orta 6grenim ve

tamamlanmamis yik- 38

sek ogrenim 6.
Yiksek Ogrenim 5.

(=K1}

— (veri yok)

KAYNAK: V.D: Patrushev, Vremyakak Ekonomicheska-
ya, Moskova, 1966. (Tablo tarafimizdan kisaltilmigtir-
Kurtulus)



Koyluliigiin %70’inin beg yi1llik egitim icerisinde top-
landig1 ve sanayide calisan iscilerin %50’sine yakim-
nin vasifli uzman iggiler olmadigim (bkz: Solus, age,
sy: 238) ve % 30'unun 17 yillik egitim aldifinu dikkate
alirsak igci ve koylillerin egitimi isinin ayrica bir énem
kazandig goriilecektir.

Uygulanmakta olan prim sisteminin kafa emegi;
kol emegi farkhihifini ortadan kildirma yoéniinde bir et-
kisi yoktur. Tam tersine, bu farkhlifin varligimi koru-
masm olumsuz yoénde etkilemektedir. Nitekim Brejnev
ideologlann farkhliklari acik bir sekilde ortaya koyup
kitleleri bu sorunlarin ¢6ziimi i¢in harekete gecirerek
kollektif bir hareket yaratacaklar1 yerde, kafa emekgi-
lerinin blyuk bir kismu «Bilim isgileri» adi altinda ay-
1 bir subjektif kategori icerisinde toplanarak farhlik-
larin tizeri ortiilmektedir.

Bu durum ozellikle kir-gehir farkhihfinin oénemli
bir unsuru olan kirsal kesimin Kkiiltiirel geriligini de
onemli Ol¢lide etkilemektedir. Ayn: durum tarimda yeni
Uretim tekniklerini ve dogaya karsi yeni yéntemler ge-
lisimini ve de gelistirilen tekniklerin tarimda uygulan-
masinl olumsuz yonde etkilemektedir. Nitekim Brejnev
konuyla ilgili olarak 25. Kongre’de sunlar1 soylemekte-
dir :

«Son yillarda yetismis personeli, tarim kesimine ak-
tarmakta onemli adimlar atilmistir. Ne var ki ,orta ve alt
kademelerde bu problem heniiz gecerlilizini korumaktadir.
Bo6lim seflerinin, takim seflerinin hayvan c¢iftliklerindeki
yetiskinlik dlizeyi ylikseltilmelidir. Kimi cumhuriyetlerde
makinist ve bagka isci sikintisi ¢ekilmektedir. Bu nedenle
devlet bu islere yiliksek iicret ddemektedir.» (25. Kongre
Belgeleri, Bilim Y. sy: 77-78)

Brejnev’e gore Sovyet toplumu «komiinist topluma
dénlismektedir». Leontiev'’e gore «Komiinist toplum,
giiclil bir maddi ve teknik temele dayanacaktir.Bu te-
melin kurulmasy, Sovyet halkinin, oniimiizdeki yirmi
yil icindeki baslica iktisadi amacidir.» Ekonominin plan-
lanmasindaki «volantirist» ve cbiirokratik» kalintilar-
dan kurtulup, komiinizme gecis icin ellerine gecirdik-
leri k4r ve maddi tegvik silahi(!) ile bu «teorisyen»ler
goklere u¢musglardir! Birakimz koyliileri, «gefler»in ye-



tiskinlik diizeyini ylikseltmek, teknik personel bulmak
gibi problemlerin bulundugu bir iilkede «otomasyona
gegmek» ancak Uzay Yolu filimlerinden etkilenenlerin
ruyalaridir.

Bir teknisyeni tarim bolgelerine gonderebilmek igin
ayrica ek cikar saglamak gerekiyorsa, bu, «komiiniz-
me donligen» biitiinlegmis toplum»un insam i¢in iyi(!)
bir 6rnektir!

2) Sehir-kir farkliiginin ortadan kalkmasi: Konu-
nun egitimle ilgili, kismina yukarida deginmistik. «Eko-
nomi reformu» ile meta tiretiminin alan ve etkisi genis-
letilmigtir. Sorun kendini iki noktada karsimiza koy-
maktadir: a) Kolhoz ekonomisiyle devlet ekonomisinin
bir-yapida kaynagsmalari ve b) Tiiketim maddeleri eko-
nomisinin (B grubunun) biiylik bir oranda bagh oldu-
gu krsal kesimin ekonomik kalkinmasi.

Stalin kolhoz ekonomisiyle devlet sektériiniin bir-
lesmesi konusunda sunlart sdylemektedir:

«Birtek sektdériin, birlesik bir sektoriin olusmas: nasil
gerceklesecektir? Bu kolhoz sektériniin deviet sektori
tarafindan basit¢ce yutulmasi seklinde mi olacak, buna faz-
la ihtimal vermiyorum, (¢iinkii bu durum kolhozlarin ka-
mulagtirilmasi geklinde yorumlanabilecektir) yoksa, Once
itlkenin biitiin tiiketim Urlinlerinin degisimi sekliyle tire-
timi iilestirmek hakkina sahip olacak (devlet sanayiinin
ve kolhozlarin temsilcilerinin katildigl) birtek ulusal eko-
nomik orgiit seklinde mi olacak?» (J. Stalin, Son Yazlar,
Sol Y .sy: 72-73)

«...kademeli asamalarla, kolhozlara kar saglayarak ve
sonucta biitlin topluma da kar saglayarak, kolhoz milki-
yetini, ulusal miilkiyetin diizeyine cikarmak ve gene kade-
meli asamalarla, meta dolagiminin yerine bir iiriin degisi-
mi sistemini getirmek gerekir ki, merkezi iktidar, ya da
baska herhangi merkezi toplumsal ekonomik (6rgiit), top-
lumsal iiretimin biitiin iirtinlerini toplum yararina kulla-
nabilsin.» (age, sy: 119, abc¢) L .

Konuyla ilgili olarak Sovyet iktisat¢ilar sunlari soy-
lemektedirler:

«Uretim teknik yeniden-donatimi temeli Uzerinde
tarimsal calisma, sinal ¢calismanin bir cesidi haline gelir.»
(G.P. Solus, age, sy: 242)

«Gelecekte, devlet miilkiyeti ile kolhozcu kooperatif
miilkiyetin tedrici yaklasimi sonucu meydana gelecek kay-

nasma, kent ile kir arasindaki 6zel farklari kaldiracaktir.»
(P. Nikitin, Ekonomi Politik: 2, Sol Y. sy: 228)

Ekonomik ve toplumsal bakimdan Kkirsal bolgelerin
sehirlesmesiyle birlikte sehir-kir farkhlipy ortadan kal-



kacaktir. «Ekonomi reformu» ile birlikte daha dnce
de belirttigimiz gibi «grub miilkiyeti» ve meta iretimi-
nin sinirlarinin ve etkilerinin geniglemis bulunmasi kol-
hoz ekonomisine biiylik zarar vermigtir. Ciinkii, kolhoz
ekonomisi biiylik oOl¢lide liretim araglari bakimindan,
glibre bakimindan sanayiye bag§imhdir. Tarimin tica-
rilegtirilmesi ile birlikte her ne kadar kolhozcularin ge-
lirleri artmigsa da, miktar olarak sanayi kesimine gore,
gorece geri kalmigtir, Emek tliretkenligindeki artig, 6zel-
likle liretim araglariyla vb. bakimindan sanayiye ba-
giumli olan tarim kesiminde liretim teknigi ve calisma
istegi gibi unsurlara bagimhdir. Kolhozlarda ise eksik
olan budur. Kolhozlar, gelirlerini, biyilik bir kismuni tu-
tacak olan yeni liretim araclarina ve yeni tiretim tek-
niklerini uygulamak ic¢in gerekli difer yapilara yatir-
may! istememektedirler. Bunun bir nedeni kolhozcula-
rn sanayi iscisine gore gelirlerinin digiikliigii iken, bir
yandan da teknik ve goniilli caligma eksikligi bu olum-
suzlugu arttirmaktadir. Her ne kadar tarim tirtinlerinin
tiyatlar yiikseltilmis ve bir kredi sistemi getirilmigse
de bu sorunu c¢ozmemektedir. Sonu¢ olarak kolhozlar
iktisadi ve sosyal olarak geri yapilarnmi koruduklan
icindir ki, kolhozcular, kolhozu terk ederek sehirlere git-
meyi istemektedirler. Nitekim, 1950 ve 1968 tarihleri
arasinda tarimsal ve balk¢r kooperatiflerinin sayis:
93.300’den 36.200’e inmistir. Aym siire i¢inde eskiden
her kolhoz ortalama olarak 220 aileyi toplarken, simdi
422 ajleyi kapsamaktadir. 1940’da sovhozlarin sayisi
4200’ken 1964’de 10.100’¢ ylikselmistir. (Bkz: Solus,
sy: 173)

Buna gére yaklasik koylii ailelerinin 1/3 ii kolhoz-
lan terk ederek devlet isletmelerinde calismanin yolu-
nu secmiglerdir. Bu durum kabaca «Kolhoz sektoriiniin
devlet sekitorii tarafindan yutulmasi»dir. Ancak bu «yu-
tulmanr ileri teknik ve yapilan yatirimlar sonucu turet-
kenligi artmis bir toprak ve yiikselen egitim diizeyi so-
nucu nitelikli isgiicii sahibi olan kolhozlann yutulmasi
degildir. Bir taraftan isglicii Devlet Sektoriine kayar-
ken bir taraftan da geri yapilan ile kolhoz topraklari
devlete gelmektedir. Bu durum tarimsal iiretimin diis-



mesine ve tarimda bir isglicii sorununun ortaya ¢ikmasi-
na neden olmaktadir. .

«Kolhoza kar saglayarak, sonucta biitiin topluma
da Kkar saglamak» yoluyla kirin kalkinmasim ve sehir-
lesmesini gerceklestirmek seklinde «komiinizme gecig»
ile ilgili olarak Stalin’in onerdigi politika lafta redde-
dilmemekle birlikte, yapilan «ekonomi reformu» bunun
gerceklesmesini engellemektedir. Kolhozlarin o6zellikle
«ekonomi reform»undan sonra daha da genis bir «grup
miilkiyeti» yapisini ve meta dolagimum icerdiklerini ka-
bul etmekle birlikte, bunun olumsuzlugunu kabul et-
meyen revizyonist Sovyet ideologlari, Stalin’in deyisiy-
le bu unsurlarin tretici giiclerinin gelismesinin 6niin-
deki en biliyilk engel oldugunu goremeyerek «bagiglan-
maz bir gaflet» (Stalin) igerisine diigmuslerdir.

Stalin, daha 1952’de MT1’lerin kolhozlara 6z malla-
r1 olarak satilmasim 6neren Sannia ve Vegner’e su ya-
mt1 veriyordu:

¢...MTI'nin kolhozlara 6z mallar1 olarak satilmasini
istemenin anlami nedir? Bunun anlami, kolhozlara ola-
ganiistil zararlar vermek, onlari iflds ettirmek, tarimn
makinelesmesini tehlikeye sokmak kolhoz liretimini yavag-
latmak demektir.» (.Stalin, Son Yazilar, sy: 142))

Buglin daha oncede belirttigimiz gibi revizyonist
Sovyet ideologlan toplumun «komiinizme dénugtiigiirnii
iddia etmektedirler. Bu «teorisyenler»in de é6ze iliskin
hatalari, tipki Sannia ve Vegner gibi meta dolagiminin,
sosyalizmden komiinizme gecis amaciyla uzlagmadigi-
nm anlamamalarndir. Konuyla ilgili olarak Stalin soyle
demektedir:

«Ancak biz marksistler, sosyalizmden komiinizme geci-
sin ve gereksinmelere gore {iriinlerin iilesilmesi komiinist
ilkesinin, her tlir meta degisimini ve, sonuc¢ olarak, iirlin-
lerin metalara doniismesini ve, ayn: zamanda, onlarin de-
gere donilismesini distaladigini belirten marksizmin bili-
nen tezlerinden hareket ediyoruz.» (J. Stalin, age, sy: 143)

Revizyonist Sovyet ideologlar1 hem toplumun «ko-
miinizme ddénismekte» oldugunu soylemekte, hem de
«komiinizmde meta ve para iligkileri ortadan kalkar»
demektedirler. Ancak «ekonomi reformu» meta ireti-
minin alan ve etkisini genisletmistir.

Kirn kalkinmasindaki bu aksaklik «A» grubunda-
ki tiretim araclar fazlasinin varhifmin devam etmesini



birlikte getirmigtir. Bu durum (yani, «A» grubu ile «B»
grubu arasindaki dengesizlik), toplam toplumsal iru-
niin gerceklesmesinde bir aksaklik yaratmaktadir. Cin-
ki, ornegin «A» dalinda tarim makinalar1 yapan kesi-
min iriinlerinin kolhozlar tarafindan hepsinin alinma-
masl, bu makinalarin bir kisminin fabrikanin elinde
kalmasini getirecektir. Bu durumda ya tiretim kisila-
cak, ya da bir baska yatirim yeri bulunacaktir. Sovyet-
ler Birligi'nde fabrikalardaki sozlesmeler sistemi genisg-
letilerek buna bir care bulunmaga calisiimissa da, esas
olarak yeni bir «kurtaricy» kesfedilmistir: «Igbirligi» ve
«Iki diinya sisteminin ekonomik yarigmasi»!

Buna gore, sosyalist sistemle kapitalist-emperyalist
sistem arasimndaki miicadele, yani sinif miicadelesi, «eko-
nomik yariga» indirgenmistir. Ulke icinde «A» grubu-
nun Uretim kapasitesi azaltilmayacak, bu fazla «Baris
icinde rekabette» kullanilacaktir. Eldeki tliretim arac-
lariyla kapitalist pazardan tiiketim araclar: alinarak bu
konudaki eksiklik kapatilirken, sosyalist birikimin hizi
da dislirilmemis olacaktir. «Isbirligi» sayesinde sos-
yalist iilkelere Uretim araclari verilerek tuketlm mad-
deleri ahnacaktir.

Revizyonist Sovyet ideologlari buna uygun olarak
Lenin’in bang i¢inde birlikte yasama politikasini revi-
ze etmisler ve «emperyalizmin toptan cokiis caSi» iitop-
yasini uydurmuslardir.

Buna gore bir yandan yari-somiirge, somiirge tilke-
lerin bagimsizlik demokrasi, sosyalizm miicadclelerinin
basarilariyla emperyalist-kapitalist sistemin pazarian
daralirken; bir yandan da bu sistem i¢inde kalan iilke-
lerle (ozellikle yari-sémurge tilkelerle) ticari iligkiler
gelistirilerek emperyalist tilkelerin pazar olanaklar: «da-
raltilacak»tir. Bu da sozkonusu iilkelerdeki krizin de-
rinlesmesini birlikte getirecektir. Iste iki sistem arasin-
daki bu «rekabet»in sonucu olarak (!) emperyalizm
«toptan» c¢okecektir! Ancak, pazari daralan emperya-
lizm saldirganlagir. Bunun ic¢in bir «barig» ve bunun bir
bagka ifadesi olan «detant» politikasinin gerekli oldugu
sOylenmektedir. Buna gore, «barigtan yana giicler» sa-



vaga karst bir «cephe» olusturmalidirlar. Iste bdylece
«barig icinde rekabet» ortaya ¢ikar. Kimdir bu «barig-
tan yana gilcler?» «Komiinist», «sosyalist» ve sosyal-
demokrat partiler ve hatta hipiler(!). Bdylece devrimci-
lere reformistlerle bir «cephe» kurmalar1 Onerilmekte-
dir. Revizyonist Sovyet ideologlarina gore:

«Banis icinde birlikte yasama, sinif miicadelesinden
vazgecmek anlamina gelmez.»

«Barlg icinde birlikte yasama sorunu ile sosyalizmle
kapitalizmin ekonomik yarismasi, teorik planda,... Lenin
tarafindan formiile edilmistir.» (Nikitin, Ekonomi Politik:
2, Sol Y. sy: 188-189, abg)

Bu acik¢a Lenin’in goriiglerinin tahrif edilmesidir.
Lenin, ililkeler arasinda barigin korunmasimi istemigtir.
Ekonomik yaris1 da diinya proletaryasina ve ezilen halk-
larina sosyalizmin {stinliiklerini géstermeyi ve onla-
rin devrimci miicadeleye katilmalarim saglamak ama-
ciyla bir propoganda aract olarak ortaya koymustur.
Hig¢bir zaman ve hicbir yerde kapitalist pazardaki re-
kabetten bahsetmemistir. Hele Lenin hicbir yerde ve
hic¢hir zaman devrimcilere reformistlerle uzlasarak dev-
rimden vaz ge¢melerini ve devrimi «barig icinde reka-
betrin getirecegini sdylememistir.

Bugiin metropolierde ve tilkemizde devrimin 6niin-
deki en bliytik engel burjuva reformizmidir. Revizyonist
Sovyet ideologlar1 sosyal-reformist bir politikay:r oner-
mektedirler. Bu politika izlenmeye baslanali beri met-
ropollerde komiinist ve sosyalist partiler birer sosyal-
demokrat parti durumuna diismiislerdir. Nitekim Av-
rupa-komiinizmi (Euro-komiinizm) bu politikanin do-
gurdugu bir olaydir.

Biz ulkeler arasinda barisin korunmasindan yana—
yiz. Ama devrimci proletaryanin bayragim reformizmin
kuyruguna takan bir smif-uzlagsmacisit «barig cephesi»
ne ise, asla!

«Barig icinde rekabetnin ekonomik olarak ortaya
cikardig1l sonu¢ kabaca soyle 6zetlenebilir: Birincisi, bu
«rekabet» le kapitalizm iflag étmez, ancak rekabet ha-
lindeki emperyalist llkeler arasindki iligkileri keskin-



lestirir. Birbirlerine olan sermaye ihraci trendini yik-
seltir. Ikincisi, iddia edildigi gibi «yari-sémiirge ulkele-
rin ekonomik bagimsizliklarini kazanmalarina hizmet
etmez. Cinkii bu herseyden oOnce sisteme darbe vurma
sorunudur. Yani, devrim sorunudur. Misir ornegi, bu
«teorinnin sosyal pratikte mahkum olusunun en taze
orneklerinden biridir. Ugiinciisii, Sovyetler Birligi agi-
sindan bu, «B» grubu ile «A» grubu arasindaki denge-
sizlik ve liretim araclari fazlahigl icin bir ¢oziim degil,
gecici ve fiyati yiiksek bir gecistirmedir. «Ekonomi re-
formu» sirasinda eski planlama yontemini «volantirist»
ve «biirokratik» olarak suclayarak, bu dengesizligi or-
taya cikardifini soyleyenler. Bugiin bunun adini bile
agizlarina almamaktadirlar.

3) Calismanin biricik hayati gereksinme durumu-
na gelmesi: Revizyonist Sovyet ideologlarina gore bu-
giin Sovyet insani i¢inde bulundugu durumu daha ile-
ri, komiinizme gotiirmek istemektedir:

«isei siifinin tarihsel gérevi-komiinizmin kurulmasi-
biitin halkin amaci olmustur.» (Nikitin, Ekonomi Poli-
tik: 2, Sol Y. sy: 240)

Bundan dolay1l «toplumun manevi ve siyasal birli-
gi», lyelerinin biitiinliniin amac1 komiinizmi kurmakta
birlesmis «buitiinlesmis toplum» anlaminda ele alinmak-
tadir. Bitiin bu insanlar «komiinizmin maddi ve teknik
temelini» kurmak icin caligmaktadirlar. Bu temel:

«...Emek {retkenlifini en yliksek ‘diizeye ulastira-
cak, sovyetleri en yetkin teknik diizeye ve calismayi, imit
ve yaratmayl, yagamun kaynag1 haline getirecek.» (age, sy:
218, abcg) '
Calismanin biricik hayati gereksinme durumuna

gelmesini; gehir-kir, kafa emegi-kol emegi farklihklari-
nin ortadan kalkmasi ve biitiin toplumsal {iretimin ge-
lismesinden ayri olarak ele almaya olanak yoktur. O-
nemli olan «komiinizme déniigen» bir toplumda; biitin
toplumsal iiretimin gelismesi, kafa emegi-kol emegi ve
sehir-kir farkhhifimin kalkmas: gibi sorunlarin ¢6zi-
miine «caligma Kkarsisinda komiinist tutum»run gelisti-
rilmesi dogrultusunda yaklasilip yaklasiimadigidir. Bu



noktada «komiinist caligma» nedir? Sorusunu cevapla-
yalim ve Sovyet ideologlarmnin yaklagimini degerlendi-
relim:

«Komiinist calisma, sézcliglin en dar ve dogru anla-
miyla calisma, toplum yararina karsihksiz kazanc sagla-
maktir, karsihginda bir édeme yapilmayan, karsilifinda,
legal normlara gire onceden saptanilan bir iriin alinma-
yan istir, bir karsilik beklemeden, bir 6diin anlasmasi ya-
pilmadan, her normun disinda elde edilen iradi bir istir -
saglikll bir organizmanin gereksinmesine yanit veren-bir
istir.» (V.I. Lenin, Secme Eserler, Aktaran Nikitin, Eko-
nomi Politik: 2, sy: 232, abg)

Sovyet ideologlarina goére «komiinizmin maddi ve
teknik temelinin» kurulmas: yukarida da gosterdigimiz
gibi «calismayi, yasamun kaynafl haline getirecek»tir.
Bu temelin kurulmasi i¢in yapilan «ekonomi reformun»
nda maddi tesviklerin kapsam ve iceriklerinde genis-
leme yapildigini daha énce agikladik. Bir taraftan mad-
di tegvikler kullanilarak «komilnizmin maddi ve teknik
temeli» yaratilacaktir, bir taraftan da toplum komi-
nizme déntistiigiinden «komiinist ¢alisma»r geligsecek-
tir. Ancak «komiinist calismanin gelismesi» demek, kar-
sthiksiz caligmanin gelismesi demektir. Bu durumda
«maddi tesvikler» azalacaktir. Maddi tegviklerin azal-
mast ise «ekonomi reformu»nun basarisizligr demek-
tir. (Ciinkii, maddi tesvik azalmmssa, maddi tegvik kara
bagh oldugu icin kar'da azalmig ve buna bagh olarak
emek iiretkenligi, sosyalist birikim icin ayrilan Kkisim,
sosyo kiiltiirel fonlar vb. azalmig demektir.) Sonug¢ ola-
rak da komiinizmin maddi ve teknik temelinin kurul-
mamast demektir.

Burada diyalektik degil, mantiki bir celigki vardir.
Ancak bu mantiki celiski, toplumun komiinizme hare-
ketiyle ilgili olarak tistesinden gelmek zorunda oldugu
gorevleri, ya da bir bagka deyisle toplumun komiiniz-
me doniismesiyle ilgili gorevleri bir biitin halinde ele
almaktan dogmaktadir(!) Bu mantiki celigskiden kur-
tulmak icin, ya toplumun komiinizme déniigsmesi icin
adim adim maddi tegviklerin yerini komiinist ¢caligma-
ya birakmasi gerektigini kabul etmek gerekir ki, bu-
nun dogrulugunu kabul etmek demek, Sovyetler Bir-



ligi'nde «ekonomi reformu»nun iddia edildigi gibi- top-
lumu komiinizme déniistirmedigini, tam tersine buna
engel oldugunu kabul etmek demektir. Ya da, revizyo-
nist Sovyet ideologlarinin; «once kominizmin maddi ve
teknik temelini kurmak gerekir, sonra komunist calig-
ma bu temel Uzerinde geligsecektir» geklinde Ozetleyebi-
lecegimiz mantiklariyla toplumsal hareketin ¢n plana
koydugu gorevleri biribirinden ayirarak ele almak ge-
rekir. Sovyet ideologlari sorunlara bu yaklasimlariyla,
toplumun komiinizme ideolojik, politik, kiltiirel, ahla-
ki, pisikolojik vb. gibi donisimiini tamamen kendili-
Jindenci bir anlayisla ele almaktadirlar. Bu sekilde top-
lumun sosyo-politik dontisimiiniin evrimci bir gekilde
ele alinmas1 ekonomizmdir.

Simdiye kadar, Sovyet ekonomisi ve «ekonomi re-
formu» ile ilgili olarak kabaca yapmaga calistifumiz
aciklamalardan su sonuglar ¢ikmaktadir:

1 — Sovyet ekonomisinin tarihsel gelisimi igerisin-
de ortaya cikan sorunlara getirilen «coziimler»de; top-
lumun komiinizme hareketiyle ilgili olarak co6zmek zo-
runda oldugu kafa emegi-kol emegi, sehir-kir farkhligini
ortadan kaldirmak, turetici giicleri gelistirmek ve yeni
emek disiplinini zihinlere yerlestirmek gorevleri go-
zardl edilmis ve,

2 — Getirilen «¢dziimlerin» basarisi toplumun ko-
miinizme gecmesi olarak gosterilmistir. Yani, bu gérev-
lerin de ¢6ziimii olarak gosterilmistir.

Bu, bugiin hersey, nihai hedef hicbirsey demektir.
Lenin, konuyla ilgili olarak sunlar stylemektedir:

<«Revizyonizmin ekonomik. ve politik egilimlerinin do-
gal tamamlayicisy, sosyalist hareketin nihai gayesi karsi-
sindaki tutumu olmustur. Bernstein’in slogani suydu: «Ni-
hai gaye hictir, hareket herseydir.» Revizyonizmin ne ol-
dugunu uzun boylu yorumlardan daha iyi yansitan bir slo-
gan!s (V.I. Lenin, Revizyonizm Uszerine, Karl Marx ve
Doktrini, Bilim ve Sosyalizm Y. sy: 105)

Revizyonizmi bundan sonraki boliimde daha genis
aciklayacagimiz i¢in burada bunun iizerinde uzun boy-



Iu durmayacagiz. Ancak hemen belirtelim ki, Sovyet
ideologlari, davraniglarim kosullara goére uydurmakta
(hatta yalmiz davraniglarini degil, bu davramslarini
onayacak «katki»larimi ortaya koyabilmek icin Mark-
sizm-Leninizmin 6ze iligkin evrensel tezlerini de diizelt-
mekte, yani revize etmekte) giniin olaylarina ayak uy-
durmakta, proletaryanin can alici c¢ikarlarim giniin
gercek ya da hayali avantajlarina feda etmektedirler.

«Ekonomi reformu» ve buna yén veren ¢izginin po-
litikasi; Sovyet toplumunun komiinizme doéntigimiini
salt bu «reformun» bagarisina bagladiklar: icindir ki,
toplumun komiinizme hareketi sorununun salt ekono-
mik degil, aym zamanda politik bir sorun oldugunu ka-
bul etmekte, ya da bir bagka deyigle, politik yaklasimin
onemini gozardil ederek ekonomizme diigsmektedirler.

Toplumsal hareketin ortaya cikardif: sorunlarla il-
gili olarak revizyonist Sovyet ideologlari; proletaryanin
bagimsizligini, bilingliligini ve insiyatifini gelistirerek
kominist kurulug cabasi icine sokmak yerine, «ekono-
mi reformu»nun sorunu cozecegini ve toplumun «ko-
minizme doéniisen,» «biitiinlesmis toplum» oldugunu
soyleyerek burokratik bir yaklasimla sorunlari ¢ozebi-
leceklerini sanmaktadirlar. Bu ise, proletaryanin biling-
liliginin, bagimsizhifinin ve insiyatifinin gelismesinin
frenlenmesi demektir.

- «Ekonomi reformu» ile Sovyet ideologlari, sosyalist
ekonominin ortaya cikardifl ve cikarmaga devam ettigi
muazzam kaynaklari (Ornegin, genisletilmis - yeniden
tiretimin zorunlu kaynag ftretim araglan Uretiminin
ulagtigl dev boyutlar, planl isleyis, kollektif calisma,
vb.) toplumun komiinizme hareketi dogrultusunda kul-
lanamamakta ve bu kaynaklari giiniin isleyisi icerisin-
de carcur etmektedirler.

Bugiin Sovyetler Birligi'nde «ekonomi reformu» ve
buna yon veren cizginin politikas:; toplumun sosyalizm-
den komiinizme gecis donemiyle ilgili olarak ¢Ozmek
zorunda oldugu sorunlart ve giincel problemleri birbi-
riyle baglantily bir gekilde ve ikincileri birincilere gore



ele almadign icindir ki, bugiine (*) «hizmet edip» gele-
cede iligkin hicbir tutarlr ve devrimcei goris getirmedi-
Jinden, sorunlari ¢ozememekte ve bugiinkii yapiya da
birgok zarar vermekledir. Sovyet toplumunun komii-
nizmin «ilst» evresine hareketi herseyden once konuyla
ilgili dogru bir yaklagimun getirilmesine baghdur.

KURTULUS

* Bugilinkii yapinin sosyalist niteligini reddeden «sosyal-
emperyalizm» teorisyenleri icin ise Sovyet toplumunun
komiinizmin «<iist» evresine yonelmesinin problemleri di-
ye birsey sotzkonusu degildir. Bu «teorisyenler» gozlerini

- ikinei dereceden olgularin tizerine dikip, isin 6zinii géz-
den kacirdiklar: icindir ki, Sovyetler Birligi ile ilgili so-
runlart anlamalari miimkiin degildir. Dolayisiyla oOner-
dikleri coziim olan «2. Ekim devrimi» bir iitopyadir.



Kiirdistan Tarihi ve
Kiirt Ulusal Hareketleri
Uzerine Bir Yaklasim

1. SORUNUN ONEMI

Kurtulug, onceki sayilarinda ulusal soruna, Tirki-
ye somutunda nasil yaklasilmasi gerektigini ve ulusal
sorunun o6ziinii tegkil eden Kiirt ulus sorununun (1) ¢6-
ziim yollarimin neler olabilecegini genel hatlanyla orta-
ya koymaya caligmisti.

Kiirdistan’in sémiirge bir {ilke oldugunu ve bu il-
kenin topraklarinin doért somiirgeci iilke tarafindan
paylasiimig bulundugunu yazmistik. Somiirgeci-sémiirge
tilke iligkilerinde gériilen bazi genel 6zelliklere degine-
rek, Kiirdistan’da da bu belirlemelerin gecerli oldugunu
anlatmis; bu cercevede ve somut kosullarin is1§inda, so-
runun dodru c¢oziim yolunun birlikte miicadele ve bir-
likte oOrgiitlenmeden gectifini belirtmistik. Ayrica ayr:
orgiitlenme kosullarinin ilerde ortaya cikabilecegi ger-
cegi lizerinde durarak, soruna iligkin yanls gordugu-
miiz gorusler ve tavirlan elestirmistik.

Bu giline kadar Kurtulug’'un ulusal sorun konusun-
daki tesbitlerine derli-toplu bir elestiri gelmemekle bir-
likte, * baz siyasi gruplar, gerek soruna ili§kin yazila-

* Bu yaz1 hazirlandig siralarda, ulusal sorunla ilgili goriig-
lerimize dort koldan bir hacli seferi baslatildi. Ilk eles-
tirt, E. Birligi'nden geldi. Daha sonra sirayla Devrimeci
Yol, Partinin Yolu ve Aydinlik dergileri de bize bu konu-
da elegtiriler yonelttiler. Bu elestirilere yeri geldikce ge-
reken cevaplar verilecektir. (Bilindigi gibi Kurtulus’'un
23. ve 24. sayilarinda E. Birligi'nin elestirilerine 1liskin
goriislerimizi aciklamistik.)



rinda, gerekse sosyal pratik icinde, bizi hedef alan degi-
§ik goriis ve tavirlar ileri siirmiisglerdir.

Bu elegtirilerden biri, birlikte ve ayr1 orgiitlenme-
nin bir arada savunulamayacagina ve bu anlamda bi-
zim kesin bir tavir ortaya koymadigimiza iligkindir.

Yazilarimiz dikkatlice okundugunda, gorislerimizin
¢ok acik olarak sergilendigi gériilecektir. Birlikte orgit-
lenmenin tutarlihgl tizerinde dururken, biz sorunu mut-
laklagtirmuyoruz. Tek ¢ozim budur ve bagka c¢Gziimler
hainliktir, demiyoruz. Ayri1 oOrgiitlenme konusuna da,
sorunun ¢éziim yollarindan biri olarak bakiyoruz. Ama
bu konuda cok sekter goriis ve egilimleri de elestirerek,
ulusal dar gortigliilikten uzak ve somut durumdan kay-
naklanan bir bakis acisiyla, ulusal sorunun ele alinma-
s1 gerektigi lizerinde israr ediyoruz. Bizce dogru dev-
rimei tutum budur.

Diger bir elegtiri de, bizim Kirdistan tarihi ve tzel-
likle de c¢agimizdaki Kiirt ulusal hareketleri tizerine ni-
¢in arastirma yapmadigimiz ve goriglerimizi daha acik
ve etraflica aciklamadifimiz; somiirgeciligi, Kiirdistan’-
da daha somut olarak neden incelemedigimiz bi¢imin-
dedir.

Bu yazimiz, salt bu elestiriler lizerine kaleme alin-
mamustir. Biz de bu konuda, bir bogluk ve eksiklik oldu-
gunun bilincindeydik. Fakat bazi sorunlar vardir ki dog-
ru ve doyurucu olarak anlatilmasi ve tartisilmaya su-
nulmasi, belirli baz1 kosullarin ortaya ¢ikmasina bagl-
dir. Bu kogullarin baginda ise, orgiitlenme sorunu gel-
mektedir. Kiirdistan tarihi ve Kiirt ulusal hareketleri
uzerine elimizde sihhath degerlendirme yapabilecek
bilgilerin azli1 vb. nedenleri de buna ekledigimiz za-
man, isimizin ne kadar zor oldugu kolaylikla goérilebi-
lecektir.

Bugiin, oligarsiyi en ¢ok rahatsiz eden sorunlardan
birisi de «boliiciiliik» veya bagka bir deyisle «Kirtcl-
liikntiir. Genel olarak Kiirt sozeligiiniin gectigi, kulla-
nildig1 her alanda, konuya dikkatlice ve 6zel bir gekilde
egilen oligarsi, irk¢i-soven duygulari daha da yaygin-
lagtirmak ve Tiirk emekei kitlelerinin bilinglenmesini



engellemek i¢in, sorunu alabildigine bir istismar araci
olarak kullanmaktadir. Fakat son doénemlerde sosyalist
hareketin sorun izerinde, devrimciligin ol¢utlerinden
biri olarak gorevlerini yerine getirme dogrultusunda
caba gostermesi; Kiirt ulusal kurtulus hareketindeki
gelismeler ve genelde diinyadaki degismeler; oligarsinin
isini biylk olclide zorlastirmig ve propagandasinin et-
kilerini, heniiz yetersiz de olsa, kirmaya baslamistir.

Kirt ulusdl sorunu, gercekten de cagimizin en bi-
yuk sorunlarindan birisidir. Kiurt halki, tlkesi dort
parcaya boliinmiis, asirlardir baski ve zulim altinda
inin inim inleyen, topraklar: iizerinde, kendi iradesi di-
sinda, oyunlarin tezgahlandifl (emperyalist glicler ve
diger ilkelerin stmiiriciileri tarafindan), en basit de-
mokratik hak ve taleplerinin kan ve atesle boguldugu,
diinyanin en mazlum halklarindan birisidir.

Kiurt halki, tarihin hic¢ bir doneminde bu baskilara
sessizce boyun egmemistir. Kirdistan topraklar lizerin-
deki her yabanci gilic, Kurt halkindan yaygin tepkiler
duymustur. Yagmaci kavimlerin ve ilhake¢: devletlerin
saldirilari, cok giicli olmasa da, Kiirt halkindan silahla
karsiik gormiistiir.

Fakat degisik nedenlerden dolayl, giiniimiize kadar,
ne Kirt halki, bu imha politikasinin bogucu ¢emberle-
rini kirabilmistir, ne de kendi sorununu, diinya kamu-
oyuna yeterince duyurabilmistir. Daha kilclk halklar,
tarihte adlarmi bile bilmedigimiz iilke halklari, emper-
yalistlere ve somiirgeci giiclere karst ulusal kurtulus
miicadelesinde dinya capinda onemli olaylarin ortaya
cikmasina neden olurlarken; Kurt halkinin kurtulus da-
vasl onilindeki engellerin ve bu konudaki biiylik sessiz-
ligin halen siirliyor olmasi cok acidir. Biz yazimizda,
yeri geldikce, bu nedenlerin lizerinde de kisaca durma-
ya calisacagiz.

2. KURDISTAN TARIHINE KISA BIR BAKIS

Kirdistan, tarihinin ilk doénemlerinden itibaren
ylizyillar boyunca degisik kavimlerin isgallerine ugra-
mig, bu topraklar tizerinde Kiirtler, hem bu istilaci1 giic-



lerle carpisms, hem de bu kavimlerin kendi aralann-
daki savaglara tanik olmustur.

Cografi konumundan dolayi, 6zellikle de dogudan
gelen guclerin Kiirdistan’dan gec¢mesi, dogal olarak
Kirt halkimin yasami lzerinde derin etkiler birakmig
ve bu durum, Kiirt toplumunun sosyal ve ekonomik ge-
lismesi tizerinde ¢ok yikic1 sonuglara yol a¢mastir.

Helenler’den Romalilara, Bizanslilardan Araplara,
en son olarak da Osmanl ve iran devletlerine varincaya
kadar, Kiirdistan tarihi iizerinde derin izler birakan
tiim bu istilac1 ve sdmiirgeci giicler, Kiirt halkim, c¢esit-
li yollardan baski altina almaya ¢aligmislar, onun kendi
arasinda birlik olusturmasini engellemisler, katliamlar
diizenlemigler, diline, kiiltiiriine, sanatina ve hatta var-
ligina karsl saldirilarda bulunmuslardir.

O dénemlerde ¢ok ¢énemli ticaret yollarinin da bu
topraklar tuzerinden gecmesi, Kiirdistan1 ele gegirme-
nin yararlarim bir kat daha arttiriyordu. Bunun bilin-
cinde olan egemen ve somiirgeci giiclerin Kiirdistan’
istila etmeye kalkigmalari kaginilmazdi.

Kirtler, bu saldir1 ve istila hareketlerine kars: se-
yirci kalmamusg, eli bos durmamigtir. Merkezi bir yapi-
nin olmamasi ve genellikle agiret béliinmelerinin yay-
gin olusu, Kiirtleri ¢ok gliglii direnme savaglarim 6r-
gltlemekten alikoymussa da bu saldirganlar hic bir za-
man alani bog olarak bulmamig politikalarini kolaylik-
la uygulayamanmuglardir. Kiirdistan’da kurulan degisik
«beylikler», -«devlet¢ikler» uzun omiirlii olamamislarsa,
bunda dig saldirillann biiyiik bir roli vardir.

Kiirtlerin sosyal yapilarimi1 ve siyasal orgiitlenme-
lerini, ekonomik durumlarin, tarihi gelisim icinde uzun-
ca anlatabilecek durumda degiliz. Elimizdeki belge ve
kaynaklarin ¢ok sinirh olusu, bizi saghkli gériisler 6ne
siirmekten alikoymaktadir. Ilerde, bu sorunlar elbette
acikhiga kavusturulacaktir. Fakat, tiim bu olumsuzluk-
lara ragmen, Kiirtlerin cok eskiden beri topraga yerle-
sik bir bicimde yasadiklarini, topraklarini islediklerini,
ayrica hayvancihifin da geligmis oldugunu soyleyebili-
riz. Degisik kavimlerin ve devletlerin saldirilar1 sonucu,



Kirtlerin topraklarindan zaman zaman kopmak duru-
munda kaldiklarini ve gég¢ebe bir hayat yasamaya zor-
landiklarim: da biliyoruz.

Avcilik ta yapan Kiirtlerde, yine madeni esya tire-
timi merkezi bir yonetimin yokluguna ragmen, kii¢ciik
yerlesme alanlarinda gelismis; ok ve yay ozellikle de sa-
pan ¢cok kullamlmigtir. (Ilkel toplumdan sonra Kiirtle-
rin Medler déneminde kolecilifi yasadiklarim ileri siir-
mek kanimizca yanlis olmayacaktir.)

Kiirtler de, giglii bir sosyal organizasyon olarak
asgiretciligin (2) daha sonralari islamiyetin yayilmasi
sirasinda ve Iran ve Osmanh somiirgeci devletlerinin
istilalar1 doneminde de siiregeldigi goériilmuigtiir.

Asiret yapisi, bir yandan istilaci giiclere kars: liye-
lerinin ortak tavir almasini saglarken, diger yandan ise
bunun merkezi bir yénetimin olugsmasinda engel halin-
de bulunmasi, Kiirtlerin bizzat kendi aralarinda, siirek-
li miicadele ettikleri, kigkirtmalar sonucu birbirlerine
kars1 kullanmildiklari, birbirlerine diigliriildiikleri bir or-
tam yaratmgtir.

Kisacasl, dig tehlikeler, siirekli istilalar, Kiirdistan’
daki hayatin tim yonlerini etkilemis, gii¢lii bir ekono-
mik yapmin olusturulamamasina bagh olarak, birlegik
toplumsal orgiitlenmeler de ¢ok ciliz kalmigtir. Gliniimiiz
Kiirt toplumu degerlendirilirken, bu tarihi-somut ko-
sullarin genisligine aragtirilmas: bir zorunluluktur.

Onceleri Zerdiigt dinini benimseyen Kiirtler, Arap
yayilmaciligi déneminde de islamiyeti sectiler. Islami-
yetten sonra, din aracihifiyla Kiirtlerin daha ¢ok bo-
lindiiklerini, birbirlerine karst kullanmildiklarini, séomii-
riildiiklerini belirtmek gerekir. Islamiyet doneminde de
baz1 kiiclik Kiirt «devlet» ve «beylikleri» kurulmustur.
Hacli seferleri déneminde, onlara karsi giliclii direnme
savaglari veren Eyyubiler Devleti’nin kurucusu olan Se-
lahattin Eyyubi’nin bir Kiirt oldugu bilinmektedir. Bu
yizden Eyyubiler Devletine Kiirt Eyyubi Devleti de
denmistir.

Daha dnceleri dogudan goclerle gelen degisik Tirk
kavimleri ve bunlarin bolgede kurduklari devletlerle de



savagan Kiirtler, hem Tiirkler tarafindan hem de daha
sonralari Kurdistan’da hakimiyet olusturan Arap ege-
men giligleri tarafindan degisik idari boliinmelere ugra-
mistir. Her yeni gelen istilaci gii¢, Kiirdistan’1 kendi an-
layigina gore orgutleyip denetim altinda tutmaya cali-
styordu. Ornegin Timurlenk, bélgeye diizenlendigi akin-
larda Kirdistan’i ele gecirince, kendi oglunu buraya
«vali» olarak atamisti. (3)

Iran’da kurulan devietlerin Kiirdistan politikasi,
hep baski, zulim ve yagmacilik Uzerine kurulmustu.
Safeviler devrinde, Sii mezhebinden olan Sah Ismail,
Kiirdistan’da Sii’ligi yaymak icin ¢ok kan dokmiistiir.
Kiirtlerin Stinni olmasi bu c¢atigmalarin daha ileri bo-
yutlara ulasmasinda onemli bir etken olmustur.

1514 Yilinda Caldiran’daki savas, Iranhilarin yenil-
gisiyle sonuclamnca, Kurdistan’in bliylik bir bolimi Os-
manhlarin hakimiyetine gecti. Osmanli padigahi Yavuz
Sultan Selim, Seyh Idris-i Bitlisi’yi, Caldiran savasindan
once Kiirt beyliklerinin Safevilere karsi Osmanlilarin
safinda yer almalarimm saglamak icin goérevlendirmisti.
Bitlis Emiri Idris, calismalarinda basarili sonuglar elde
etti. Stnni olan Kiirt asiretleri, Osmanhlara blyiik bir
destek sagladilar.

Caldiran Savasindan sonra, Seyh Idris’in caligma-
lart sayesinde ve kugkusuz Osmeanlt Sultan’inin ¢ikar-
larina uygun olarak Kirtler icin gu haklar taninmist::

«1, Osmanlhi yonetimine bagli olarak, Kiirt emir-
liklerini korumak,

«2, Kiirt emirliklerinde de yonetim babadan ogula
gecerek siirecek, eskiden beri ylriitiilmek{e olan yéntem
yuriirliikte kalacak ve bu konuda ferman padigsahtan c1-
kacak,

«3. Kiirtler, Tirklere biitiin sava§larda yardim ede-
cekler,

«4. Turklerde Kirtleri biitiin dig saldirilardan ko-
ruyacaklar,

«5. Kiirtler, devlete verilmesi gereken her tirli ver-
giyi ddeyecekler,



«6. Bu anlasma Sultan Selim ile ona boyun egen
Kirt Emirlikleri arasinda yapilmigtir» (M. Emin Zeki,
Kirdistan Tarihi, s, 92-93)

Bu anlagsmaya ragmen, cok kisa bir siire icinde Kiirt
emirliklerinin 6zerk konumlarinin ortadan kaldirilma-
s1 ve Kiirtlerin Osmanh yonetimi altina girmesi yoluna
gidilmis, buna karsi direnenler, zorla goce tabi tutul-
muglardir. Cumhuriyet déneminde yaygin bir sekilde
uvgulanan Mecburi Iskdn’in temelleri o donemlerde
atilmgtir. ,

Osmanl ve Iran devletleri arasindaki savaglar, bun-
dan sonra da uzun sire devam etmistir. Iki iilkenin ha-
kim siniflari, kendi topraklarini daha genisletmek, ye-
ni somirii alanlar1 elde etmek icin sadece Kiirdistan’a
degil, diger komsu tlilke ve bolgelere de el atmislar, is-
gal etmislerdi. Ama bu savaglarin alani, genellikle Kiirt-
lerin Uzerinde yasadikiari topraklar olmustur. Kiirtle-
rin bir kismi, Osmanhlarin safinda bir kismi da iranl-
larin safinda birbirlerine karsi ¢arpisiyorlardi. Dinin bu
bolilnmede ¢ok énemli bir unsur oldugu bilinmektedir.
Isgalci gucler, degistikce, vergiler daha da agirlagir, el-
deki servetlere el konulur, bask: ve zuliim devam eder-
di. Bu kosullarda, Kirdistan'da ekonomik, sosyal, kiil-
tiirel vb. gelismelerin de cok geri kalmasi kacginilmazdi.

Birer somiirge politikas: izleyen Osmanli ve Iran
devletleri arasinda, 1639 yilinda imzalanan Kasr-t Sirin
antiaymast, Kiirdistan tarihinde onemli bir olaydir. Bu
antlasmayla Kurdistan ikiye boéliiniiyor ve iki devletin
sinirlar, Kiirt halkinin varlig: hice sayilarak, tespit edi-
liyordu. Sonralar1 bu iki devlet arasinda zaman zaman
catigmalar ortaya cikmasina ragmen, bu sinirlar biiyiik
oletide degismedi. Sémiri ve hakimiyet alanlar1 belir-
lenmisti ve bu yap1 glinumiize kadar devam etmistir....

- Feodal Osmanli toplumundaki toprak diizeni (ti-
mar sistemi) genellikle Kiirdistan’da uygulanmiyordu.
Asiret reislerine genis topraklar birakilmis ve bu sOmiirii
alanlarinin miras yoluyla babadan ogula ge¢mesi sag-
lanmisti. Baz1 Kirt beyliklerinin 6zerk yapilarim devam
ettirmelerine ilk dénemlerde goz yumulmus ve buralar-



da ekonomik ve sosyal hayatin diizenlenmesi Kiirt bey-
lerine, agiret reislerine birakilmisti. Fakat sonralari,
hem Osmanli hakim smiflann ve Kirt hakim simiflan
arasindaki siirtiigmelerin artmas1 (aym zamanda bu
beylikler ve agiretler arasinda da ¢atigmalarin olmasi)
hem de komsu devletlerle savasglarin yogunlagmasi, bu
6zerk Kiirt beyliklerinin de sonu olmug, Osmanli Dev-
leti, yukarida da belirttigimiz gibi, Kirdistan’da kendi
yonetimini olugturmustur.

Osmanlh imparatorlugunun gerileme donemlerinde,
batmin giclii devletlerinin devreye girdikleri gériilmek-
tedir. Osmanhlarla yapilan bir takim ticari anlagmalar,
16. ve 17. yuzyillarda imparatorluk toprakiarina bu so-
miirgeci devletlerin mallarinin akinini da birlikte getirdi.
Ulkede yikic1 bir rol oynayan bu mallar (ki tilkede tire-
tilenlerden daha kaliteli ve ucuzdu) ekonominin degi-
sik faaliyet alanlarindaki gelismeleri onemli olclide bal-
taladi. Ayrica Osmanli devletinin siyasi yapisi lizerinde
de bu devletler genis bir sekilde s6z sahibi olmaya basg-
ladilar.

Osmanli devletinin agir vergi politikasindan ve da-
ha sonralari bozulan askeri sistemin diizenlenmesi i¢in
yapllan girisimlerden en ¢ok etkilenen yerlerin basin-
da Kiirdistan gelmektedir. '

Sonu- gelmez savaglar, Kiirdistan’daki ayaklanma
hareketleri, beylerin ve agiret reislerinin kendi arala-
rinda kapigmalar vb. olaylar, iiretici giiclerin gelisme-
sini engelliyor, tahrip ediyor, ticaretin yayginlagmasi,
tarimda ilerlemelerin olmasi, defisik sanat faaliyetle-
rinin artmas i¢in gerekli olan kosullarin ortaya c¢ikma-
s1 s6z konusu olamiyordu. Ayrica iilkede, yaratilan de-
gerlere el konuluyor, vergi, vb. yollarla sémiirii alabil-
digine uygulamyordu. Kiirt halki, bir yandan Osmanh
hakim smiflarinin, diger yandan kendi feodal beyleri-
nin, asiret liderlerinin baski ve sdmiiriisii altinda inli-
yordu. Ornegin, Yeniceri Ocagrnin yerine kurulan as-
kerlik sistemi, on yih asan bir siire icin askerligi mec-
bur kihiyor, bu da iiretim faaliyetlerinden binlerce insa-
nin koparilmasini ve ekonomik hayatin tahribatlara ug-



ramasim kaginilmaz kiliyordu. O donemlere iligkin Os-
manli imparatorlufunun ekonomik, sosyal ve siyasal
durumu aragtiriiddiginda, sorunun Kiirdistan agisindan
yol agtifl degigmeler de goriilebilecektir.

Buraya kadar soylediklerimizi toparlarsak ; Kiir-
distan tarihinde, Osmanli ve Iran somiirgeci devletle-
rinin politikasi, feodal yapiy1 giiclendiren ve canh tu-
tan bir nitelikte olmugtur. Osmanh timar sisteminin (4)
Kiirdistan’da uygulanamamasi, burada merkezi bir ge-
lismeyi de engellemis, Ozellikle Osmanli devleti, Kiir-
distan’da kesin bir kontrolii saglayamamigtir. Hem Os-
manl Devletinin, hem de Iran Devletinin o donemlerde
Kirt beyliklerinin gliclinii dagitip, onlari kendilerine
baglamaktan ote, onlari kendi cikarlari icin kullanma-
lar, Kirdistan’da feodal iiretim iligkilerinin gli¢lii ola-
rak varhifim siirdiirmesine neden olmustur. Ayrica Os-
manl ve Iran devletleri arasinda sinir cizilmesine rag-
men, Kiirtler, bu iki devletin sinirlarn i¢inde stirekli yer
degigtiriyordu. Gogebe Kiirt agiretlerini, aileleri iki dev-
let arasinda -béliinmiis agiretleri, olduklar1 yerde tut-
manin mimkiinti yoktu. Tabii bu durum, hem bu iki
devlet arasindaki simir uyusmazliklarina yol a¢gmis, hem
de Kiirtler bu gecislerinde siirekli engellemelerle, baski-
larla karsilasmiglardir. Yine bu donemlerde degisik Kiirt
beyliklerinin, asiretlerinin Osmanli ve iran devletlerine
karst ayaklandiklarmm gérityoruz. Bu hareketleri, Os-
manh ve Iran hakim siniflar ile Kiirt egemen giicleri
arasindaki catigsmalar olarak degerlendirmek gereKir.
Kiirt halk kitlelerinin belirli ol¢iilerde baski ve zulme,
vergi, askere alinma, uriinlerine el konma; vb. girigim-
lere karsi duyduklan tepkiler, hep Kiirt feodallerinin
etkinlifinde ve denetiminde gelismis, onlar tarafindan
ve cikarlar1 dogrultusunda kullanilmistir.

19. Yizyila gelindiginde, diinyanin degisen kosul-
larinda, Osmanlilarin denetimi altindaki yabanci top-
raklarda ayaklanma hareketlerinin daha bir yayginlas-
t1g1 goriilmiiy, somiirgeci devletlerin gelisen olaylara
kangmalar: ve ¢ok yonlii faaliyetleri alabildigine art-
migtir. Bu somut durumlardan Kiirdistan’in da etkile-
necegi apaciktr. Nitekim, 18. ve 19. yiizyillar boyunca



onceleri Ingilizlerin ve Fransizlarin, daha sonralan da
Almanlarin (bu arada Rusya’min fonksiyonunu da unut-
mamak gerekir) o6zellikle Kiirdistan’a yonelik politika-
larinda, biryandan iilkenin ekonomik, sosyal vb. duru-
mu aragtirilip tesbit edilirken (buralara génderilen de-
gisik gorevliler aracilifiyla) diger yandan bolgedeki di-
ger llkelere de buradan nasil ulasilacag: konusunda tes-
bitler yapiliyordu. Ornegin; Bagdat Demiryolu ile il-
gili gelismeleri ve o donemde sOmiirgeci devletlerin Os-
manli Devleti tizerindeki oyunlarini, Kiirdistan’t bun-
dan soyutlayarak dogru bir bi¢gimde degerlendiremeyiz.

3. KURT ULUSAL HAREKETLERI

Osmanl ve Iran devletlerinin Kiirdistan1 boldiikle-
ri ve egemenlikleri altina aldiklari donemlerden sonra
da Kirt ayaklanmalarinin devam ettigini belirtmistik,
19. yuzyilda diinyada ¢nemli degismeler goriiliir. Kapi-
talizmin yiikselme ¢agl olan bu dénemde, burjuvazinin
damgasini tasiyan bir dizi hareketler, burjuva demokra-
tik devrimler gelisir. «Avrupa’nin damgasini tasiyan
ulusal baski bulunmayan salt milli devletler» (Stalin)
ortaya cikar. Kiirdistan’da, bu ylizyilda meydana gelen
hareketleri ve niteliklerini dogru olarak degerlendire-
bilmek icin, soruna bu ac¢idan egilmek gerekiyor.

Birincisi, Batinin sémiirgeci devletleri, mal ihraci,
askeri yardimlar, ticari anlasmalar, vb. yollarla, Osman-
11 devletine daha ¢ok sizmislar, baz kilit noktalarina
yerlesmisglerdir. Ortadogu iilkelerinde ekonomik ve poli-
tik gelismelerde daha ¢ok etkinlik kurmak icin Kendi
aralarinda yarigan bu devletler, bolgedeki savaglara da
aktif olarak katilmiglardir. Yani bu donemde, bu somiir-
geci devletlerin kendi aralarindaki pazar catismalan-
nin en ¢ok odaklagtigl yerlerin basinda, Osmanl impa-
ratorlugu ve bu imparatorluk sinirlar i¢inde olan iilke-
lerin topraklarinin ele gecirilmesi olmustur. Carhik Rus-
yast da bu donemde, Ingiliz, Fransiz ve Almanya ara-
sindaki yeni topraklarin gasbi ve somiiriilmesi miica-
delesinde yer almistir. Bu sOmiirgeci devletler, zaten
parcalamak istedikleri Osmanlh devletinin yamnda yer
almiglar, bazen de onu icten ice ¢tkertecek degisik oyun-
lar tezgahlamaktan kaginmamiglardir. Bu degisik po-



litikalarin temelinde yatan etken, elbette ki, cikar catig-
malari olmugtur. Ornegin, 1830 yillarinda Misir Valisi
M.Ali Paga’nin Osmanl sultanlifina karst ¢ok giiglii bir
hareket niteligini tasiyan miicadelesini (ki M. Ali Pasa
kuvvetleri Istanbul'u bile tehdit eden bir durumdaydi
ve bir cok yerleri ele gecirmislerdi.) engelleyenlerin ba-
sinda, Osmanh Imparatorlugunu parcalamak isteyen
Carlik Rusyas: vardi. 1856 yilinda Carhik Rusyast ile Os-
manh devleti arasinda patlak veren Kirim Savaginda,
Ingiliz ve Fransiz devletleri Osmanhlardan yana tavir
aldilar. Yine aym yillarda Kiirdistan’da meydana gelen
Yezdan Sér ayaklanmasi Ingilizlerin yardimiyla, yenil-
giye ugratilmigtir.

Ikincisi, Kapitalizm, yavag yavag bir diinya sistemi
haline gelmenin sancilarimi ¢ekmektedir. Bati ulusla-
rinda kaynagmalar, sinif miicadeleleri ve bu temel lze-
rinde yiikselen yeni olusumlar, biiyiik dl¢tide Dogu'nun
bir ¢ok milliyetten tesekkiil eden devletlerini ve bu dev-
letlerin sinirlarn icinde yasayan milliyetleri de etkiliye-
cekti. Ic pazan ele geciren batinin somiirgeci burjuva-
zisi, sémiirii iligkilerini bagka yerlere de tasiyordu. Ka-
pitalizm, girdigi bu yerlerde ulusal hareketleri de yara-
tiyor, zulme, baskiya ve somiriiye karsi miicadeleler
yayginlasiyordu.

Ozellikle Osmanli yonetimine karsi, Balkanlarda
gelisen harketlere bu ac¢idan bakmak gerekir. Batidaki
gelismelerden ve kapitalist tiretim iligkilerinin yaygin-
lagsmasindan etkilenen Balkanlarda’ki milliyetler (Yu-
nanlilar, Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar, vb.) Osmanl
Devleti'ne bagkaldiriyor, bagimsizhk talebiyle ayaklan-
ma hareketlerine girigiyorlardi. Baski altindaki bu mil-
liyetlerin genis kesimlerini savasmaya iten nedenler,
salt batidaki kapitalizmin gelisim seviyesi ve bunun ya-
rattif etkilerle aciklanamaz, elbette. Asil neden, bir s6-
miirge politikasi izleyen Osmanli Devletinin zulmiinde,
somirii politikasinda yatmaktadir. Ayrica hem bati-
daki kosullar, hem de Osmanli devletinin igine girdigi
cikmaz, bu ulusal hareketlerin gelisimi ve zaferle so-
nuclanmasi i¢in elverisli bir ortam yaratmigti. Balkan-



lardaki bu milliyetlerin hareketleri, batinin sémiirgeci
burjuva - devletleri tarafindan, Osmanlilara karsi des-
teklenmesine ve istismar edilmek istenmesine ragmen,
bu hareketlerin ulusal nitelikleri olmadifi anlamina
gelmez.

Uciinciisii, Osmanh hakim smuflar, yikilmaya yiiz
tutan devleti, ayakta tutabilmek ve kendilerini dinya-
nin kogullarina uydurabilmek icin bazi hareketlere gi-
rigirler. Reform tedbirlerine basvurulur, ekonomik ve
ozellikle de askeri alanda degisim yaratma cabalari yo-
gunlagir. Ama ahnan tiim énlemlere ragmen durum bo-
zulmaya devam eder. Ne somiirgeci devletlere tanimnan
imtiyazlar, ne de degisik milliyetlerin taleplerine geti-
rilen c¢oziimler ciddi sonuclara yol acamaz. Boylelikle
Osmanli Devletinin sinirlar: gittikce kiiclilmeye ve el-
deki topraklarda kargasa ve isyan hareketleri yogun1a§-
maya baslar.

Dérdiinciisét, Kiirdistan’da, halk yiginlari Uzerin-
deki (zaman zaman bazi Kirt feodallerini, asiret lider-
lerini de kapsayan) baski ve s6miirii mekanizmasi, kat-
liam hareketleri, alabildigine devam etmektedir. Halk-
tan alinan agir vergiler, devlet memurlarinin koyliler-
den zorla harac¢ kesmeleri, uzun dénemli askerlik, vb.
kitleleri -hele Kiirt hakim siniflarinin baskisi buna ek-
lenince- canindan bezmig bir hale getirmistir.

Bu dénemde Osmanl ve iran ybénetiminin zuliim ve
sOmiirii politikalarinin yaninda soémiirgeci devletler de
devreye girerek, Kiirdistan’da egemenlik kurma miica-
delelerine girismislerdir. Halfin, bu konuda sunlari ya-
Zar:

«18. yiizyihin sonlarindan baglayarak XKiirdistan,
Iran ile Osmanlh imparatorluklan arasinda rekabet ala-
ni olmaya basladi. Iki taraf da burada yasayan Kiirtle-
re kuvvetlice egemen olmak istiyordu. 19. yiizyilda mii-
cadele meydamina Ingilizler ve 19. yiizyiin sonlarina
dogru Almanlar katildilar.»

«...Stratejik énemi olan Kiirdistan bolgesi Iran ve
Osmanl devletlerinin arasinda bulunuyor ve gelecek
icin aymi zamanda Ingiliz somiirgeciliginin gelismesine



olanaklar vaad ediyordu. Ingiliz yoneticileri ve onlara
bagh olarak Dogu Hindistan Sirketi, dogudaki etkinlik-
lerini arttirmak i¢in Kiirt agiretleri arasinda propagan-
dalar yapmaya ve Kirdistan’da taraftar kazanmak
amaci ile calismaya basgladilar. Bu amacin ger¢eklesme-
si icin Ingiltere’den Kiirdistan’a diplomatlar, casuslar
ve arkeologlar gelmeye bagladilar.»

«Bunlar cesitli firsatlarla asiret reislerini, niifuz
sahiplerini satin aliyorlar, ondan sonra politik amacla-
11 uzerinde caligmalara bashiyorlar.» ‘

«Kirtlerin savag yetenegini ve ula§1ma uygun yollar
inceliyorlarda.

«Boylece Kirdistan, ingilterenin planlama dairele-
ri nezdinde ekonomik, politik, ticari yonden ve Ingilte-
renin sémiirgesi durumuna gelen Hindistan’a ulasim
icin en kisa ve uygun olmasy bakimindan biiyitk bir
onem tasimaya bagladi» (Halfin, 19. yy. da Kiirdistan
Uzerinde Miicadele, s: 35-39)

Iste 19. yuzyilda Kiirdistan’da goriilen bazi hare-
ketlerin niteligini tartisirken tiim bu etkenleri gozoéniin-
de bulundurmak zorundayiz.

A) 19. yy.da GORULEN KURT AYAKLANMALARI

Bu yilizyilin onemli 6zelliklerini, kabaca ortaya koy-
duktan sonra, Kirdistan’da meydana gelen hareketle-
rin nedenlerini ve bu hareketlerin niteliklerini;, hedefle-
rini, dogru olarak inceleyebilmek miimkiindiir. Kiirt
hareketlerini tek baslarina hem dinyadaki, hem de Os-
manh devletindeki degigimlerden soyutlayarak ele ala-
mayiz. Glinimiize kadar sosyalist hareket iizerinde az
gok etkinligini siirdiiren bazi olumsuz yargilarin (Or-
negin, Kurt ayaklanmalarinin gerisinde hep somiirgeci
gliclerin’ ¢ikarlarninin yattigl, ayaklanmalarin feodalle-
rin hareketi oldugu, vb. goriisler), Kiirt ulusal hareket-
lerine kuskuyla bakilmasinin temelinde, olaylarin hep
tek yanh olarak degerlendirilmesi yatmaktadir. Hakim
siniflarin bu yoénde sorunu istismar etmesi, biiyiik 6l1-
¢lide basarih olmusg ve sosyalist hareket, bunun etkisin-
de kalarak yaratilan tabulardan, bagimsiz, proletarya-



nin ve diger emekei yigilarnn cikarlari dogrultusunda
bir cizgi izléyememistir. Bugiin hakim siniflarin resmi
ideolojisi kitleler iizerindeki etkinligi, sorunun dogru
kavramlmasi ile birlikte, bir ¢ok noktalarda sosyalist
hareket tarafindan kinlmaya baglamigtir. Artik devri-
min dnemli bir parcasim olusturan Ulusal Sorun ve bu-
nun oziindeki Kirt Ulus sorunu, Kirt ulusal hareket-
lerinin ge¢misi ve bugilinkii nitelikleri, arastirma ve tar-
tisma konular: olarak ve buradan devrimin bagarisi icin
tutarli sonuclar elde etmek acisindan, gilindemin ilk
maddelerinden biri haline gelmistir.

Osmanl devletine iligkin politikalarinda Ingiliz,
Fransiz, Alman, Rus ve en son devreye giren Amerikal
somiiriicii giicler, elbetteki cikarlar dogrultusunda im-
paratorluk icindeki c¢esitli milliyetlerin hareketleriyle
yakindan ilgileneceklerdi. Imparatorluk icinde baz mil-
liyetlerin hareketlerini destekleyen bu sémiirgeci dev-
letler, boylelikle Osmanlh devleti {lizerindeki emellerine
daha kisa vadede ulagsmanin hesaplari icinde davran-
muglardir. Ama 19, ylzyidaki Kiirt ayaklanmalan in-
celendiginde, bu devletler, Kiirdistanla yakindan ilgi-
lenmelerine ve bu ilginin Kiirdistan’in konumundan
(petrol bolgesinde olmasi, diger sémiirgelere ulasilan en
kisa yollarin gecmesi vb.) kaynaklanmasina ragmen,
genellikle Kirt ayaklanmalarimin karsisinda yer almag-
lardir. Bu dénemin Uinli hareketlerine kisaca deginir-
ken, bu gercege tekrar dikkatleri cekecegiz.

1. 1835-1837 YILLARI ARASINDA MEYDANA4 GELEN
REVANDUZ AYAKLANMASI

19. yilzyilin baslarinda baz1 Kiirt ayaklanmalarn
gortilmiis (1806 yilinda Baban Kiirtlerinin Siileymani-
ye’deki, 1812'de yine ayni bolgedeki ayaklanmalar, 1820°
de Zazalarin ayaklanmas: vb.), bu ayaklanmalar genel-
likle Osmanli devletine kars: yer yer basarnlar elde et-
melerine ragmen yenilgiyle sonuclanmislardar.

Revanduz bolgesinde, 1830 yillarindan itibaren ol-
gunlasan ve 1835 yilinda patlak veren Mehmet Paga yo-
netimindeki ayaklanmanin ilginc bir yam da, hareketin



hem Osmanl Devletine, hem de Iran devletine karsi
yiriitiillmesi ve bagimsiz bir Kiirt Devletinin amaglan-
masidir.

«Mehmet Paga, 6nce yoredeki Kiirt agiretlerini em-
rinde birlestirme yoluna giderek, simirim Azerbeycan’-
daki Kiirt koylerine kadar genigletti. Ayrica Zaho ve
Amadiye’deki iki buyiik Kirt agiretini de yonetimi alti-
na aldi. Yalmz giineydeki ve kuzeydeki Bedirhan bey-
likleri kigisel rekabetin etkisi ile Mehmet Pasa ile bir-
lesmediler.» (Halfin, 19 yy. da Kirdistan Uzerinde Mii-
cadele, s. 53.)

iki yil siiren hareket sirasinda, o dénemin kosulla-
r1, bir Kiirt devletinin kurulmasma elverigli olmasina
ragmen (Osmanh devleti, o yillarda Misir Valisi, Kava-
lalh Mehmet Ali Paga ile ugrasiyordu.), Ingiliz somiir-
gecilerinin de cabasiyla Osmanli ve Iran kuvvetleri,
hareketi bastirdilar. Olaylarin baglangicinda Osmanl
kuvvetlerini piiskiirten Kiirtler, Iran’a da saldirarak ba-
71 bolgeleri ele gecirdiler. «Bu savaglarda Iran’daki Kiirt-
ler, Mehmet Pasa ordusuna her tiirli kolaylig1 gosteri-
yorlard:. Ozellikle buralarda oturan Kiirtler, Iran hiikii-
metinden c¢ok zuliim goérdiikleri i¢in kurtulacaklarini
iimit ediyorlardi.» (age. s: 55)

Ingilizler de bu arada gonderdikleri temsilciler ara-
cilifiyla Osmanl ve Iran devietlerini harekete karst bir-
lestirmeye calisiyordu.

Osmanli ve Iran kuvvetlerine karsi daha fazla di-
renemeyecegini anlayan Mehmet Pasa Osmanhlara tes-
lim oldu. Onceleri iki giicle carpisamayacaklarin géren
Mehmet Pasa, iranla anlasmaya calismak istediyse de,
Iran bunu kabul etmedi. (5)

«Revanduz'daki yenilgiden sonraki Kiirt beylik-
lerinin teslim olmasi ile ne hiikiimetin Kiirt halk: lize-
rindeki baskisi azaldi, ne de karsi hareketler eksildi:
Zaman zaman buralarda yagayan ve zuliimden yaka-
larmi kurtaramayan Ermenilerin de katilmas: ile hiikii-
met kuvvetleri arasinda carpismalar devam etti.

«Hi¢ siiphe yok ki Revanduz hareketi Kiirt agiret-
leri arasinda bagimsizlik c¢ekirdeginin gelistigini goste-



riyordu. Yine, bagta Ingiltere olmak tizere, biiyiik dev-
letlerin, Kiirt sorununu kendi ¢ikarlarina kullandiklar
da meydandaydi.. Onceleri iran ile Osmanli devletleri-
nin i¢ sorunu olan Kiirt meselesi, daha sonra diger dev-
letleri de onemle ilgilendiren bir sorun halini aldi.»
(age. s: 56-57-59)

2. 1844-1847 YILLARINDAKI BEDIRHAN BEY HARE-
KETI

Cizre beyi olan Bedirhan’in bagini c¢ektigi bu hare-
ket, 0 donemin en biiylik ayaklanmalarindan birisidir.
1840 yillarindan itibaren Bedirhan bey, Osmanl yone-
timine ragmen etkinligini, Iran sinirlarina kadar (Van
golii civari, Diyarbekir ve Musul da dahil olmak tizere)
genigletti. Buralarda diizenli bir sekilde, ekonomik ya-
santi da dahil olmak lizere halkin sorunlarinin ¢6zimi
dogrultusunda caba gosterdi. Ayrica Kiirtlerin disinda,
azinhklara da (ermenilere, Keldanilere vb.) iyi davra-
nan «Bedirhan Bey, cesitli dini inang¢lara sahip olan
kimselere de inanclarindan dolay: ayrt muamelede bu-
lunmuyor ve Osmanlilarin miisliiman olmayanlara uy-
guladiklarn kanunlarn uygulamiyordu. Bu yonetimin
merkezi olan Cizre’de her dine mensup olanlarin 6zel
ibadethaneleri mevcuttu. Bedirhan Bey’in bu biiyiik ba-
sarist ve halkin ona karsi olan icten itaat: Osmanh Im-
paratorlugu nezdinde tehlikeli goriilmeye ve degerlen-
dirilmeye baslandi» (age, s: 63)

1844 yilinda baglayan carpigmalar, Nasturilerin ya-
sadiklarn Hakkari bolgelerine de sigrayinca Ingilizler
devreye girdi. Osmanlh devletini, hareketin bastiriimas:
konusunda epey kiskirttilar.

1846 yilina dogru, Osmanl kuvvetlerinin yenilgisiy-
le sonuglanan carpigmalar siddetlenerek siirerken, 60
bin kigilik Osmanl ordusunun bozguna ugramas: Uze-
Tine, savag alamna 100 bin kisilik bir ordu daha goén-
derildi. Ustiin durumda olan bu giice karsi, iistelik Be-
dirhan Bey’in ailesinden olan ve y0netiminde belirli bir
giic bulunan Yezdan Sér’in Osmanhlarin safina gecme-
si lizerine, daha fazla dayanamayan Bedirhan Bey ve
arkadaslar: teslim oldular.



Bu hareket sirasinda da Osmanlh hakim simiflan,
Ingiliz ve Amerikan misyonerlerinin de yardimiyla, bol-
gedeki hiristiyan dininden olan Nasturi’lerin Kiirtlere
karg1 tavir almalarin sagladi. Ayrica Kiirt agiretlerinin
arasina nifak tohumlar sacarak, onlari icten c¢okert-
mek icin yogun cabalar gosterdi:

«Bedirhan hareketi bastirildiktan sonra Diyarbe-
kir, Musg, Hakkari sancaklan ile Cizre, Bohtan ve Mar-
din kazalarinda bir ‘Kiurdistan eyaleti’ kurulmasi du-
sinilmis ve kurulmustur. Kirdistan eyaletinin teski-
line dair 20 Cemagziyelevvel 1263 (1847) tarihli olup pa-
disaha sunulan sadrazamlik tezkeresinde gOyle denil-
mekiedir. Van golliniin karsi yakasinda bulunan Ah-
eskiya elinden kurtarilan ve belki de bu suretle yeni-
den fethedilen Kiirdistan Bolgesi’nin gelecegine dair...
Miigir Pasa’nmin evvela ifadesine gore ordu merkezi olan
Harput kasabasi, asker oturmasina yarar bir yer olmak-
la birlikte, ordu kumandanlifimin c¢evresine isabet et-
mektedir. Van goliiniiniin karst yakasinda bulunan Ah-
lat kasabas: ise... Ordu dairesinin tamamiyla ortasin-
da bulundugu gibi Harput’tan ziyade iran ve Rusya hu-
dutlarina yakindir. Askeri mevkilerle baglantisi, her
tarafa asker sevkinde kolaylign vardir. Hususiyle Kiir-
distan’in kalbinde bulundugundan ve bu suretle Ana-
dolu ordusunun yumrugu, miitemadiyen nezaret altin-
da tutulmas: icabeden Kiirtlerin tepesinde bulunaca-
gindan dolayl, Ahlat’in bundan boyle Anadolu ordusu-
na, merkez ittihaz edilmesi....”(6)

«Gerek Bedirhan hareketlerinin, gerek bu ytizyil-
daki oteki Kiirt hareketlerinin birer milli hareket nite-
ligi tasidiklarina bundan daha iyi delil olamaz. Osmanh
idaresi de Kiirtlerin ‘mutemadiyen nezaret altinda tu-
tulmasinr’ en az Tirk Cumhuriyet idaresi kadar iyi an-
lamigtir.» (Hidir Murat, Turkiye Sartlarinda Kirt Hal-
kinin Kurtulus Miicadelesi, s. 43-44)

3. 1855 YILINDAKI YEZDANI SER AYAKLANMASI

Osmanli ve Carlik Rusyasi arasinda Kirim savagi-
nin siirdigia yillarda, Osmanli kuvvetlerinin Kurdistan’



dan cekilmeleri ve savasin Rusya’nin lehine genisleme-
si lizerine, Hakkari'de Yezdani Sér onderliginde yeni bir
ayaklanma hareketi daha basladi. Yezdani Sér, Bedir-
han hereketi sirasinda Osmanli Kuvvetlerine katilmis
ve bu hareketinin karsihigi olarak Hakkari Beyligine
atanmist:i. Fakat bolgede yayginlasan huzursuzluktan
cekinen Osmanli yonetimi, Yezdani Sér'i goérevinden
uzaklagtirarak gelismeleri Kkontrol altinda tutmak
amaciyla bélgeye bir vali géndermigti.

Zorunlu askerlik, vergilerin daha da arttirilmasi,
baskilar vb. Kiirtler arasindaki tepkileri daha da yogun-
lagtirmmgtl. Yezdani Sér, Asurlar ve Ermeniler gibi Os-
manli yonetimine kars: olan giiclerle de anlasarak, sa-
vasl baglattl. Hareket Kkisa siire i¢inde genisleyerek Van’
dan Bagdat’a kadar biliyiikk bir bolgeyi kapsadi.

Kigin gelmesi lzerine Kirim Savagi’nmin hafifleme-
si ve Rus askerlerinin geriye ¢ekilmesini firsat bilen Os-
manh Devleti, Kiirdistan’a daha fazla giic gonderdi. Bu
arada Ingiliz gorevlileri, Osmanl devletinden yana olan
faaliyetlerine hiz verdiler. Bir yandan ayaklanmanin
icindeki asiretleri savastan caydirmaya calisirlarken,
diger yandan da Osmanh kuvvetlerine gerektigi kadar
silah verdiler.

Osmanli yonetimi, Ingilterenin de destegiyle kur-
duklar bir tuzak sonucu, baris gorlismeleri icin ayak-
lanma hareketi adina temsilci olarak gelen Yezdani Sér’i
ele gecirdiler. Boylece, «liderlerini kaybeden ihtilalciler,
yonetimsizlik ve ustiin giicler karsisinda daglara cekil-
diler. Sonradan da dagildilar. Boylece Kiirtler bir kere
daha Osmanli yonetimi altina girdi. Bagimsizlik atesi
sondiiriildii. Ama ne bunlar1 doguran nedenler ortadan
kalkti, ne de azaldi. Kélelik uygulamasi, zulliimler, agir
vergiler ve gidenin geri dénemedigi zorunlu askerlik...»
(Halfin, 19. yy. da Kiirdistan Uzerinde Miicadele, s. 75)

4. 1880 YILLARINDAKI SEYH UBEYDULLAH HARE-
KETI

Seyh Ubeydullah’in basim cektigi bu ayaklanma,
1870’lerden itibaren gelisen olaylarla birlikte olgunlag-



t1. 1872’lerde Iran kuvvetlerinin Markavur bolgesinde-
ki Kiirtlere saldirmalar tizerine, Seyh Ubeydullah ha-
rekete gecti. Clinkii Markavur Kiirtleri, vergilerini Seyh
Ubeydullah’a goénderiyorlardi. Carpigsmalar surerken
Seyh Ubeydullah, Osmanli yonetiminden yardim istedi.
Gerekirse mudahalede bulunmalarini Onerdi. Sayet Os-
manli yonetimi olumsuz bir tavir alirsa, bilitin Kirt
asiretlerini ayaklandiracagini soyledi. Bunun {izerine
Osmanlt yetkilileri, seyhin isteklerinin yerine getiril-
mesi i¢in tedbir almaya basladilar.

«Istanbul, Ubeydullah’a iki nedenden otiirii yardi-
m1 zorunlu goruyordu. Birincisi, Ubeydullah’in Kiirtler
Uzerindeki genig. etkinligi.

«Ikinci nedene gelince, bu da Osmanli yoneticileri-
nin Iran ile aralarinda meydana gelecek gerginliklerde
ve savaglarda Kirt liderlerinden yararlanmay: diisiin-
meleriydi» (Halfin, a.ge. s. 79)

Osmanllar, Iran ile Kiirtler arasinda arac: oldu.
Buna ragmen Iran kuvvetleri, Kiirt koylerine diizenle-
digi baskinlar1 daha da hizlandird:.

O donemleri Halfin gdyle anlatiyor:

«Osmanh sinirlarinda yasayan Kiirtlerin durumu
da Iran’dakilerden asagi kalmiyordu. Kiirt halki, iran,
Osmanli yoneticileri ve baglarindaki agalardan meyda-
na gelmis uclu bir ategsin boyundurugunu tasiyordu.

«Osmanli yoneticileri firsat bulunca mevcut sene-
nin vergisi ile yetinmiyor, gelecek senelerin vergilerini
de bunlardan istiyordu. Halkin 6deme takatsizligi kar-
gisinda ise, mevcut malina haciz koyuyordu.

«Osmanli hiikiimeti Kiirtlerden tabii vergi adi al-
tinda ayrica bir takim vergiler de alhiyordu, ki bunlarin
baginda yol vergisi geliyordu. Ve onlar: topluluklar ha-
linde yol yapiminda kullaniyordu. Ornegin, Erzincan’-
dan Diyarbekir’e kadar yapilan yolda calistirilan Der-
simliler bunun en canlh ornegiydi.

«Balkan savagi siralarinda Istanbul, Kiirdistan’a
haber gonderiyor, mal iistiine mal istiyordu. Ve asker
Ustiine asker talep ediyordu. Istanbul'un hizmetinde
cahsan Kiirt asiret reisleri de bu hususta ellerinden ge-



leni esirgemiyorlardi. Ozellikle Dersim’de dayanamaz
duruma gelen yoksul halk, kendilerinden olan ve men-
faatleri i¢in Babiali'ye hizmet eden satilmig reislerinden
kurtulmak i¢in miicadeleye bagladi. Ilk olarak Dersim
kaymakam Celabi Bey ve ailesinden otuz kisiyi oldiir-
diiler (1875), ve bunu benzeri olaylar takip etti.

«Bunun tuzerine Osmanli hiikiimeti Hakkari, Bo-
tan ve Cizre hareketlerinde énemli rol oynamg olan Is-
mail Hakk: Pasa’yl Kiirdistan iizerine vali tayin ederek,
clkan olaylar1 dnlemesini istedi.

«Girigilen kanli ve vahsice saldirilar karsisinda
Kirtler, erigilmesi gii¢ Dersim daglarina cekildiler ve
oraya sigindilar.

«Kiirt halkinin durumu gittikce kotiilesiyordu. On-
lar, sadece reislerinin, agalarinin elinde alinip satilan bir
mal gibi degillerdi. Ayn1 zamanda yabancilarin, ézellik-
le Ingilizlerin de kendi ¢ikarlan icin kullandiklan bir
‘meta gibiydiler.» (Halfin, a.g.e. s. 80-81)

Bu arada Balkanlarda Osmanli devletine Kkarsi,
Rusya’nin genig destegini alan hareketler yogunlagmis-
t1. Ayrica Osmanli ve Iran devletleri de simir anlagmaz-
liklan yiiziinden tekrar karst karsiya gelmislerdi. Rus-
ya, bu olay1 da c¢ikarlan i¢in istismar etmeye calisiyor-
du. .

Bu geligsmeler Uzerine 1877 yilinda Rusya ile Os-
manl devletleri arasinda savas patlak verdi. Ingiltere
ise, savasta Osmanhlan destekledi.

Kiirt asiretlerinin biiyiik bir kesimi de, Seyh Ubey-
dullah’in énciiligiinde Rusya’ya karsi savaga girdiler.

1877-78 arasindaki savasin Osmanlilarin aleyhine
sonuclanmasindan sonra, Osmanh devletinin giicti daha
bir sarsilmig, bagta Ingiltere olmak iizere diger somiir-
geci devletlerin Osmanli yonetimi {izerindeki etkinlik-
leri de, buna bagli olarak, daha cok genislemigti.

Savaglarin yiikiinii ¢eken halkin durumu daha da
kétiilesiyordu. Ozellikle Kiirdistan’da, alinan vergiler,
yoksulluk, salgin hastaliklar, vb. gelismelerle birlikte,
bolgedeki Osmanlt yetkililerinin halk lizerinde baskilar:



da bunlara eklenince, yeni bir ayaklanma i¢in uygun
kosullar olgunlagmaya bagladi.

Seyh Ubeydullah’in bagim c¢ektigi hareket once
Hakkari ve Nage’de bagladi. Bu hareket kisa siire icin-
de ¢ok genig topraklar (izerinde, hem Iran, hem de Os-
manh devletlerine kars:, bagimsiz bir Kirt devletini
kurma amacinda olan giglii bir ayaklanmaya donustii.

Seyh Ubeydullah hareketi de, Osmanh ve Iran ha-
kim smmflan tarafindan, Rusyanin da destegiyle, ye-
nilgiyle sonu¢landi. Ayaklanmanin bastirilmasindan son-
ra, Osmanlt ve Iran devletleri, Kiirtler iizerindeki bas-
kilarim1 daha ¢ok arttirdilar. Kitleler halinde katliam-
lar oldu. Koyler icindeki insanlarla birlikte, yakihp y1-
kild:.

Osmanli devleti daha sonralari Kirt agiretlerini
Hamidiye Alaylar: * adi verilen bir orgilitlenme etrafin-
da toparlamaya basgladi. Boylece Kiirtlerin giliciinden
daha fazla yararlanma olanagl ortaya cikacak; ayrica
Kirt ayaklanmalarinmi yine Kiirtlere kirdirtma durumu-
nun saglanmasl s6z konusu olabilecekti.

Bu donemi ve meydana gelen Kiirt ayaklanmalari-
m tekrar degerlendirirsek, su sonuclar: ortaya ¢ikarmak
mumkiindiir:

Birincisi, 19. yy., kapitalizmin gelismesine baglh ola-
rak, batinin sdmiirgeci devletleri arasindaki sémiirge
edinme rekabetinin daha cok arttig1 yillardir. Ayrica
bu devletlerin en ¢ok catigma alani haline gelen Osman-
h Imparatorlufu da bu yiizyilda ¢okme tehlikesiyle
kars: karsiya gelmis ve elindeki topraklar lizerinde ya-
sayan cesitli milliyetler bagimsizliklarini kazanmak i¢in
siddetli miicadelelere girismislerdir.

Ikincisi, Diinyadaki ve Osmanh Imparatoriugundaki
bu degisimler, Kiirdistan’a da yansmms, Kiirdistan bir

* Abdiilhamit déneminde kurulan Hamidiye Alaylar ile, bir
yandan bolgede Kiirtler arasinda Osmanli Devletinin et-
kinligi saglanmaya ve yine Kiirtler arasinda cikmasi
muhtemel ayaklanma hareketleri Konrol altinda bulun-
durulmaya calisihrken, diger yandanda, ozellikle ayni
yularda bir tehlike haline gelen Ermeni hareketine karsi
Kiirtlerin gliciinden yararlanma yoluna gidilmistir.



yandan bu catismalarin alani haline gelirken, difer
yandan da buralarda sik sik Kiirt ayaklanmalari mey-
dana gelmigtir.

Uciinciisii, Kiirdistan’daki ayaklanmalarin bagari-
ya ulasamamasinin nedenlerini yine bu c¢agin somut
ozelliklerinden, Kiirdistan'in ekonomik, sosyal, siyasal
vb. konumundan hareketle tesbit edebiliriz,

a. Osmanlh devletine kars:i Balkanlardaki milliyet-
lerin hareketleri, kendilerine giiclii miittefikler bulur-
ken (o yiizyilda, Osmanlh imparatorlugu lzerinde ce-
sitli oyunlar diizenleyen ve cikar pesinde kosan sémiir-
geci devletler, bu hareketlerden yararlanma yoluna git-
misglerdir), Kiirdistan’daki ayaklanmalara karsi hep
Osmanh veya Iran devletlerinin yardimina, bolgede
etkinlikleri olan Ingiltere, Rusya, vb. gii¢cler kogsmustur.
19 .ylzyihin en biiyiik Kiirt ayaklanmalar incelendigin-
de, bu gercek c¢ok ag¢ik bir bicimde goériilmektedir.

b. Kiirdistan’in 1639 yillarinda Osmanhi ve Iran
devletleri tarafindan paylasilmasina ve daha sonralari da
smr anla§mazh§1 yuzinden sik stk iki devletin kapis-
masina ragmen, Kirt ayaklanmalari, genellikle bdliin-
miis durumda olan Kirdistanin her iki kesimine de
yayildigindan, hem Osmanli devleti, hem de Iran dev-
leti bu ayaklanmalar1 birlikte bastirma yoluna gitmis-
ler, genellikle ortak hareket etmeye calismiglardir. Ciin-
kii bu ayaklanmalarin basaris1 (tek bir parcada olsa
bile) her iki devletin de ¢ikarlarina ters diigtiyordu.

c. Kurt ayaklanmalarimin 19. yiizyilda yenilgiye
ugramasinin temelinde yatan en ©nemli etkenlerden
birisi de, bu hareketlere beylerin, asiret veya dini lider-
lerin onciilik etmesidir. Yani Kiirt toplumunun gticli
feodal yapisi, bu ayaklanmalara, kacinilmaz olarak
damgasim1 vurmus ve bu hareketlerde ulusal ogeler,
programlar, orgiutlenmeler ciliz kalmisg, aglrhkh bir du-
rum kazanamamaistir.,

Kiirt toplumu tzerindeki cesitli baskilar, dogal ola-
rak bazen feodal giicleri de kapsamaktaydi. Bu durum
onlarin ayaklanmalarin basina ge¢mesine énemli bir rol



oynamigtir, Yine bu hareketleri kendi cikarlar: dogrul-
tusunda yonlendirmeye kalkigmalari da kag¢inilmazdi.

Feodal beylerin, asiret liderlerinin arasindaki bo-
linmiig yapidan, Osmanli ve Iran hakim smflari so-
nuna kadar yararlanmiglar, ve bu hareketlerin basti-
rilmasinda, yine Kiirtleri birbirlerine kargi kullanmaya
calismiglardir.

Ayaklanmalarin asil yiikiinii genis kitleler tagims,
afir somiirii sartlanndan, baski ve katliam uygulama-
larindan, onlar nasiplenmiglerdir. Yine Kiirdistan’'da
yasayan diger azinliklar ile Kiirtler arasindaki ayrihk-
lardan (ozellikle dini farklhliklardan) yararlanan so-
miirgeci gigcler, Kiirdistan'da sik sik alevi-stinni, Mius-
liiman-Ermeni, vb. catismalarim kériiklemiglerdir.

Tiim bu gerceklere ragmen, bu dénemde meydana
gelen Kiirt ayaklanmalarinin tiimiiyle gerici oldugu ve
ulusal niteliklerinin bulunmadig1 sdylenemez. Ilerde
Kiirt hareketleri lizerinde genel bir degerlendirme yap-
maya c¢ahsirken, bu konu lizerinde tekrar duracagiz.

B) CUMHURIYET DONEMINDE KURT AYAKLAN-
MALARI

‘Osmanli imparatorlufunun dagilmasimdan sonra,
Tirkiye Cumhuriyetinin kurulmasi, yine Kirt sorunu-
na bir ¢oziim getirmemis, Kiirt ayaklanmalann Cumhu-
rivyet déneminde de stirmiistiir.

Ulusal bir niteligi olmayan Osmanl devleti, 20. yliz-
yilin baslarinda, elindeki topraklar: teker teker kaybet-
ti. Balkanlarda yeni devletler ortaya cikti. Afrika’daki
yerlerden cekilen Osmanli devleti, 1. Diinya Savasl si-
rasinda da Suudi Arabistan’l yitirdi. Bilindigi gibi, sa-
vag sirasinda bizzat Anadolu topraklar1 da iggal altina
girmistir.

Osmanlt imparatorlugu feodal bir yapr lizerinde
temellendirilmisti. Ele gecirilmis olan topraklarda des-
pot bir yonetim olusturan Osmanli egemen giicleri, ay-
rica askeri bir mekanizmayla birlikte din faktoriinii de
kullanarak varhigini korumaya ve slirdiirmeye c¢aligi-
yordu. Devletin yoneticileri, degisik milliyetlerden olus-



musgtu. Osmanli padisahlar, «halifelik» yaninda, «Rum
imparatoru» sifatim da tagiyorlardi.

Imparatorlufun dagilma doénemlerinde gelistirilen
«Osmanlicilik» ve «iimmet¢ilik» hareketleri de, sorunu
¢ozemedi. «Osmanlicilikrnla, imparatorlugun sinirlar
icindeki miisliiman ve miisliman olmayan tim toplu-
luklann birligi amaclanmig, «immetcilik» ise, daha c¢ok
miislimanlar: kapsayan bir akim olmustur.

20. yiizy1lin baglarindan itibaren ve 6zellikle de 1908
hareketlerinden sonra Tiirkliik unsuru ve milliyet¢ilik,
agirlikla 6n plana ¢ilkmaya bagladl. Ittihat ve Terakki
Partisi, Tirk olmayan topluluklar Uzerinde asimilas-
yoncu ve jenoside yoOnelik bir politika izledi. Ornegin,
Ittihatcilarin, Sultan Resat’a imzalattiklar: bir kanun-
la, «Kiirtlerin Bat1 Anadolu’ya siriilmesi ve 100 Turkiin
arasina 10 Kiirt isabet edecek sekilde yerlestirilmeleri
ongliriilmiistii. Bu kanun uygulandi ve 700 bin Kiirt,
Batiya siiriildi. Bu insanlarin ¢ogu yollarda aghktan,
hastaliktan kinldilar, kiz, kadin ve ¢ocuklarin binlerce-
si kolelestirildi.» (Hidir Murat, Turkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinin Kurtulug Miicadelesi, s. 46)

Ermeni katliamlar1 da daha ¢ok bu donemlere rast-
lamaktadir. Ermeni sorununun ¢odziimiinde, bir yandan
Ermeni hareketleri zor yontemlerle bastirilirken, diger
yandan da Kirt ve Ermeni halklar1 birbirine kirdiril-
maya calisilmigtir. (7)

Ote yandan, 1908 hareketinin ilk dénemlerinde go-
riilen nisbi demokratik ortamda, bazi Kirt orgiitleri ku-
ruldu. Kirtce yayin yapan dergiler yayinlandi. Kahi-
re’de Kiirt aydinlart tarafindan «Kiirdistan» adli bir
dergi cikarildi. 1910 yilinda Istanbul'daki Kiirt égren-
ciler, Hdve (Umut) adinda bir 6rgiit kurdular. (8). Bu
orgiit, Roja Kurd (Kiirt glinti) ve Hatawé Kurd (Kiirt
Giinesi) adlarinda iki dergi yayinladi. Ayrica Kiirdis-
tan’in kurtulusu i¢in miicadele etmeyi kendisine amac
edinen Kiirt Teali Cemiyeti adinda bir érgiit daha Is-
tanbul’da kuruldu. (9)

Fakat bu kisa siiren Ozglirliik ortaminin arkasin-
dan, Ittihat ve Terakki Partisinin irkci-soven ve katli-



amcl politikasi uygulanmaya bagladi. Kitle halinde 8l-
dirme, siirgiinler, yogun bir Turklestirme girigimlerly-
le birlikte, TlUrkc¢e digindaki dillerde yayin yapan ga-
zete ve dergiler yasaklandi. Diger milliyetlerin kurduk-
lan1 orgiitler kapatild.

1. Diinya Savasina Osmanli devleti de katildi. Al-
man yanhsi Ittihat ve Terakki Partisi'nin politikasi,
savastan yenik cikmada énemli bir etken oldu. Ote yan-
dan savasin galipleri (Ingiliz, Fransiz ve Italyan emper-
yalistleri) Anadolu’yu kendi aralarinda paylagmak igin
10 Agustos 1920 yihinda, Osmanli yonetimiyle Sevr’de
bir antlasma imzaladi. Bu arada, ABD emperyalistleri
de bos durmuyor, savasin galiplerinden biri olarak saii-
nede boy goésteriyordu. (10)

Sevr antlasmasina Kiirtler adina temsilci olarak Se-
rif Paga katildi. Bu antlasmanin bir kisim maddeleri
Kiirtlerle, diger bazi maddeleri ise Ermenilerle ilgiliy-
di. (11) Yine bu antlasmaya gore Ermenistan ve Kiirdis-
tan devletleri kurulacakti. Sevr antlagsmas: dyle diizen-
lenmisti ki, Van, Bitlis, Erzurum gibi sehirlerin c¢ogu
Ermeni devletine birakihyordu. Yani Kiirdistan’in 6nem-
li bir kesimi Ermeni devletinin smirlarn icine alinmista.

Sevr Antlasmasi, Ermenilerle Kiirtleri birbirine kir-
dirmak i¢in oteden beri izlenen politikanin acik bir bel-
gesiydi. Somiirgeci - gliclerin c¢ikarlarina gore, kaleme
alinan bu antlagma, bilindigi gibi uygulanamadi.

Rurtulug Savag! sirasinda Kiirt halk: da diger ulu-
sal azinliklar da Turk halkiyla birlikte Anadolu’yu ig-
gal eden sOmirgeci gliclere karsi carpismis, savasa kar-
s1 olugturulan bir takim «lusal orgiitlerrde Kiirt asi-
ret liderleri ve esraftan kisgiler de yer almiglardir. (Kur-
tulug Savasimn ve bu savasa damgasini basan Kemaliz-
TBMM'de Kiirdistan1 temsilen 72 milletvekili bulunu-
yordu.

Kurtulus Savasina Kiirtlerin de katilmasim sagla-
mak icin Mustafa Kemal’in Kiirt ileri gelenlerine, asi-
ret liderlerine yaptig1 cagrilarda, gonderdigi mektup ve
telgraflarda, hep din konusu istismar edilmis ve dinin



tehlike altinda oldugundan bahsedilerek ayrica «Dogu»
nun da Ermenilere verilmek istendigi vurgulanmigtir.
(Bu mektuplari, Atatiirk’iin Biliylik Nutku ile savagla
ilgili bir c¢ok kitaplarda bulmak mimkiindiir.) Boyle-
likle, Anadolu’da isgale karsi bir hareketin orgiutlendi-
rilmesi icin diizenlenen Erzurum ve Sivas Kongrelerine,
Kiirt esraf ve agiret liderlerinin katilmasi gerceklegti-
rilmistir.

Anadolw’nun isgaline kars1 verilen miicadele sira-
sinda, Kiirdistan’in bagimsizlif1 i¢in bir takim girigimler-
de bulunulmusg, Koggiri'de 1921 yillarinda bir Kirt
ayaklanma hareketi ortaya cikmigtir.

Koggiri olay:, Kurtulug Savasinin verildigi siralar-
da olmustur. Tiurk burjuva milliyetciligi, bir yandan
Tirkler disindaki halklarin da destegini kazanmak icin
onlarin bir takim ulusal haklarinin tannacagmi ileri
slirerken, diger yandan da ayrilik¢i gordiigii her hare-
kete kars1 gerektiginde kuvvet kullanmaktan cekinme-
mistir.

Sivasin Zara, Divrigi, Hafik, Kangal ve Umraniye
yorelerinde meydana gelen ve daha cok da, Dersim’den
destek goren 1921 Kurt Hareketi, patlak verdiginde;
olayin yatismasi ve Kiirdistan’in 6teki bolgelerine ya-
yilmamasl icinh Ankara Hiklimeti'nin gosterdigi ¢abalar
etkisiz kalir. Silahl1 hareketin basladig1 bolgeye giden
heyetler, asiret liderlerine isteklerinin kabul edilecegini
bildirirler. Hareketin basini ceken bazi agiret liderleri-
ne mebusluk teklif edilir. Dersim’in, harekete kars: ol-
dugunu gostermek icin bolgede, cevresinde yaygin bir
etkinligi olan asiret liderlerinin Meclise girmeleri sag-
lanmir. Ama tim bunlara ragmen, Koggiri olayimin ge-
niglemesinin 6nii alinamaz.

Kocgiri hareketine agiret liderleriyle birlikte bazi
Kirt aydinlar: da énciiliik etmistir. Bunlardan biri olan
Baytar Nuri, hareketin amacini géyle acikhiyor:

«Programimiz su idi:

«Ilkénce Dersim’de Kiirdistan istiklali ilan edile-
cek, Hozat’a Kiirdistan bayrag cekilecek, Kiirt milli
kuvveti, Erzincan, Elaziz, Malatya istikametinden Si-



vas’a dogru hareket ederek, Ankara hiikiimetinden res-
men Kirdistan istiklalini tamimasim isteyecekti. Turk-
ler bu istegi kabul edeceklerdi. Clinkii, istegimiz silah
kuvvetiyle desteklenmis olacakti.

«dlk adimi bagariyla attiktan sonra biitiin Kiirdis-
tan’in bizimle igbirligi yapacagina giiphe yoktu. Cinki
milli kurtulus ve ecnebi boyundarugunu kirip atmak
milli vakar1 olan her Kiirdiin emeli idi.» (Nuri Dersimi,
Kiirdistan Tarihinde Dersim.)

ilk silahli olaylar basladiktan sonra bolgedeki asi-
ret liderleri, Ankara Hiikiimeti'ne su talepleri kapsayan
bir muhtira verdiler:

«1. Kirdistan muhtariyet idaresine muvafakat
eden Istanbul Saltanat Hiikiimeti'nin bastaki kararim
Mustafa Kemal Hikilmetinin de kabul edip etmedigi-
nin agiklanmasi,

«2. Klrdistan Muhtariyet idaresi hakkinda Musta-
fa Kemal Hikiimetinin gériiy noktasinin ne oldugu hu-
susunda Dersimlilere acele cevap verilmesi. ‘

«3. Elaziz, Malatya, Sivas ve Erzincan mintikalari
hapishanelerinde tutuklu bulunan biitiin Kiirt Mevkuf-
larin hemen birakilmasi.

«4. Kirt ¢ogunlugu bulunan mintikalardan Tirk
memurlarin ¢ekilmesi.

«5. Koc¢giri mintikasina génderildigi haber alinan
askeri miifrezelerin derhal geri c¢ekilmesi» (15 Kasim,
1936)

Muhtiramin Ankara’ya ulagsmas: tzerine durumu
ciddi olarak gdéren hiikiimet, Dersim’e bir heyet yolla-
yarak, isteklerinin kabul edilecegini bildirir. Ancak asi-
ret liderleri bu sozlere giivenmezler ve heyeti geri gon-
derirler.

Hareketin yayilmamasi i¢in bolgeye askeri birlik-
ler gonderilir. Béylelikle Kocgiri tecrit edilip, disariyla
iligkilerinin kesilmesi saglanmak istenir. Bir yandan,
Dersim’de etkinlikleri olan baz1 asiret liderleri (Diyap
ve Meco Aga’lar, «Ankara askerlik subesi bagkanlarin-
dan, Dersimli Mustafa, Dersim’in Karabal asiretlerinden
olup, Sivasn Nazimiye ilcesine yerlesen Kolagasi’lik-



tan emekli Karco oglu Ahmet Ramiz, binbasi Hasan
Hayri») meclise secilirlerken, diger yandan da hem Der-
sim’in harekete karsi oldugunun, hem de meclise Kiir-
distan’in her yerinden temsilciler girdiginin ve mecli-
sin ayni zamanda Kiirtleri de temsil ettiginin propa-
gandasi yapilir. (1938’deki Dersim Hareketinin lideri,
Seyit Riza, Kiirdistan bayragimin dalgalandigi, karar-
gahi olan Agdat’tan Dersim’e biiyiik bir silahli gilicle
inip sehri isgal eder ve «..., meclisteki mebuslarin Der-
sim’i temsil hakkina sahip olmadiklarini, Dersim’in
miistakil bir idare istedigini, ancak bu milli talebin An-
kara hiikumeti tarafindan kabul ve resmen ilaninden
sonra Kirdistan'in bir konfederasyon seklinde hikii-
metle isgbirligi yapabﬂeceglm» bir telgrafla meclise bil-
dirir.)

Kocgiri hareketinin geniglemesi, Kangal, Divrigi,
Zara, Refahiye, Kurucay ve Kemah’in Kiirtlerin ege-
menligi altina girmesi, Malatya, ve Erzincan yorelerin-
de de olayin yayilma ihtimalinin belirmesi {lizerine, Si-
vas, Erzincan ve Elaziz’de 13 Mart 1921’de Orfi idare
(sik1 yonetim) ilan edilir. Bolgeye goénderilen Topal
Osman yonetimindeki «laz alaylari»nin de destegiyle,
Kocgiri hareketi, askeri birlikler tarafindan yenilgiye
ugratilir. Hareketin bazi liderleriyle birlikte cok sayida
insan oldiriiliir. Meclisteki Dersim mebuslar1 yagma,
talan, kitle halinde insan o¢ldiirme olaylar: karsisinda
pek ses cilkarmagzlar. Tam tersine, Kocgiri hareketine
katilanlari, «gakin olarak suclama yarisina girerler.

Kocgiri olayimmin gectigi yerlerdeki cografi yapinin
olumsuzlugu nedeniyle harekete disaridan etkin bir yar-
dimin olmamasina ragmen, gilicliikle bastirilmistir,

Nuri Dersimi, Kogglrl hareketinin yenilgisini sun-
lara baghyor:

«Hareket baglarken ‘Kiirdistan Teali Cemiyeti’ in-
hilal etmis ve iiyelerinden bazilarinin ihmal ve lakaydi-
si, bazilarinin da Istanbul’dan harice kacarak harekata
istirak imkanlarindan mahrum olmasi hasebiyle hare-
kat1 bir ahenk ve plan dairesinde merkezilegtirip idare
etmek imkansiz olmustu.



«Isin maddi yonii igte bu pek cetin sartlar altinda
agilmugti.

«Manevi cephesine gelince:

«A— Mustakil bir Kurdistan yaratmak hususunda
itilaf devletlerinin Sevr’de hazirladiklari proje, Kiirt
genis halk tabakalar: icerisinde derin bir siirur ve he-
yecan yaratmig ve asirlardan beri ecnebi boyundurugu
altinda inleyen bu milleti ayaklandirmig iken itilaf dev-
letleri bu ayaklanmalara bigane kalmg ve hi¢ bir yar-
dimda bulunmamisgti.

«B— Kiirt milletinin ictimai kurumunun ekse-
riyetle asiret seklinde bulunmasi, agiretler arasindaki
husumet ve ademi ittihat kurtulus savaslari icin gere-
ken birlik ve ahengi baltalamigt1.

«Orta halk tabakasinin noksanlifi dolayisiyla da,
agiret reisleri kolayhkla digsman devlet tarafindan ka-
zanuabilmisti.

«C— Din ve mezhep itilaflar1 dolayisiyla Kiirtler
arasinda mevcut itimatsizlif: izaleye muktedir miinev-
ver kitle heniiz matlup bir yekune bali§ olmamigti.

«Yukarida gosterdifim amillerden bagka, diisman
Tirk kuvvetlerinin techizat ve say1 Ustinliigii de mu-
vaffakiyetsizligimizin basglica sebebi idi» (Kiirdistan
Tarihinde Dersim)

1923 Lozan Antlagsmas:, Kiirdistan tarihinde cok
Onemli bir olaydir. Bu antlasmayla Kiirtlerin lizerinde
yagadiklar: topraklar dért parcaya boliinmistur.

Lozan Konferansinda, Tiirk heyetine Ismet Pasa
bagkanlik etmistir. Konferansta lzerinde en ¢ok tarti-
silan konu, Kiirt sorunudur. ismet Pasa, ingiliz temsil-
cisi Lord Curzon ile yaptifi tartigmalarda, «TBMM hii-
kiimetinin hem Tiirkleri, hem de Kiirtleri temsil etti-
gini ve Kiirtlerin Tiirklerle birlikte yasamak istedigini»
savunmustur. Yine ayni yillarda Giiney Kiurdistan’'da
Ingiliz emperyalizmine kars1 verilen Kiirtlerin miicade-
lesini, Ismet Paga, Tiirkiye’'ye olan baglihigin bir érnegi
olarak degerlendirmektedir.

Konferansta Ingilizler Musul’'u isgalleri altinda
olugturmaya caligtiklarl Irak devletinin sinirlan icine



almak icin ¢ok caba sarf ettiler. Ciinkii burasi, énemli
bir petrol bolgesiydi. 1925 yilinda Tirkiye ve Ingiltere
arasinda varilan bir antlagmayla Musul, kesin olarak
Irak’a birakildi.

Lozan’daki antlasmanin Kirdistan tarihinde yol
actig1 degisiklikler goyle siralanabilir:

Birincisi, bu antlasmayla Kirdistan bir daha par-
calanms ve Tiirkiye, Iran, Ingiltere ve Fransa arasin-
da (Bilindigi gibi Lozan konferansinda Ingiliz isgali
altindaki yerler de Kral Faysal yonetiminde bir Irak dev-
leti olusturulmus ve Giiney Kiirdistan bu devletin sinir-
lan icine alinmstir. Ayrica Fransizlarin iggali altinda-
ki Suriye smirlarina da Kirdistan’in Cezire bolgesi bi-
rakilmigtir.) paylasilmigtir.

Ikincisi, bu parcalarda, Kiirtlerin ulusal ve demok-
ratik haklari gasbedilmis, zenginliklerine el konulmus
ve bizzat varligina karsi bir yok etme politikasi izlen-
migtir.

Uciinciisii, Kiirt halkimn bu duruma kars: diren-
mesi ve kurtulus miicadelesi vermesi oniinde biiyilk bir
engel yaratilmistir. Emperyalizmin de destegiyle Kiir-
distan’1 sémiiren bu dort devlet (Tirkiye, Iran, Irak ve
Suriye), aralarindaki celigkilere, yonetimlerinin farkh
olmasma ragmen, Kiirt sorununda siirekli birbirlerine
destek olmusglar, ittifaklar kurmuslardir. Cinkd, Kiir-
distan’in bir parcasinin kurtulusu bile, bu devletlerin
cikarlar icin biliyiik bir tehlike tegkil edecektir.

KRurtulus savasindan sonra izlenen politikayla, bir
yandan igc¢i smifinin siyasi ve sendikal orgiitlenmesine
miisaade edilmezken, diger yandan da Kiirt¢enin kulla-
nilmas1 yasaklanmig ve genel olarak Kiirt ulusuna kar-
s1 wrkei-soven, asimilasyoncu ve katliame: bir tavir iz-
lenmistir.

Kurtulus savasinin ardindan, yukaridan asagiya
dogru, kapitalizmin gelistirilmesi i¢in siirekli tedbirler
alinmaya cahsilirken (burjuvazinin daha cok giiclendi-
rilmesi amaclanmigtir, bu politikayla); bu uygulamalar
kacinilmaz olarak basta isci sinifi olmak tlizere diger
emekei kitlelere yonelik bir dizi tedbiri de birlikte ge-



tirmigtir. Is¢i sinifi partisinin kurulmasi, sendika kur-
ma hakki, vb. orglitlenme haklar1 taminmamigtir, Fe-
odallere karsi, lst yapida sozde bir takim girigimlerde
bulunulmasina regmen, alt yapida feodalizmi tasfiye
icin herhangi bir caba (0rnegin, toprak reformu yapil-
mamigtir) gosterilmemigtir. Ayrica koyliler uUzerindeki
jandarma baskis1 artmus, vergiler daha da yiikseltilmig-
tir.

Tirk hakim simiflari, emekei yiginlarin demokratik
taleplerini ve baskiya karsi direnislerini zorbalikla bas-
tirirken, ayni zamanda kitleler Uzerinde etkili olmak
icin sovenizmi daha c¢ok koriiklemeye bagladi. Bu baski
ve wrkci-soven uygulamalara ‘karg: Kkisa stirede ozellik-
le Kirdistan’da tepkilerin yayginlagtigr gorildi. 1925’
lerden itibaren Kirt ayaklanmalar: birbirini izledi. Bu
ayaklanmalar, hakim simiflar tarafindan kanli bir se-
kilde ezildi.

1. 1925°TEKI SEYH SAIT HAREKETI

1922 yilinda Erzurum’da Cebranli Halit Beyin bag-
kanliginda, Bitlis mebusu Yusuf Ziya ve bircok Kurt
subayimin da icinde oldugu, Kiirt Istiklal Cemiyeti ad-
I1 bir orgilit kurulmustu. Bu orgiitiin amaci, biitiin Kiir-
distan’t kapsayan bir orgiit haline gelmek ve Kiirt-
lerin kurtulusunu saglamakti. Orgitiin, kisa siire igin-
de Bitlis, Darahini (Geng), Elaziz, Diyarbekir, Urfa,
Siirt ve daha bagka yerlerde de subeleri acildi, Orgiit
lyeleri yogun bir propaganda siirdiirtiyor ve agiretleri
miicadeleye hazirlanmaya cagiriyordu. Basta Seyh Sait
olmak tlizere bir cok agiret liderleri de, bu orglite liye
olmuslardi.

1925’te baslayan catismalar kisa siire icinde genis-
ledi. Hareketin basin Seyh Sait gekiyordu.

Darahini vilayeti iggal edilip, buradaki vali ile Tiirk
memurlar: esir alindiktan sonra, yaymnlanan bir ka-
nunla Darahini, Kiirdistan’in gecici hiiklimet merkezi
ilan edildi. Seyh Sait ise, «<maddi ve manevi biitiin kuv-
vetlerin miimessili olmus ve Emir-El Miicahidin ve Naksi-
bendi linvanuu almigti» Yine kanuna gore alihan ver-



giler ve diger yerlerde alinan veya alinacak esirler de
Darahini’ye getirilecekti.

Lice, Mardin ve Siverek ele gecirilir. Diyarbakiri
kugatan Kiirt kuvvetleri ile askeri birlikler arasmda sid-
detli carpismalar baglar. Kiirt kuvvetleri surlardan
sehre girmeye muvaffak olur. Kiirt savasgcilar: bu ara-
da Mardin bolgesinde de carpigmalar1 siirdiiriirler.

Diger yandan, Kiirt kuvvetlerinin bir kism da Sol-
han, Varto, Malazgirt ve Mus bélgelerini isgal ederek,
Erzurum’a dogru ilerlemekte, ayrica Bitlis ve Agr1 bol-
gelerinde siddetli carpismalar olmaktadir.

Catisma bolgelerine gonderilen askeri birlikler, ya-
vag yavas Ustiinligi ele gecirmeye baglarlar. Ayrica
agiretlerin bir kismu da, Tirk askeri birliklerine yardim-
c1 olmaktadirlar.

Tirk Hiiklimeti, Fransiz emperyalizminin miisaade-
siyle, askeri birliklerini Suriye topraklarn icinden (tren-
lerle gerekli silahlar da tasimir) gecirerek, hareketi gi-
neyden kusatir. Boylelikle Diyarbekir «kurtarilarakn,
burada istiklal mahkemesi kurulur.

Hareketin yenilgisinden sonra, Seyh Sait ve 47 asi-
ret reisi, Diyarbekir'de 4 Eylil 1925'te idama mahkum
edilirler. Seyh Sait, idam edilmeden 6nce, «Oliime, Kiirt
sehitlerinin diyarina sakin kalple gidecefim, zira ddrt
milyondan fazla Kiirt, kanlarimizin hesabini bir giin
mutlaka soracaktir.» demigti.

Seyh Sait ve arkadaglari, Diyarbekir askeri mahke-
mesinde yargilanirlarken, askeri savecilik tarafindan ha-
zirlanan iddianamede; «bu isyanin Bosna-Hersek, Ar-
navutluk ve oteki Balkan iilkeleri ile Suriye ve Filistin
kurtulus hareketlerinin bir benzeri oldugunu» itiraf edi-
yor ve bunun bir «Kiirt Ihtilali» oldugunu séyliiyor.
Mahkeme Reisi ise saniklara hitap ederken aynen soy-
le diyordu: «Aranmizdan bazilarn hiikliimetin idari yolsuz-
luklarim isyan bahanesi yaptilar, digerleri hilafetin mii-
dafaasini sebep olarak gdsterdiler, fakat hepiniz bir tek
noktada birlestiniz: Bagimsiz bir Kirdistan yaratmak»
(Fndir Murat, Tirkiye Sartlarinda Kirt Halkimn Kur-
tulug Miicadelesi, s. 64)



Hareket sirasinda ve sonrasinda yiizlerce kdy ve
kasaba yakilip yikildi. Degisik rakamlar ileri siiriilme-
sine ragmen yaklasik olarak otuz bine yakin insan 6l-
dirtildi. Kiirtler lizerinde, giydikleri milli giysilerin ya-
saklanmasina varincaya kadar azgin bir terér uygulan-
di. Binlerce Kiirt ailesi batiya siirgiin edildi.

Seyh Sait hareketinin niteligi lzerinde tartisma
olmasina (bu tartigmalar halen siirmektedir) ragmen,
genellikle, ister hakim siniflarin olsun, isterse devrim-
ci gecinen bir ¢ok cevrenin olsun, Uzerinde goriisbirli-
ligine vardiklar: bir nokta; bu hareketin gerici bir ha-
reket oldugu ve hilafeti geri getirmeyi amacladigidir.
Ayrica hareketin arkasinda biiyiik 6lciide Ingiliz Em-
peryalizminin oldugu iddias1 da One suriilmektedir.

Yine o donemde Uciincii Enternasyonal’in belgele-
rinde de hareketin bu niteligi tagidig1 iddialari yer al-
maktadir:

«Mustafa Kemal’e ve Ankara Hiikiimetine karsgl
Kiirdistan’daki Seyh Sait ayaklanmasi Moskova tara-
findan, Tirk gericiliginin Ingiliz emperyalizmi ile itti-
fak halinde bir geri ddénus girisimi olarak degerlendi-
rilmektedir... Ayaklanma biiyiik toprak agalarinin ha-
kim oldugu dogu illerinde patlak verdi. isyancilarin ar-
kasinda Musul meselesinde, yani petrol meselesinde c¢1-
kar1 olan Ingiltere bulunuyordu... Ayaklananlarin ba-
sinda Seyh Sait bulunmaktadir. Ayaklanma, dini ve mil-
li nedenlere baglanmak isteniyor. Kiirtler, bir yandan
Kemalistlerin 2 Mart 1924 tarihinde kaldirdiklar1 hali-
feligi geri getirme, 6te yandan bagimsiz bir Kirdistan
kurmak icin ayaklandilar... Ingiliz parasimin ve Ingiliz
silahlarinin bu ayaklanmada biliyiik bir rol oynadig:
aciktir... Kiurt ayaklanmasi, Ingiliz emperyalizminin
Ortadogu’daki yeni bir saldirt manevrasidir.. vb.» (Ko-
miinist Enternasyonal Belgelerinde Kiirt Milli Meselesi,
s. 15-16,23,26)

Bizce sorun daha degisiktir. Ve bu konuda Seyh
Sait hareketine iliskin olarak one siriilen gorigler, ger-
cefi yansitmamaktadir.



Birincisi, bu hareketin basini toprak agalarimin ve-
ya geyhlerin cekmig olmasi, onun gerici oldugunun te-
mel bir kanmiti olarak ileri siiriilemez. Feodal gili¢lerin
basinda bulundugu, emperyalizme karst olan hareket-
ler de olabilir; Afgan emirinin Ingiliz emperyahzmme
kargl direnmesi, emirin feodal niteligine ragmen ilerici
bir hareket olmustur.

Halifeligin kaldirilmasi, baz1 feodal kurumlarin ya-
saklanmasi, hala glicli bir feodal yapinin bulundugu
Kiirdistan’da tepkilere yol acnustir. Ozellikle baz cev-
relerin cikarlarina uymayan bu tedbirlerin aleyhte ba-
21 gelismelere yol acmasi kacinilmazdi. Bu etkenlerden
dolayi, Seyh Sait hareketine katilanlar oldugu gibi,
Tiirkler arasinda da sirf bu nedenlerden dolayi, hare-
keti olumlu bulanlar olmustur o dénemde. Ornegin, pa-
disah taraftarlarmnin, Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kasr’min tavirlarl bu yéndeydi. Ama, bu gercgekleri vur-
gulamak ayr1 bir seydir, olay1 sadece bu tek yanh ger-
ceklerle aciklamaya kalkismak ayri bir geydir.

Seyh Sait hareketinin basladigi tarihe kadar, top-
rak agaligina karsi hic bir ciddi tedbir alinmamigti. Ust-
yapida girigilen bazi reformlar da belirli bir noktadan
Oteye varamamigti. Koyliilere toprak dagitilmas: bir ya-
na, tahsildarlarin hakaretleri, jandarma dayagi, yine
onlarin tepesinden eksik olmamigti.

Kald: ki, Kiirdistan'da feodal gii¢lere karsi onlarin
cikarlarini tehdit edecek olciilerde alinan herhangi bir
karar da s6z konusu degildi. Kirt emekei yi8inlarini,
Kiirt feodallerinin, seyhlerinin, agiret liderlerinin somii-
riisiine kargi korumak bir yana tam tersine, emekci
halka karsi daha c¢ok baski ve zuliim uygulanmigtir.
Irkcihk ve sovenizmden kaynaklanan politikayla, Kiirt
emekei kitleleri tizerinde terdr estirilmistir. Tiim bu ne-
denlerle, Seyh Sait hareketinde dini bir takim talepler-
de bulunulmasi, halifeligin ve saltanatin ortadan kaldi-
rilmasina duyulan tepkileri vb. temel etkenler olarak
gérmemek gerekir.

Ikincisi, emperyalist iilkeler, bolgedeki hareketler-
le daima yakindan ilgilenmis ve bu hareketleri kendi



cikarlarl  dogrultusunda kullanmaya c¢alismuglardir.
Bundan da dogal bir sey olamaz.

Ama Seyh Sait hareketinde Ingiliz emperyalizminin
nasil bir rol oynadifi ve harekete ne gibi etkili yardim-
larda bulundugu seklindeki sorulara inandirici kanit-
lar bulunamaz, bu giine kadar da bulunamamigtir. Bu
konuda iddia edilenler sadece birer iddia olarak kal-
migtir. Uclincii Enternasyonal de bu konuda benzer bir
goriise sahip olmakla birlikte, aynm yillarda Giiney Kir-
distan’daki hareketleri, Ingiliz emperyalizmine karsi ha-
reketler olarak nitelendirmektedir.

Kanimizca, Uclincii Enternasyonal’i yaniltan o do6-
nemin devrimei hareketi olmustur. Ilginctir, Seyh Sait
hareketinin ezilmesi icin hikiimetin politikasinin ya-
ninda yer alan devrimeci giicler, kisa bir siire sonra bu
hareketin ortaya cikmasini kigkirttiklar: ve destekledik-
leri gerekcesiyle, hakim smiflarin siddetli bir saldiri-
sina ugramiglardir.

Uciinciisii, Seyh Sait hareketinin bagini baz feodal
unsurlar, asiret liderleri ¢ekmis olmasina ragmen, Kiurt
egemen giiclerinin biiyiik bir kesimi, ya hareketin kar-
sisinda yer almiglardir, ya da tarafsiz kalmiglardir. Ha-
rekete onderlik edenler ise genellikle ulusal taleplerini
savunan orgiitlerle iligkiler kuranlardir. Halk tizerinde-
ki baskilarin onlari da kapsamasi ve daha az da olsa
etkilemesi, onlarda ulusal tepkiler yaratmgtir.

Kiirt hareketlerinin ilerde toplu bir degerlendir-
mesini yaparken, bu soylediklerimizi daha ¢ok acmaya
calisacagiz. _

Dordiinciisii, Seyh Sait hareketi, gerici yanlar: ol-
masina ragmen, Kiirt halk: iizerindeki ulusal baskiya,
wrkci-soven uygulamalara karsit duyulan. bir tepkidir
ayni zamanda. Hareketin bu yaniyla, ulusal ve demok-
ratik bir muhtevasi oldugunu séyliiyoruz.

2. 1927-30 YILLARI ARASINDAKI AGRI AYAKLAN-
MASI

Seyh Sait hareketinin yenilgisinden sonra da Kiirt
direnmeleri yer yer devam etti. Ozellikle toplu halde ba-



tiya siirgiin edilenler, askeri birliklerden kagcip, sigina-
cak yerler aradilar. Yurtlarim terketmemek icin silahli
catismalara giristiler. Agr1 ayaklanmasi, Seyh Sait ha-
reketinin bastirilmasinin ardindan Kiirt halkina kars:
uygulanan kanh saldirilar ve yok etme eylemlerine,
siddetli bir tepki olarak ortaya cikti.

- Agr1 ayaklanmasini diizenleyen Hwebiin (Hiirri-
yet) orgltidir. Daha énceleri de Agr1 dagina siginan-
lar, bir direnisin orgiitlenmesi icin ¢aba gostermelerine
ragmen, bu orgitin Agr cevresindeki faaliyetleri, kisa
slire icinde ¢ok daha glglii bir eylemin kogullarim olus-
turmustu.

Hwebdn Orgiitii, 1927 yilinda kuruldu. Bu érgiitiin
kuruculari, Seyh Sait hareketinden sonra, Suriye, Irak
vh. lilkelere siginanlar olmustur. Orgiitiin ilk Kongresi
1927 yilinda Agustos ayinda Liibnan’in Bihamdun mer-
kezinde yapilmisti. Hweb(n, Agri’da direnige baslayinca
bunun toparlanip orgiitlenmesi icin bélgeye daha o6nce-
leri Bitlis’de, orduda ylizbagi olarak calisirken patlak
veren Seyh Sait isyanina katilan Ihsan Nuri’yi gonder-
di. (12)

Agr1 dagina askeri birlikler génderildi. Ibrahim Pa-
sa (Hesiye Telo) liderligindeki Kiirtler, bu birlikleri bir-
cok kere geri piliskiirttiiler. Cevre bolgelerden gelenler-
le, dagdaki direnise katilanlarin sayisit da hizla artiyor-
du. Agr1 daginda diizenli bir yonetim olusturulmaya
baglandi. Bir takim olaylar (hirsizlik, 1irz dismanligl
vh.) yasaklandi. Bunlann yaratanlara kars: sert tedbir-
ler alindi. Dagda kurulan bir matbaada Gaziya Welat
isimli bir gazete basilmaya baslandi.

Hesiye Telo onderliginde bir hiikiimet olusturula-
rak Kiirdistan'in bagimsizifi ilan edildi. Bu arada
Hwebtn Orgiitii de, Agr égir dibarine (Agr1 ates yag-
diriyor) adli bir biilten yayinlayarak, gelismeleri ve ha-
reketin amaclarini, diger yerlere de ulastirmaya calisi-
yordu.

«Ankara Hilklimeti, iki yil stire ile hareketi pasifi-
ze etmeye caligti, bunu bagaramayinca bodlgeye genis



askeri birlikler sevketti. 1930 Mayis'inda Salih Omur-
tak komutasinda iki ordu Agri Dag1 bolgesini sardi. Ay-
larca sliren carpismalarda Kirt savagcilari 1700 harp
esiri aldilar, 60 mitraly0z, 24 top ele gegirdiler, 12 ucak
digiirdiler. Tirk hiikiimeti bu isyam bastirmak icin
Iran’la anlagti. Dogu Beyazit ovasinin bir kesimi Iran’a
terkedilerek «kii¢lik Agri» dagr Tirkiye hudutlar: icine
alindi. Boylece isyan disardan tecrit edilmis oluyordu.
Disan ile baglantilar kesilen Kiirt savascilar1 1931 yi-
linda bir yarma hareketine giriserek, Iran’a gectiler. Bu
isyan sirasinda da pek ¢ok Kiirt kéyili bombalandi, atege
verildi. Savascilardan Kkimseyi yakalayamayan Tiirk
Hiklimeti hincini silahsiz sivil halktan aldi. Savunma-
s1z binlerce kisi stingliden gecirildi. Ve «muzaffer ordu»,
bir yandan doéntis yolu lizerindeki Kiirt koylerini yakip
yikarken, talan ederken, bir yandan da Mus koéylerin-
de yakaladigi baz koyliileri isyanin elebasilar: ilan ede-
rek durumunu kurtarmaya cahsti. Elebagilikla hicbir
ilgisi bulunmayan bu adamlar Adana’da yargilanip
idam edildiler.» (Hidir Murat, Tiirkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinin Kurtulus Miicadelesi, s. 65-66)

Agr1 ayaklanmasinin bastirilmasinda iran’in da ro-
li oldugu ve Tiurk ordusunun Iiran topraklarindan ge-
gerek Kiirt isyancilarim arkadan cevirmeye caligtigl
bilinmektedir. Lozan antlasmasinda Kiirdistan’1t payla-
san devletler, Kirt hareketlerini ezmek ve Kiirdistan’-
daki gelismeleri kontrol altinda tutmak icin degisik
tarihlerde, kendi aralarinda antlagsmalar imzalamislar-
dir. Boylelikle Kiirt halkinin iradesi disinda olusturulan
suni smirlar zorla korunmustur. 1930 yillarinda Turki-
ye ve Iran devletleri arasinda imzalanan antlasmanin
Agn isyam sirasinda nasil uygulandigl gérilmektedir.

Direnisin Kirllmasindan sonra Kiirt halkina uygu-
lanan yok etme eylemleri devam etti. Ornegin, 1934 y1-
linda Ercig’in Zilan bolgesinde 44 kdy halki, icinde yasa-
yanlarla birlikte yakilip, yikilmig, yok edilmistir. 1934
yilinda cikarilan bir mecburi iskan kanunuyla batiya
stirginler yeniden hizlandirildi. (13)



3. 1936-38 DERSIM AYAKLANMASI

Agri ayaklanmasinmin bastiriimasindan sonra Tiirki-
ye Kiirdistan’inda meydana gelen en biiyik hareketler-
den birisi de 1936-38 Dersim Hareketidir. Agr1 ve Der-
sim hareketleri arasindaki yillarda bolgede yaygin ol-
masa da, yer yer direnisler devam etmigtir. Dersim hare-
keti Cumhuriyet déoneminin ayrica en son Kurt hareke-
tidir. Bilindigi gibi bu tarihlerden itibaren Tiirkiye Kiir-
distan’inda ayaklanma hareketleri gortulmemistir.

Dersim, daha oOnceleri de birgok hareketlere sahne
olmus, cografi konumundan dolayr bolgeye gonderilen
askeri birliklerin saldirilan etkisiz kilinabilmigtir. Der-
sim, Osmanlh devletinin egemenligini etkin bir ge-
kilde olusturamadif: bolgelerin basinda geliyordu. «Di-
sartya karst yalgin daglarla, sert akishi akarsularla
adeta tabii bir sekilde korunmus olan Dersim»in
savagcl Kiirt agiretleri, 19. ylizyil boyunca (1820, 1862-
66, 1877-78 tarihlerinde) Osmanli askerlerinin Dersim
bolgesine karst diizenledikleri saldirilari yenilgiye ug-
ratmis, saldirilar hedefine ulagamamigtir. Ayrica Cum-
huriyet déneminde de (1920 Koggiri olayi, 1930 Agri
ayaklanmasi sirasinda Dersim’de de ortaya cikan olay-
lar, vb.) Dersim bolgesinde hareketler gériilmiis; Der-
sim, devlet gliciiniin fazla giremedigi konumunu biiyiik
olcude koruyabilmigtir.

Turkiye Kirdistan’t tizerinde Seyh Sait ve Agn
ayaklanmalarimin ezilmesinden ve diger direnislerin de
kontrol altina alinmasindan sonra, Tiirk hakim siniflari,
1936 yilindan itibaren Dersim’e askeri birlikler gonder-
meye bagladilar. Bolge, cevresinden ve diinyadan tecrit
edildi.

«Dersim halkinin agiretler seklinde yasamasina
ekonomik ve sosyal hayatin geriligine ragmen, Dersim
ayaklanmasinin milli nitelikte oldugu kuskusuzdur.
Dersim, Kiirt milli Kurtulug hareketlerinde ¢cok kurban
vermisg, bu hareketlere kendi icinden yetistirdigi cok ay-



din katmmgtir. Dersim hareketinin lideri Seyit Riza, **
milli bilince ulagmig ve bunun igin taviz vermeden yil-
larca miicadele etmis bir liderdi. Hareketin beyni olan
Aligér *** ise Kiirt Kurtulug hareketlerine biitlin 6m-
rinid vermisti. Daha 1920’lerde Koggiri Kiirt bagimsiz-
Ik hareketini yonetenlerden biri idi. Aligér son derece
cana yakin, halkin dostu bir halk ozaniydi.»

«Hiiklimet, Dersim isyanini bastirmak icin Bat1i il-
lerinde kismi seferberlik ilan etti. Biiylik kuvvetlerle bu
bolgeyi kusattl. Dersimliler, bir yildan fazla bir slire ce-
tin bir savag verdiler, irkc¢1 saldirganlar blytk kayip-
lara ugrattilar. Bu savasglarda Dersim’'in halk kahra-
manlari buytk destanlar yarattilar. Ancak sartlar cok

** Seyit Riza, Batl Dersim’in Seyh Hazanan asiretinin

kabile reisleri, yani ocak siilalerinden stlirip gelen ve
kilirtlerce asil sayilan bir aileden gelen Seyit Ibra-
him’in (Xlirtler onu «baba» linvaniyla tanirlardi) og-
ludur. Alcak gonillili, insanlara yardim etmekten hos-
lanan bir kisiydi. Asiret reisi gibi degil, asiretin bir
ferdi gibi davranmaya dikkat ederdi. Ayrica Kkarar
alirken cevresindeki herkesin fikirlerini almaya cali-
str, hareketini boyle tayin ederdi.
Idam edilirken, Zazaca, «75 yasindayim, sehit oluyo-
rum, Kiirdistan sehitlerine karisiyorum. Dersim mag-
lup oluyor, fakat Kiirdistan ve Kiirtliilk yasayacaktir.
Kiirt genci intikam alacaktir. Kahrolsun zalimler, Kah-
rolsun kahpe ve yalancilar.» demisti. (age.)

*okok Aliser, Seyh Hazanan asiretindendir. Sivas'ta tahsil
gogmhstur. 1914 wyihinda Kirdistan'in  bagimsizhgim
saglamak amaciyla Rus ordusu saflarinda carpismis-
tir. Ruslarin Erzincann iggal sirasinda Ovacik ilce mer-
kezine askeri bir birlikle gelip, oradaki tiirk idaresini
lagvederek, bir kiirt idaresi kurmustur. Istanbul’daki
«Kiirdistan Teali Cemiyeti» ile iliskiler kuran Aliser,
bu cemiyetin subelerini aciyor ve Kocgiri ile Dersim
Kiirtlerinin cemiyeti desteklemelerini saglamaya cali-
siyordu.

TBMM'nin kurulus déneminde de Kiirdistan’in 6zerkligi
icin meclise telgraflar c¢ekiyor ve Dersim bdlgesinde
Kiirtce konferanslar vererek halk: orgiitlemeye calisi-
yordu.

Dersim hareketi sirasinda Seyit Riza ile isbirligi yap-
mis ve miicadeleye tiim olanaklariyla katkida bulun-
maya calismistir. Dersim yenilgisi sirasinda karisiyla
birlikte, Tlirk askerleriyle isbirligi yapan bir kiirt ta-
rafindan 0ldiiriilmiis ve baslar kesilerek askeri birlik-
lerin komutanina hediye edilmisgtir. (age.)



elverigsiz ve glicler egitsizdi. Dersim tim c¢evre illerden
tercit edilmisti. Hilkiimet, her zaman yaptigy gibi,
agiret husumetlerinden yararlanmig, asiretleri birbir-
lerine karsi kullanmig, onlarin birlikte hareketlerini en-
gellemisti. Alisér, satin alinan bir yakim tarafindan
kahpece oldiiriildii ve bag1 Tiirk komutanina gétiirildi.
Butin bu sebeplerle bu ayaklanma da yenilgiden kurtu-
lamadl. Buna ragmen inlii Demenan agireti teslim ol-
may1 reddetti ve daglardan inmedi. Bu savagcilar daha
bir kac yil daglarda direndiler, bir kisim hainleri te-
mizlediler ve ancak 1950’de af ¢iktigl zaman silahlarim
biraktilar.» (Hidir Murat, Tirkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinin Kurtulus Miicadelesi, s. 67-68)

Isyanin lideri Seyit Riza ve difer yoneticiler, Ela-
z13’da Istiklal Mahkemesince idama mahkum edilip asil-
dilar. Dersim’de uygulanan genel kitlesel kiyim hare-
ketleriyle 60 bine yakin Kkisi dldirildi. Sag kalanlar
tekrar batiya siirgliin edildiler.

(Devam Edecek)
KURTULUS

NOTLAR

(1) Ulkemizde ulusal sorun denince salt Kiirt sorununu

anlamak yanhstir. Bunu once de vurguladik. Yalniz
son dénemlerde ulusal sorunun teorik platformda dog-
ruya yakin ele alinmasi yaninda, gittikce yayginla-
san yanlis bir egilimin de ortaya ciktigini goriiyoruz.
O da, bazt ulusal azinhiklarin sorununun cok abarti-
larak Kiirt sorununu gozardi etmege yodnelik tavirla-
rin gelistirilmekte olmasidir.
Ulkemizde ulusal azinhklar olarak Araplar, Ermeni-
ler, Cerkezler, Cecenler, Lazlar vb. sayilabilir. Bunla-
rin kurtulusunu, ulusal sorunun genel ¢oéziimiinilin bi-
rer parcalari olarak degerlendirmeliyiz. Ornegin, bu
glin nesnel bir gerceklik olarak ilhak edilmis ve fiili
bir isgal durumunun goériildiigii Hatay bélgesi sorunu-
nu, Kiirt sorununun karsisina koymak ve bu anlamda
tartismalar: ve miicadeleyi amacindan saptirmak, biz-
zat Hatay'daki arap halkinin kurtulusuna ters diise-
cektir.

(2) Giiniimiizde Kiirdistan’daki bu asiret¢i yap1 hala var-
hgin1 korumaktadir. Ama eski etkinligi bilyiik oOlcilde
kimlmistir. Bilindigi gibi asiret denilen sosyal orga-



(3)

4)

(5)

(6)

9

nizasyon daha ¢ok ilkel komiinal toplumlarin gelisti-
gi donemlerde ortaya cikmigtir. Bu toplum biciminde
lretim araclarl lizerinde 6zel miilkiyet yoktur. Toplu-
mun tyeléri arasindaki kan baglar: ¢ok giicliidir. Ya-
ni Klanlar (kabileler), tribfiler (asiretler) biciminde-
ki yap1 -ki bunlar ayni soydan gelen insanlarn bir-
ligini ifade etmektedir- cok oOncelere dayanmaktadir,
Ve agiret yapisimi gocebelikten, hayvancibiktan ayn
olarak gormemek gerekir. Ilkel toplumda bir firetim
dali olarak hayvancilik, Kiirtlerdeki asiret¢ci yapinmin
onemli bir 6zelligini olusturmustur.

Asiretcilik, koleci toplumda, feodal toplumda hatta
sinirli da olsa kapitalizmin hakim oldugu baz toplum-
larda da varhifim1 korumustur. Ama yapisim bu top-
lum bicimlerine biliylik 6l¢clide uydurmaya calisarak
yapmistir bunu,

Kiirdistan'in sdémiirge olamayacag: tezlerini ileri sl-
renlerin iddialarindan birisi de «Klirdistan’da bir ge-
nel valinin bulunmadigi» seklindekl goriislerdir. Sbo-
miirgeleri hep genel valilerle idare edilen ilkeler ola-
rak nitelendiren bu gorils sahiplerine Kirdistan tari-
hini ve bu tarihi gelisim icinde Kirdistan'in hangl
yollarla yonetildigini iyice arastirmalarim salik veririz.

Timar sisteminde topraklar devlete aitti. Topraklar
biiyiiklliklerine goére parcalara bolinmiistli, Has,
Zeamet ve Timar diye bilinen bu boélinmede, s6z sahi-
bi Oonce padisah sonra da bu topraklarin kullaniminin
kendilerine birakildig1 egemen giliclerdi. Padisah iste-
digi zaman bunlarn degistirebiliyordu.

Revanduz hareketine onderlik eden Mehmet Pasa ki-
sa siiren slirgtinlilk déneminden sonra, Pasalik iinva-
nmn tekrar alarak, Osmanlh Sultani tarafindan mem-
leketine gonderildi.

Hidir Murat'in alint1 yaptig1 yer, belgelerie Tiirk Tari-
hi Dergisi'nin 16. sayisinda sayfa 43. tedir.

_1.9. ylizyilin degisen kosullarinda Erment sorunu da
onem kazanmaya ve Ermeni hareketleri yogunlas-
maya basladil. Ozellikle Ermeni toplulugun sehirlerde
yasamasi ve ticaretle ugrasmalari, yani kapitalizmin
gelisiminin yarattig1 sonuclarla kars1 karsiya bulun-
malari, ulusal duygu ve taleplerin onlarda daha cok
gelismesine yol acti. Bilindigi gibi o dénemlerde Er-
meniler, genellikle Erzurum. Van, Erzincan, Elaziz,
Sivas gibi sehirlerde, Kliirtlerle birlikte yasiyorlarda.

Ermeni hareketleri belirli olciilerde orgiitit yi-
riitiilmiis olmalarina ragmen hem somiirgeci devlet-
lerin (o6zellikle Carlik Rusya'sinin sorunu istismar et-
mesi, hem de Osmanli Devleti’'nin bu hareketlere kar-
st giristigl kitle katliamlart biciminde yansiyan sal-
dinlarin da etkisiyle, bu hareketler de yenilgiyle so-



nuclandi. Ornegin, 1893'lerden sonra Ermenilerin ha-
reketleri, Istanbul dahil olmak t{izere, bircok <dogu»
illerinde ortaya cikinca Sultan Abdulhamlt yonetimi
50 bine yakin Ermeniyi éldiirmiistiir. Yine I. Diilnya Sa-
vasl. sirasinda Carlik Rusyasynin «Dogu Anadolus ya
girmesini firsat bilen Ermenilerin tekrar giristigi ha-
reketler izerine irk¢i - soven, Ittihat ve Terakki Par-
tisi, yarim milyonu askin Ermeniyi katletmistir. Geri
kalanlann biiytik cogunlugu bu olaylar tizerine kurtu-
lusu kacmakta bulmuslardir. (Ermeni hareketlerinde
adlar1 6n plana cikan iki orgiitten biri olan ve Cenev-
re’de 1887 yillarinda kurulmus olan Hingak Orgiitiiniin
programiyla ilerici bir muhtevas) soz konusuyken, 1890’
da Tiflis’de kurulan Tagnak oOrglitii, gerici, milliyetci
bir programa sahipti. Bu orgiitlin eylemlerinde daha
cok soven gorlislerin etkisi olmustur.)

Bugiin Tilrkiye disinda Ermeni sorununa iliskin
gorlilen gelismeler ve bazi Tirk Devlet temsilcilerinin
Ermeni orgiitlerince saldiriya ugramasi, oldiriilmesi ;
devrimcilerin sorun iizerindeki goris ve tavirlar: aci-
sindan tizerinde onemle durulmasi gereken bir konu-
dur. Bu olaylar1 bahane ederek sovenizmi ve irkcihigl
kortikleyen oligarsinin politikas:1 kargisinda, Tiirkiye
genelinde ulusal sorunun ¢oézlimiinitin bir parcasi olan
Ermeni sorunu tutarli olarak degerlendirilmeli ve hem
oligarsinin bu politikasi teshir edilerek etkisizlestiril-
meli, hem de Tiirkiye'deki Ermeni azinhga kurtulus
yolunun nereden gectigi gosterilmelidir.

(8) Hévi'nin resmi olarak 1912 yilinda kuruldugu sodylen-
mektedir. Ilk olarak Hévi orgiitii Roji Xurd isimli
Tirkce - Kiirtce bir dergi cikardi. Bu dergi kapatilin-
ca Hetawe Kurd adinda bagka bir dergi daha yayin-
landi. Bu oOrgiitiin yoneticileri 1914’te savas c¢ikinca
gozaltina alindi. Boylece Hetawe Kurd.dergisi de ya-
yinina mecbhuren son verdi.

(9) Ayni yillarda Teaviin Cemiyeti adinda bir 6rgiit daha
kurulmustu. Bu orgiitiin amaci <kanuni esasiyesye uy-
gun bir bicimde ve Osmanlilik dogrultusunda faaliyet
gistermektedir. Kiirt Teali Cemiyeti ise Kiirdistanin
bagimsizligl icin calisiyordu. 1918 yilinda Diyarbakir'-
da Hévi orgiitinde de calisan bazi XKiirt gencleri bu
Kiirt Teali Cemiyeti'ni kurmuslardi. Bu cemiyet, ge-
nellikle «Kiirt Kulilbiis diye bilinirdi.

(10) I. Diinya Savast sirasinda ABD cumhurbagkani, Wil-
son, Wilson prensipleri diye bilinen 14 maddelik bir
cagri yayinladi. Bu cagrinin  ilkelerinden birisi de
<uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki» (!) konusun-
daydi.

(11) Sevr antlasmasinin 62, 63 ve 64. maddeleri soyledir :
<Madde 62 — Inglltere Fransa ve Italya hiikiimetleri



tarafindan kendilerine yetki verilmis {i¢ liveden olu-

san bir komisyon Istanbul’a yerleserek antlasma bas-
kanhiginin tizligline goére, belirtilmis olan alti aylik
stire icinde Firat'in dogusunda bulunan ve simrlan
ileride tesbit edilecek olan Ermenistan’in giineyi ile
Tiirkiye, Suriye ve Mezopotamya'nin kuzeyi arasinda
belirtilmis olan ve Kiirtlerin hakim cogunlukta bu-
lunduklar1 bolgeler i¢in, antlasmanin 1, 2, 3. maddele-
rine uygun olarak dahili otonomi (bzerklik) plani ha-
zirlayacaktir. Herhangi bir sorun konusunda goriis-
birligine varilamamasi halinde komisyon iiyeleri du-
rumu kendi hiikliimetlerine bildireceklerdir. Ad1 gecen
plan bu bolgeler disindaki Asuro - Keldani ve diger et-
nik dini topluluklarin tiim azmmhk haklarini garanti
altina almak zorundadir. Ve bu amacla Ingiliz, Fran-
s1z, Italyan, Acem ve Kirtlerl temsilen kurulacak ko-
misyon, bizzat yerinde tetkiklerde bulunacak ve ge-
rek Tiirkiye, gerekse, iran simirinda yapilacak bir de-
gisiklik s6z konusu olursa, bu degisiklikleri antlasma-
ya uygun bir sekilde gerceklestirecektir.

Madde 63 — Osmanli hiikiimeti, bu komisyonlar-
dan birinin veya o6biirliniin kararlarini kendisine bil-
dirildigi glinden itibaren lic ay icinde yiiriirliige koya-
caginl garanti eder.

Madde 64 — Antlasma bagkanlifinin tesbit ettigi
tarihten itibaren gecen bir yilik miiddet icinde, sayet
62. maddenin kapsam: icinde bulunan Kiirt halki, ya-
ni bu bolgelerde oturan halk cogunlugu TUrklye den
ayrilarak tamamen bagimsiz olmak ister ve Milletler
Cemiyetine bagvurursa ve Cemiyet'te bu halkin bagim-
s1zlik istegini gerceklestirecek bir kapasite de bulun-
duguna kanaat getirir ve bunun yerine getirilmesini
tavsiye ederse, Tiirkiye bunu aynen uygulamay: ve bu
bélgedeki tiim haklarindan vazgecmeyi garanti eder.

«Bu vazgecme isleminin detaylari mittefik giiclerle
Tlirkiye arasinda o6zel bir sozlesmeye baglanacaktir. Bu
vazgecme isi tamamlandiktan ve Kiirdistan devletinin
bagimsizlig1 gerceklestirildikten sonra, bu bagimsiz
Kiirt devletine, Kiirdistan’in bir parcasi olan Musul
vilayetinde yasayan Kiirtlerin de kendi arzulariyla bir-
lesmeyi istemeleri durumunda miittefik giicler buna
karst bir itirazda bulunmayacaklardir.» (Bu antlasma-
nin tiim maddeleri Kurtulus Savasi {izerine yazilmig
bir cok kitapta bulunabilir.)

(12) Xwebin orgiitli, Suriye Klirtleri arasinda da cok yon-
1i bir calisma siirdlirdi. Hawar ve Rohani adlarinda
iki dergi cikardi. Xwebtin, Kiirt sorununun ¢oziimii icin
verdigi miicadelesinin yanisira Ermenilere de sahip
cilkarak onlarin yurtlarina geri donmelerini ve Kiirt-
lerle birlikte yasamalarini savunuyordu.



(13) 1934 vihinda cikarilan iskan kanununun niteligi iize-
rinde Ismail Besik¢i, Kiirtlerin Mecburi Iskan’it adh
kitabinda genisligine bilgi vermektedir. Bilindigi gibi
1930’lar Tiirk milliyetciliginin irkc¢i ve soven karakte-
rinin azginlastig1 yillardir. Yine aynt yillarda meshur
Tiirk- tarih tezi (diinyadaki tiim medeniyetlerin Tirk-
ler tarafindan yaratildigi) ve Giines Dil Teorisi (Din-
yadaki ttim dillerin Tirk dili kokenli oldugu) ortaya
atilmistir. (Bakiniz, Ismail Besikci, Tiirk - Tarih Tezi
ve Kiirt Sorunu, Komal Yayinlari)

1930 yillan, Kiirdistan’in cesitli bolgelerindeki Kirt
direnme hareketlerine rastlamaktadir. Sadece Tiirkiye
Kiirdistaninda degil, Irak Kiirdistan1 diye bilinen Gii-
ney Kiirdistan'da da Ingiliz emperyalizmine kars:
Kiirtler miicadele etmektedir. Bu nedenle o yillardaki
gelismeleri irkciliga ve sovenizme temel teskil eden bu
sacma sapan teorileri, Kiirt sorunundan soyutlarak
ele almak olanaksizdir.



Kambocya Vietnam Catigmasi

Asagidaki iki ceviride, Vietnam ile Kambcgya'yl kar-
st kargiya getiren “sinir sorunu’” diye anilmakta olan du-
rumla ilgili olarak, «Afrique - Asie» dergisi yazarlarindan
Wilfred Burchett'nin adi gecen dergide yayinlanan iki
makalesini bulacaksiniz. Okuyucularimiz, Giineydogu As-
va devrimleri {izerine bircok inceleme yapmus olan Wil-
fred Burchett'yi daha once Angola devrimi iizerine olan
iinlii makalesinden de hatirlayacaklardir.

Diinya sosyalist hareketinin bugilinkii parcalanmig-
1181 icerisinde, emperyalistlere demagoji yapabilme im-
kan1 vermis olan boyle bir catisma, sosyalistier tarafin-
dan, “Acaba hangi taraf hakliydi?” gibi bir soruyla bag-
lanarak ele alinamaz. Iki sosyalist tilke arasindaki bdy-
le bir catisma, “bir seylerin yanhg gittigi konusunda”
elbetteki bir kamittir. Ama bundan once gelen sorun,
Afrique - Asie dergisinin de belirttigi gibi, “Catismalar
durdurulmali; goériismelere gecilmeli; ve iki kardes iilke
arasinda sorun halledilmelidir” perspektifiyle ele alin-
malidir. Yoksa burjuva basininin, ve birtakim «sosya-
listlerin» yaptigi gibi, “Su taraf hakli, su taraf haksiz”
perspektifiyle mesele saptirillir ve simdiye kadar olan
ayriliklarda oldugu gibi, bu sorun {iizerinde de saflarin
ve ona gore ‘ideolojik uydurmalarin” olusmasi kacinil-
maz olur. Bu konuda, sorunu kavramaya calisirken sos-
yalistlerin slogani «SAVASA HAYIR», *“catismalar der-
hal durdurulmalidir’ olmahdir.

Dikkat edilecek olursa burjuva basmi bu konuda
taraflar olusturmaya ve sol ici ayriliklara bir malzeme
daha saglamaya calismaktadir. Bu, burjuvazinin simdi-
ye degin sol ici ayriliklari korliklemede stirdiirdiigic bi-
lincli cabanin bir parcaswdir. )

Bizce ‘hakli savaslar ve haksiz savaglar” vardir. Bu-
nun disindaki savaslari biz sosyalistler. su ya da bu ta-
rafin destekleyicisi olarak degil, proletaryanin genel c¢i-
karlan tarafinda ve bu tiir savaslarin karsisinda yer ala-
rak degerlendiririz. Kambocya - Vietnam catismalari da,
bizim kesinlikle haklhh savaslar safina koyamayacagimiz
ve zorunlu olarak derhal durdurulmasi ve sorunlarin go-
rilsme yoluyla halledilmesi gerektigini soyleyebilecegi-
miz tiirden savaslardandir. Bu cercevede de sloganimiz
yine «SAVASA HAYIR>» dir.

KURTULUS
Not: Makalelerde yer alan yorumlar yazari baglar.



Gecmisin Yara Izleri

ORTAK MI?_CADELE YILLARI YfRMi BES YUZ-
YILLIK SURTUSMELERIN AGIRLIGINI ORTADAN
KALDIRAMADI

Bagkan De Gaulle’iin 30 Agustos-2 eyliil 1966 tarih-
leri arasinda Kambogya'ya yaptig1 tarihi ziyaretin ar-
dindan yayinlanan basin bildirisinden su sézler akta-
rilabilir: «Fransa Kambocya'nin gercek simirlary iceri-
sinde kalan toprak biitinligiine saygili oldugunu tek-
rarlar» KonuZunun ayrilisinin hemen ardindan basina
acik olarak verilen yemekte, Kambocya devlet bagkam
Prens Norodom Sihanuk, Glney Vietnam Ulusal Kur-
tulug Cephesi Bagkani Nguyen Huu Tho'nun -benim
aracilifimla- kendisine birka¢ giin o6nce goéndermis ol-
dugu mesajda ayni taahhiidiin yapilmis oldugunu acik-
liyordu.

ORTAK MUCADELE

Sihanuk  bundan boyle lilkesiyle diplomatik ilig-
ki kurmak -yahut devam ettirmek isteyen her devletin
kendisi tarafindan kabul edilecegini eklerken, bu for-
miilasyonla tam uyumluluk igerisinde oldugunu goésteri-
yordu. :
«Kambocya’nin gercek sinirlart icerisindeki toprak
biitiinliigii» ne saygili olma taahhiidii neden bu kadar
onemli olarak gorulmekteydr? Bu dénem, Amerikalhla-
rin hemen her giin Kambo¢ sinir kéylerini bombaladi-
g1; ABD ve Saygon yonetimi birliklerinin, kéylii halktan
sayisiz kurbanlar verdiren, sinirin diger tarafindaki sal-
dirilarini artirdiklari ve biitiin bunlarin bu smirlarin
«ko6tli diizenlenmisg» oldugu gerekcesiyle «<hakl gosteril-
digi» bir donemdi. Aym1 zamanda Saygon yonetimi
Kamboc¢ deniz banyolarinin oldugu Kep’in hemen aci-
ginda bulunan iki kiiclik adanin egemenlik hakkim da



talep etmekteydi. Bu iki adanin miilkiyeti, Giliney Viet-
nam’la, Kambogya’'nin tek agik deniz limam olan Si-
hanuk-ville (eski adi -Kampong Son)’in civarinin dene-
timini saglayacakti.

1966’nin aym agustos ayinda, Nguyen Huu Tho ile
o zaman Tay Ninh eyaletinin bir bélgesinde sik orman-
lar icerisinde bulunan genel karargahinda karsilastim.
Kendisine bu iki adanin kime ait oldugu ve genel ola-
rak Kambocya’yla olan smirin tayin edilmesi konula-
rinda F.N.L’nin (Ulusal Kurtulus Cephesi) goriigiiniin
ne oldugu tlizerine sorular sordum. Cevabi, Saygon hii-
kiimetinin hak taleplerinin, kesinlikle reddi oldu. '

F.N.L’nin bu genel karargdhina yaptigim daha son-
raki bir ziyaret sirasinda, Nguyen Huu Tho’nun Kam-
bocya’ya kargi olan dostca tavirlarint bir kez daha ¢i-
karsayabildim. Cephe bagkani, F.N.L. birliklerinin, Kh-
mer Serei («Ozgiir» Khmerler) silahli kuvvetlerinin ana
ussiinii ele gecirdiklerinde bulduklari son derece énem-
li doékimanlarlt Kambog¢ hiikiimetine gondertmisti. C.
I.A. tarafindan, Sihanuk’un tarafsiz yonetimini devir-
mek amaclyla yaratilip egitilen, silahlandirilan ve fi-
nanse edilen bu orgiit bu durum karsisinda genel karar-
gahim Tayland’a tasimisti. Ayni donem icinde Tayland
kuvvetleri, Kambog¢ya’nin bat1 simirinda bulunan Preah
Vihear tapinagm istila ediyor ve {ilkenin en ¢ok piring
yetistiren boélgesi olan Battambang eyaletine saldirilari-
n1 artiriyorlard:,

Bu dénemde Sihanuk Amerikalilarin, doguda ken-
dilerine bagimh Giiney Vietnam ve batida da Tayland
kuvvetlerini kullanmak suretiyle Kambocya’yr istila
edip, bolmeyi 6ngoéren planlarinin biitiiniiyle farkinday-
di. Sihanuk’un kararh tarafsizlik politikasi ve dzellikle,
ulkesinde, F.N.L. kuvvetlerini arkadan vurabilecek
Amerikan tslerinin kurulmasini reddetmesi, onu Was-
hington’un nazarinda mahkum etmisti.

Bu nedenledirki, Kamboc devlet Baskani, -bosuna-
ulkesinin tarafsizligini ve smirlarinin ihlal edilemezligi-
ni garanti altina alacak uluslararasi bir konferans top-
lamaya ugrasmistir, ABD ve en yakin miittefikleri, bu



girigimi boga ¢ikarttilar. Ancak, General De Gaulle ile
yapilanda oldufu gibi. F.N.L. bagkanimn yaptifi ve
yineledigi taahhiit, diger iilkelerin de aym yolu izleme-
si konusunda cesaret verdi. Siiphesiz bu girigimler, Ame-
rikalilarin Kambogya'ya karst gelistirdigi planlara en
azindan bir miiddet i¢in engel olmustur.

10 Haziran 1969'da, Giiney Vietnam Gegici Devrim-
ci Hilkiimeti olugturuldugunda Prens Sihanuk tarafin-
dan hemen tanindi; ve 30 Haziran’da, GRP (Gegici Dev-
rimci Hiikiimet) Bagbakani Huynh Tan Phat, Phnom
Penh’e resmi bir ziyarette bulundu. F.N.L.’nin smirlar-
la ilgili gorisiinii tekrarladi ve Kambogya’'ya sifinmis
olan Giiney Vietnamlilarin savag biter bitmez oradan
ayrilacaklar1 konusunda garanti verdi.

Diinyanin her tarafinda oldugu gibi, Hmdlgml di-
ye adlandirilmasi uygun goriilmils olan bu bodlgede de,
imparatorluklar, bliylmiis, kigctlilmils ve bazen de yok
olmustur. Khmer imparatorlugu da bu tarih yasasin-
dan kacamamistir. Fou-Nan’in, Isa’dan dnce onuncu
ytizyildan birinci yiizyila kadar varhgim siirdiiren birin-
ci Khmer Krallif1 bugiin Kambog¢ ve Tayland’1 olustu-
ran bolgeyi ve tiim Mekong deltasini da igine alan bir
bélgeyi kapsayan, Malezya yarimadasina kadar uzanan
bir alana yayiliyordu.

YUZYILLARIN AGIRLIGI

M.S. 12. ytizyilda, d’Angkor bolgesinde bir dizi mu-
azzam tapinaklar ilave etmis olan -ki meshur Angkor
Vat (tapmnagi) ona aittir- Suryavarman II. Imparator-
lugu, komsular: Dai Viet Imparatorlugu (bugiinkii Ku-
zey Vietnam’da) ve arazileri Vietnam’in orta kisimlarn-
n kapsayan Champsa Imparatorlugu (11. 14. ylzyl)
ile hemen hemen siirekli ¢atismalar igerisinde olmus-
tur. Khmer, 12. yiizyihn ortalarina dogru Champsa Im-
paratorlugunu ele gecirirse de, 30 yil sonra da Champs-
lar, Angkor’u harabeye cevirirler. Angkor Tapinaklarin-
daki duvar kabartmalarinin en énemli konusu Khmer-
ler'in Siamdan yahut Champsa’dan gelen istilacilara
karg: stirdiirdiikleri savaglardir. Nihayet, 13. ve 14. yiizyil-



lar stiresince siliren bu ikili darbeler kargisinda, Khmer
Imparatorlugu ¢okmeye basladi. Bu siiphesiz, Cangilin
muazzam bitki Ortisii altinda gizlenmis olan Angkor
tapinaklarinin, 19. ylzyida tesadiifen bir Fransiz gez-
gini tarafindan onun g6z kamastiricihifimin kalintilar-
nin bulunusuna kadar, tiim Kamboclularin belleklerin-
den siliniginin sasirtict simgesidir.

Tekrar 17. yiizyila dénelim. Champsa Imparator-
lugu, Vietnamililar tarafindan yutulmak suretiyle yok
oldu. Vietnamlilar da zamanla kuzeyi ybneten Trinh
stilalesi, giineyi yoneten Nguyen siilalesi olmak iizere
ikiye béliindd. Giineyliler, zengin Mekong deltasina gi-
rebilmek ve oraya yerlesmek amaciyla rakip Khmerlile-
rin -ki bu rakiplerinden biri onlar1 yardimina ¢agirdi-
i¢ catismalarindan yararlandilar. Boylece Vietnamlila-
rin deltaya el koyusu baslar. Bununla beraber, bugin
bile 6zellikle Tra Vinh eyaletinde, hald Kamboglular
onemli bir azinhk olarak yasarlar.

Uluslarin olugum tarihi, genel olarak bu sekilde-
dir. Iste Sihanuk’un sézinii ettigimiz basina verdigi ye-
mekte tanidigi buydu. Sihanuk icin, tarih kendi vata-
nina karst biraz sert olmusgsa da, Hindicin’ine girisi ile
Kambog¢'u ortadan kalkmaktan kurtarmis olan Fran-
sa’nin ortaya koyduklarinda gercegin bir kismu vardi;
gecmis gecmisti ve tilkesinin hayatimi siirdiirmesinin
tek garantisi gercek sinirlarin taninmasi olabilirdi.

CATISMANIN ASILMASI

De Gaulle’iin Phnom Penh’i ziyaretinden dért ay-
dan az bir zaman sonra Sihanuk ve tarafsiz hiikiimeti,
CIA’'nin kigkirttigi bir hikiimet darbesi ile devrildi.
Kambocya'da yasayan on binlerce sivil Vietnamhi Lon
Nol'un canileri tarafindan katledildi. Mekong sularin-
da dizi dizi, elleri arkasindan bagli, yiizen ceset fotog-
raflarinin diinyada yarattigl dehseti kimse unutmadi.

30 Nisan 1970’de, fagist Lon Nol rejimine kars: tim
bir llkenin verdigi direnisi kirmak amaciyla, Amerikan-
Saygon kuvvetleri Kambo¢’u istila ediyordu. Dogu eya-
letlerinin bircok bolgesi isgal ediliyor ve Giiney Viet-



nam’a ilhak ediliyordu. Sinir levhalar: yikihiyor, onlarca
sinir koyu yerle bir ediliyordu.

Eski-ozellikle Fransiz sémiirgeciligi déneminde stir-
diiriilen-diigmanliklar, her giin cereyan eden gaddar-
liklarin, oliimlerin, tecaviizlerin, bombardimanlarin et-
kisiyle daha siddetli bir bigimde ortaya ¢ikar. Bu kor-
kung¢ dénemi, o6zellikle Kamboglu koyliilerin toprakla-
rindan sirilmily oldugu sinir bolgelerinde yasayanlar
nazarinda, ezenlerle, Giliney Vietnamli yurtseverler ara-
sindaki fark net olarak ortaya c¢ikamamugtir. Oyle go-
rintiyor ki, krizin dolaysiz kaynagini, her iki tarafin
yerel milislerince desteklenen Kkdoyliilerin topraklarin
miilkiyetini tamimamasinda aramak gerekmektedir.

Mart 1977de Saygon’dan 60 kilometre kadar uzak-
Iikta bulunan Kambogyanin Vietnam’'in iclerine uza-
nan «Bec de Canard» denen bdlgesinin Vietnam tara-
fim ziyaret etme firsatini buldum. Bolgede yeni «eko-
nomik alanlar» .organize edilmek lizereydi, ama Viet-
namh rehberimin belirttigi gibi, «tarihsel nedenlerden
oturt, sminn pek yakinlarinda degil» Bir ay sonra,
Hanoi’de smurlar tlizerine sorular soruyordum. Bana,
Kambo¢ hikimetine -her iki tarafi da tatmin eden,
Laos’la yapilan gibi- sinirlar1 tayin etmek tizere bir ko-
misyonun kurulmasinin teklif edilmig oldugu ve cevap
beklenildigi sdylendi.

Muazzam can ve mal kaybina sebep olan kanh ve
uzun bir savastan sonra bagimsizlifini kazanan lilke-
lerin, simirlarinin korunmast konusunda asiri bir has-
sasiyet gostermesi normaldir. Ama, ortak diismanlarina
karsi giizel bir érnek olabilecek bir miicadele siirdiiren
Vietnam’la, Kambo¢ arasinda bir catismanin cikimasi
gercekten aci vericidir,

CIKIS NOKTASI

Eski ve yeni tarihin birakmig oldugu mirasm bu
iste biiyiik bir etkisinin olduguna kugku yok. Catigma-
y1 asabilmek, her iki tarafin da, sogukkanli, gercekei,
sorumluluk duygusu sahibi olmasini gerektirecektir. Su
ya da bu tarihi déneme dayanarak sinr tespit etmeye



kalkigmak bogunadir. Bize 6yle geliyor ki, Nguyen Huu
Thonun Agustos 1966'da yapmig oldugu formiilasyon
yararli ve makul bir ¢ikig noktas1 olabilecektir.

Bu act verici catigmada karsilikli hak ve haksizlik-
lar: tespite girismede varolan zorluklardan biri kKugku-
suz, ulkesini dig diinyadan ,haberlesme alanindan tii-
miiyle tecrit etmis olan bugilinkii Kambo¢ hukumetmm
tavrinda yatmaktadir.

O HALDE GERCEK NEREDE?

Bu kadari fazla. Inamlir gibi olmayan Kambog
tezleri endise verici sorular sormaya gotiiriiyor.

Kambog¢ hiikiimetinin gectigimiz Aralifin 31’itide
yaywmlanan, topraklarimin «gok sayida» Vietnam «tiime-
niy tarafindan dstila edilmesi» nedeniyle Hanoi ile dip-
lomatik iligkilerini kestigini ilan eden basin bildirisin-
de, en atesli taraftarlarina bile endige veren suglamalar
bulunuyordu. Phnom Penh’in daha sonraki bildirisi ‘de
bu endiseleri artirmaktan bagka bir sey yapmadi.

Ornegin Vietnam kuvvetlerine eslik eden «Avru-
pa mengeli yabancilarrdan bahsedilmesi. Zira, Fransa
ve ABD’ye karst basarili bir bicimde siirdiiriilen iki bu-
yuk direnis savast boyunca, gonillisii eksik olmamasi-
na ragmen, Vietnamhlar «Avrupali danigmanlar»dan
hi¢ bir zaman yararlanmamslardi.

Amerikalilarin Kuzey Vietnam’is bombardimana
basladiklarinda, bagkan Ho Chi Minh, bana, «Yardima
ihtiyacimiz var, malzeme, politik ve diplomatik yardi-
ma. Ama burada ve Giiney de akacak kan Vietnamlila-
rin kani olmalidir. Bizim sorunlarimiz nedeniyle bag-
kalarinin aci ¢ekmesini istemiyoruz.» diyordu. Ve Viet-
namhlar, Amerikali danismanlarinin destegindeki Say-
gon kuvvetlerini darmadaginik ederek savasa son ver-
dikleri gece ve gindiiz elli bes gin siiren hiicum bo-
yunca en karmagik silahlar: etkili bir sekilde kullana-
bildiklerini kanitlamiglardi O halde bugiin ne diye, Kam-
bo¢’la aralarinda cereyan eden basit bir simr catisman-
sinda «Avrupali yabancilarra ihtiya¢ duysunlardi?

Bu suglamayi, catismayr Cin-Sovyet catigsmasindan
daha genis bir cerceveye kavusturma girisiminden bag-



ka tarli yorumlamak zordur. Ve bat1 basmninin énemii
bir kesiminin yaptigi yorum da tam budur.

Ikinci Diimya Savagi arifesinde Cekoslovakya’nin
Almanya tarafindan isgal edilmesiyle, Kamboc¢’un guya
Vietnam tarafindan istila edilmis olmas: gibi bir ben-
zetmeyl de kabul etmek c¢ok zordur. Bu abartmalar
Kambog¢gya’'min konumunu kugkulu karsilamaya yetecek
ve Phnom Penh’in yaptig1 ac¢iklamalara duyulan kus-
kunun gecen gilinlere goére gittikce artacagini belirt-
mek gerekir. .

DEGISIK BIR DIL

Hanoi’'nin kullandign dil ¢ok degigik, birinci Kam-
boc¢ bildirisinden birka¢ saat sonra, Vietnam Komiinist
Partisi merkez organi, «Nhan Dan» bir basmakale ya-
yinlady. Ki, herkes gibi, biz de, Hindicin’i halk savasini,
Vietnam tarafindan izlenen ve slirekli olarak dogrula-
naﬁ_[tutumu' bu basmakaleden 6grenmistik.

«Bir ulusun siyasi bagimsizlifi» diye yaziyor Nhan
Dan, «onun, diger uluslarin bagimsizliini ve egemen-
ligini koruma konusundaki tutarli politikasiyla kendi-
ni ortaya koyar. Laos ve Kambo¢ halklariyla dayanis-
ma icinde olmak, Vietnam Komiinist Partisi’nin her
zamanki énemli bir politikasidir. Hemen hemen yarim
yiizyildan beri, bu politikayr maddilestirmek igin elimiz-
den gelen her seyi yaptik ve yararli olmasim sagladik...»

Ayni giin, Vietham halk ordusu yayin organi «quan
Doi Nhan Dan»in bagyazisinin basligi soyleydi: «Vata-
nin Kutsal Sinirlarini Sikica Savunmak, Vietnam ve
Kambog¢ya Halklar Arasindaki Biiyiikk Dostlugu Koru-
mak.» Phnom Penh’in basin bildirisi aksini géstermeye
ugrasincaya kadar, devrimei Vietnam’in komsular: La-
os ve Kambog¢’a karsl temel politikasinin bu olduguna
tim gercekci gbzlemeciler tanmikhk edebilir.

Bircok batihh basin organi, érnegin, Vietnam birlik-
lerinin Kambo¢’un bagkentine 80 ila 100 kilometre ka-
dar yaklastiklarini «ortaya cikarmak» suretiyle, isi san
sanyonel bulmaya calisti. Bu amator hassas tespitc¢ilere
yazik olacak ama, herkes Vietnam siminnin Phnom



Penh’den belirttikleri kadar bir uzaklikta oldugunu ha-
ritaya bakmak suretiyle ortaya cikarabilir.

Daha da ileri giden bagkalari, Vietnamlilarin Kam-
bo¢’un, Mekong’'un dogusunda kalan Kisimlarim isgal
ettigini ileri sliriiyor. Onlara da yazik olacak ama, bu id-
dia yalmzca, Hanoi tarafindan kesinlikle yalanlanmadi.
ayni zamanda, bolgedeki silahli kuvvetlerin radyo ko-
nusmalarinin dinlenmesine dayanarak bilgi veren Ame-
rikan istihbarat servisleri de Vietnam birliklerinin sini-
r1 agmamis oldugunu tespit etmek suretiyle iddialarin
aksini soyledi. o

Buna karsilik kesin olan, Vietnam’in iki ililke ara-
sindaki sinirlarin tespitiyle gorevli bir komisyon olus-
turulmas: teklifini reddedenin Kambog¢ yoneticileri ol-
dugudur. Gectigimiz 8 Ocak’ta, istihbaratla gorevli di-
sisleri bakan: yardimcist Ngo Dien, Sosyalist Vietnam
Cumbhuriyetinin «Kambogya'nin egemenligine ve toprak
biittinliigline saygili oldugunu» tekrarladi. Bakan yar-
dimcisy, tilkesinin birliklerinin Kambog¢ya'nin herhangi
bir kesimini isgal etmis olduguna iligkin haberleri ya-
lanladi ve Hanoi’nin Hindi¢in’inde kendi kontrolii altin-
da bir federasyon kurmaya ugrastift seklindeki Phnom
Penh suclamalarini Kkesinlikle reddetti. Sonunda, Kh-
mer kuvvetlerinin Mekong Deltasi’ndaki Ha Tien ve
Chan Doc eyaletlerini istila etmis olmakla sug¢luyor ve
«Eger Kambogya yoneticileri bu yolda israr ederlerse
olaylarin tiim sorumlulugu kendilerine ait olacaktir»
diye ilave ediyordu.

KACINILMAZ SORULAR

Kamboclularin abartmalarr ve inanilmaz haberleri
6 Ocak’ta yaymnladiklar1 bildiriyle su goétiirmez bir bi-
¢imde zirveye ulagt:. Bildiri, 12 Aralik 5 Ocak tarihleri
arasinda cereyan etmis olan savaglarda ezilen, «bozgu-
na ugratilan» Vietnam kuvvetlerine karst «tam bir za-
fer» elde edildigini ve Kambog bolgesinin «tiimiiyle te-
mizlendigini» sOyliiyordu. Phnom - Penh’e inanilacak
olursa, Vietnamlilarin kayiplari, 6li ve yaral olarak 29.
200’e kadar cikmmg. Kambogya'ninkiler ise 470 oli ve



1.200 yaraliy1 agmamigtir.

Aym bildiri, fazladan da, zirhli bir arabanin ige-
risinde «sivri burunlu, kizil sa¢l, beyaz elbiseli iki Av-
rupali» cesedi bulunmus oldugunu bildiriyordu. Bu ta-
nimyn, Kambog¢ koy tiyatrosunda yabancilarin gelenek-
sel tamimi oldugu hatirlanacaktir!

Bu sagirtici bildiri goyle yorumlanabilir: «Diisman
milli topraklan isgal ettigi» miiddetce hi¢ bir goriisme-
nin baglayamayacagim ildn etmis olan Kambo¢ yéne-
ticileri, bu sekilde ilan edilen «zafer»den sonra, bu en-
gelin ortadan kalkmis olmasina ve bu «kuvvet durumu»
ndan itibaren tartismalara girisilebilecegine dayanarak,
kendilerine bir agik kap1 birakmaktadirlar.

Sinir catismasi, ozellikleri ve pesinden gelen yo-
rumlar kacimlmaz olarak su sorular1 sormaya gotiir-
mektedir: Yeni Kambo¢ hiikiimetinin gercek niteligi
nedir? Amaclari nelerdir? Dig diinyadan tecrit edilmig
ve dost diplomatlarin hareket ézgirliigiiniin elgilikleri-
nin etrafindaki yiliz metre icerisinde sinirlanmig oldu-
gu bir lilke karsisinda cevap gercekten son derece kar-
masik olma durumundadir...

WILFRED BURCHETT
Afrique Asie
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