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Secimler Yaklasirken
Mevcut Durum

Derinlegen ekonomik ve sosyal bunalim bir yan-
dan halkm diizene kargi olan tepkilerini giddetlendi-
rirken, diger yandan da hakim smniflarin kendi ara-
larindaki celigkilerin daha bir su yliziine c¢ikmasina
yol agmaktadir. 1ki yi1l once MC kurulurken “mebus
pazan’” gorlismelerini siirdiiren, mebus satin alma is-
lemlerini yliriiten Sabanci dahi mevcut hiikiimetle ig-
lerin daha fazla gotiiriilemiyecegi inanci igerisinde er
ken secime gidilmesi gerektigini vurgulamakta ve
MC’nin ekonomik siyasetini elegtirmektedir. Kog ise
MC kuruldugundan beri ¢esitli defalar rahatsizligini
ortaya koymustur. Hatirlanacag: tizere, MC Kkurulur
kurulmaz, ilk iglemi tekstilcilere icinde bulunduklar:
kritik durumu atlatacak 6lciide biiyiik krediler sag-
lamasi olmusg, boylelikle Sabanci mebus satan almak
icin harcadifi paralar1 devlet kredileri ile telafi et-
mis, rahat nefes alma durumuna gelmigti. Kog ise,
lastik, motor, otomobil sanayileri konusundaki ©ne-
rilerinde hep MC’nin direnigleri ile karsilagmisti.

Ancak dort parcadan olusan MC hiikiimetinde
her kanat kendi siyasal dogrultusunda cabalar gos-
terdikce, koalisyon igleyemez durumlara diismiis ha-
kim smiflarin her talebi uzun boylu gekismelerin so-
nucunda bir senteze gidebilmigtir. AP baglangicta hal-
kin kendisine muhalefet gorevini vermig oldugunu



iddia eder ve hiikiimet kurulusunda kesinlikle gorev
almayacagini ilan ederken, “Kibris fatihi”, “umudu-
muz Ecevit” kargisinda kamuoyunda hakim olmaya
baslayan “Siileyman Demirel bir daha basbakan ola-
maz imajint” yikmanin zorunlulygunu goérdii. AP bag-
langicta, hitkiimet konusunda sorumluluk almamak-
la, biiylik boyutlar kazanmis olan enflasyonun yii-
kinli CHP’ye yikacagim ve boylelikle de onu yipra-
tacagmi hesaplarken, Ecevit’in “baris harekati” de-
digi, soven duygular: kamgilayic: istila hareketi, AP’-
nin umutlarin1 yikti. Bu durum kargtsinda AP “hal-
kin kendisine vermisg oldugu muhalefet gorevini” bir
yana birakarak hiikiimete talip olmak zorunda kaldi.
Bu arada MSP ile cekismesi iyice artan CHP’nin,
Kibris istila hareketini oya tahvil etmenin tam zama-
nt oldugunu hesaplayarak koalisyonu bozmasi, AP’-
nin imdadina yetisti. ,

AP solun karsisinda bir “Milliyetci Cephe” olus-
turma slogani etrafinda bir araya getirilebilecek par-
tileri kendi biinyesinde eriterek, Ecevit mit’ini yikip
gliclii bir sekilde secimlere girmeyi hesaplayarak MC
koalisyonunun kurulusuna 6nayak oldu. Bu projeyi,
her zaman igin desteklemis olan Sabancilarda olum-
lu buldular.

12 Mart 1971 darbesiyle bozulmaya calisilmig
olan kapitalistler ve kapitalizm 6ncesi unsurlar ara-
sindaki ittifak, AP icerisinde yeniden kurulmaya ca-
hisiliyordu. 1973 secimlerinden sonra bu dogrultuda-
ki cabalarina daha da hiz veren AP, bu sayede DP
destekgilerini biiyiik ol¢iide kendi blinyesinde topar-
layabildi. Ayrica MC manevrasi sirasinda DP’nin
milletvekillerinin biiyiik bir kesimini de satin alarak,
kapitalist-feodal ittifakimin siyasi arenadaki temsilci-
lerini de yeniden AP igerisinde toparlayabildi. Ancak



AP'nin prekapitalist 6gelerden sagladif1 destegin bir
kismi yine de MSP igerisinde bulunuyordu. Siileyman
Demirel, kapitalist-feodal ittifakimin temsilcisi ola-
rak, MC koalisyonu icerisinde MSP’yi de biiyik 0l-
ciide eritebilecegini hesaplamigti. AP’nin hesaplarn
boyle iken, MSP, CGP ve MHP de yiiriitmede dog-
rudan yer almak suretiyle temsil ettikleri cikarlar
dogrultusunda daha da giicleneceklerini hesaplamig-
lardi. Ozellikle MHP, fagist hareketin, devlet biirok-
rasisi ve ordu icerisinde gelistirilmesi acisindan, bii-
yiik avantajlara konacagimi hesaplamigti. Yiiriitme-
nin sorumluluklarina katilmak, bir fagist hareketin
demagojisi acisindan dezavantaj gibi goriinse de,
kendi Orgiitlenmesini gelistirebilmesi a¢isindan, acik-
ca da goriildiigli gibi belirli yararlar saglamaktadir.
Ayrica MHP’nin son derece kiiclik bir azinlikla ka-
tildig1 yliriitmenin sorumlulugunu tasimadigi anlat-
masi ¢ok da giic olmayacaktir. Diger yandan Tirki-
ve gibi bir lilkede fagist demagoiinin yeterince ta-
ban bulamamig olmasi1 ¢agdag fasizm acisindan bu
tiir denemelere girilmesini bir zorunluluk haline de
getirmektedir. CIA giidiimlii bu tiir bir fasist hareke-

tin, devlet igerisinde yer bulabilmesi elbette zor ol-
mamaktadir.

AP’nin lizerinde en ¢ok hesap yaptigi MSP ise
elde ettigi konumdan sonuna kadar yararlanmigtir.
AP'nin kendisi iizerinde oynamaya c¢aligtig1 oyunlari
bir bir bozan ve AP’yi bir kégeye kistirdigint zanne-
den MSP kendi biinyesinde yer alan tarikatler ayri-
Iig1 sorununda ise AP’ye Kkarsi direnememektedir.
Siileyman Demirel’'in nurcularin MSP’den ayrilmalari
icin gosterdigi cabalar basariya ulasacak gibi goriin-
mektedir. Eger AP bu oyunu basariya ulagtirabilirse-
ki, bu giinkii veriler, Milli Nizam Partisi hareketi, bu-



nu gostermektedir- sirtindaki kambur MSP’den bir
an 6nce kurtulmak iizere erken secime gitmek iste-
yecektir. Bu oyun geciktigi taktirde ise biittin buna-
Iimina ragmen koalisyonu bozmamaya caligacak ve
MSP’nin istedigi tavizlere oyalama yollarin1 deneye-
rek evet diyecektir. Ancak mevcut durum AP’nin se-
c¢im konusunda oynamaya galigtigi oyunlarin gimdi-
lik basarilit oldugunu gostermektedir. Secimlerin da-
ha fazla gecikmesi gittik¢e artan enflasyon oram kar-
sisinda dengeye ulasmig olan AP-CHP karsithiginin
yeniden CHP lehine bozulmasin: getirecektir. Kibris
istila hareketinden bugiine kadar, “umudumuz Ece-
vit mit’i” ulagabilecegi en alt noktasina diismiigtiir,
Bu durumu AP’de degerlendirmektedir.

Artik erken secim sildhini kapmig olan AP, MSP’
nin santajlarina kars: bunu kullanmaktadir. MSP’nin
kendi icerisindeki ayriliklar ve AP’nin ele gecirdigi
erken secim gantaji bu defa iktidarda kalmanin avan-
tajlarin1 kullanmaya caligan MSP’yi koseye sikigtir-
migtir,

Secim konusunda AP’nin basarmaya calistigl
son oyun, erken secim 6nergesini CHP’ye verdirmek
ve MSP’ye karsi daha 6nemli bir koz elde etmektir.
Buna karsilik, AP’nin hiikiimet edemedigini ve MSP
karsisinda avantajlara sahip olmamasim isteyen CHP
ise boyle bir tnergeyi vermeyi c¢esitli demagojilerle
reddetmektedir. Elbetteki bu CHP acisindan akillica
gorillecek bir davramgtir. CHP boyle bir Onergeyi
vermek suretiyle AP’nin hem MSP karsisinda énem-
1i bir koz elde etmesini hem de CHP ile prestij oyun-
larina girebilmesini saglayacaktir. Aksini basarabil-



mek ise CHP i¢in nemli bir se¢im demagojisi sag-
layacaktir. (1)

DP ve CGP ise varliklarin1 koruyamama endise-
si icerisinde secim sézciigiine pek yanagmamaktadir-
lar. Zaten CGP’nin bu konudaki hesaplar: hep zor za-
manlarin partisi olma &zelligini korumaktadir. DP
ise artitk smifsal destegi olmayan i¢i bog bir parti
haline gelmistir. Giderek yok olma egilimi siirecek-
tir.

Buraya kadar, biitiin stylediklerimize hakim si-
niflarin mevcut durumdan kurtulmak icin secim yo-
lunu denemeye kararli olduklar: varsayimi ile yaklas-
tik. Hakim sinif temsilcilerinin simdiye degin goster-
mig olduklar1 egilim hep bu dogrultudadir. Ekono-
mik zorluklar icerisinde ylizmelerine ragmen mevcut
sosyalist hareket kendileri igin 6nemli bir tehlike ar-
zetmemektedir. Yiikselen toplumsal muhalefeti bir
yandan CHP icerisinde eritirken, yeni denetleme ku-
rumlar1 yaratmaya calismaktadirlar. Tekelcilerin o-
lusturmaya calistiklar1 “hiir tegebbiis konseyi” kii-
ciik esnaft kendi denetimi altmma alma ¢abasindan
bagka birgey degildir. Ancak simdiden esnaftan mu-
halefet sesleri yiikselmeye baglamistir. CHP igerisin-
de ise tekelci sermayenin tlim kanatlariyla flortler
devam etmektedir. Tekelci sermaye icin bir donem
tehlikeli olarak gériinen CHP artik onlara ayni 6l¢ii-
de iirkiitiicii goriinmemektedir. Yonetiminde yaptig:
son degisiklikle de CHP Kkendilerine gereken giive-
ni vermistir. Bu durum kargisinda iki hakim sinif

(1) CHP, MSP ile koalisyonu bozdugunda, AP'nin en o-
nemli demogojisi “hiikiimeti birakip kagtilar, ydnetemediler”
seklindeydi. Bu defa bu AP igin, CHP tarafindan tekrarlanabi-
lir bir duruma gelecektir.



partisi (AP-CHP) Oniimuzdeki secimler ertesinde
degisik hiikiimet alternatifleriyle parlamenter yapi-
y1 bir miiddet daha devam ettireceklerdir. Bunlar
toplumsal muhalefeti pasifize edemez, ekonomik du-
rumda belirli iyilesmeleri saglayamazlarsa, bu tak-
tirde hakim smiflar baska segenekler izerinde oyna-
yacaklardir.

Hakim siniflar cephesinde durum boyle iken sol
her zamanki gibi parca par¢a yapisim korumaktadir.
Ozellikle reformizm, .sosyalizm olarak gdsterilmeye
caligimakta, CHP'nin c¢esitli bicimlerde sosyalist ha-
rekete yararli(!) olmasini saglayacak ince, kaba for-
miillerle ugrasiimaktadir. DISK kayitsiz destegini
koymustur. TS{P duydugu darbe haberlerine baglt
olarak derhal CHP etrafinda bir anti-fagist cephe ku-
rulmasint nermektedir.(2) Her korkulu anda, cok
tekrarladiklar1 is¢i smifinin bagimsiz siyaseti soru-
nunu bir ¢irpida unutuvermenin giizel érnekleri bun-
lar.

Hicbir sekilde genig kitlelere dayanarak iktidar
lizerinde etkin olamiyacagini bilen MHP kontur ge-
rilla-CIA baglantis1 igerisinde fagist terirle bir yan-
dan sokagi ele gecirmeye caligip sosyalist hareketin
kitlelere ulagmasini bir 6lclide engellemeye calisirken
ki bunda pek basarisiz oldugu sdylenemez- diger yan-
dan da devlet igerisinde orglitlenmesini gelistirerek
darbe yolunu denemeye galismaktadir. Ancak hakim
smiflar bugiln, bu yolu deneyecek sekilde sikisma-

(2) Aynt darbe haberleri lzerine DISK'de, her hangi bir
cunta hareketi kargisinda isgi simfimin sokada dokilip darbeyi
bozacagdini belirten bir bildiri yayinlamigtir. DISK yéneticileri-
nin bu konuda ne kadar kararh(!) tavirlar oldugunu gesitli olay-
larda, 6zellikle “son yas’lari sirasinda gordiik.



miglardir. Ellerinde alternatifler mevcuttur. Hilki-
met icerisinde catigmalar buna bir Slclide 151k tut-
maktadir. MHP’nin c¢egitli kurumlardaki tirmanigt
AP ve MSP tarafindan olumlu karsilanmamaktadir.
Tiirkeg’e verilen yetkiler kisilmakta, MiT-Emniyet
Miidiirliigii raporlari- bir yandan kamuoyunu uyut-
maya ydnelik olsa da- fagist sokak serserilerini sug-
lamaktadir. Boyle bir durumda hakim siniflardan des-
tek gbrmeden girigilebilecek bir fagist darbe tesebbii-
sii devletin kendi icerisinde tecrid olmayla yiiz yii-
zedir. Ancak fasistler umutlarint yitirmemis ozellik-
le polisten saglayabildikleri destek olglisiinde kanl
olaylar: tirmandirmaya calismaktadirlar. Bu tirmani-
sa dur diyebilecek tek gercek gii¢ ise is¢i sinifinin
gliclidiir. Bu giicii, su ya da bu nedenle fagizme kargi
aktif miicadeleden sakinan CHP'nin kuyruguna tak-
mak fagsizme karg: lafla miicadele etmek demektir.
CHP etrafinda olusturulmaya calisiiacak bir anti-fa-
sist miicadele de ancak stz diiellosu etme yetenegin-
de olacaktir. Zaten soldaki tiim reformist partilerin
bugiine kadar bu dogrultuda ilerlemekte olduklar: a-
ciktir. DISK Basgkanlar Kurulu karar1 ve TSIP bildi-
risi bunun yalnizca son bir drnegi olmustur. Tim re-
formistler CHP ile bir mebus, iki mebus pazarlifina
varan taktikleri ve tekkecilik siyasetleriyle *fasiz-
me” karst miicadele etmektedirler. Ama fasistlere
karg1 miicadeleye yanasamamaktadirlar. Ciinkii bi-
rincisi somutlagmak ve fiili olmak zorundadir. Fagiz-
me kars1t miicadeleyi yalmizca bir kag kiginin verdigi
“oncii miicadelesi” zannedenlerde reformistlerin ken-
di siyasetlerini yutturabilmelerini kitleler nazarinda-
ki iyi bir gerekgesi olabilmektedir. Diger yandan Cin
sabloncusu gorlislerde ipe sapa gelmez siyasetlerde
hakim simflarin tertipledikleri oyuniarin licretsiz go-



revlileri olarak anti-fagist cephe icerisinde yer ala-
bilecek giicleri parcalamakta birinciligi kimseye kap-
tirmamakta ve sovyet sabloncu gorlislere destek ol-
maktadirlar.

Tablonun biitiin bu berbatlifina ragmen sosya-
list hareketin derlenmesini saglayacak tezlerde bu
ortamda gelismektedir. Mevcut dezavantajlar bu to-
parlanigi ne kadar geciktirse de engelleyememekte-
dir. Tekkeci ve oportiinist goriisler hergiin yeni dar-
beler yemekte, giin be giin kitleler nazarinda tecrid
olmanin sartlarm bizzat kendi 51yasetler1yle yarat-
maktadirlar,

KURTULUS

DUZELTME

A ————————

Dergimizin Subat, 1977, 9. Sayisindaki “TURKIYE'DE DEV-
LFT” baghk!i yazida dnemli dizgi hatalan olmustur. Dizeltir 6zir
dileriz,

Sayfa: 20, satir 9'da baglayan climienin dogrusu: “"Bu de-
Gisiklikler farkli sémdiirt tipi Uzerinde olugan, koleci, feodal, ka-
pitalist ve sdmirliye dayanmayan sosyalist devlet tiplerinin...”
Savfa 31, satir 24'deki “...reform...”" kelimesi "....devrim atiimi..."”
sayfa: 36, satir 12'de devam eden ciimlenin do§rusu: “...Uretime
uygulanmasina, Uretimin ve sermayenin daha da yodunlagmas:-
na ve bitin bu kosullarda emperyalizmin...”, sayfa: 37, satir: 8'de
devam eden ciimienin dogrusu: “‘en list kesimi olarak tekelci
sermaye ve ama tanmdaki..”, Sayfa 37, satir 15'deki “‘tekelci
sermayedar...”in dogrusu; “tekelci sermaye...”, sayfa: 41, satu:
5'deki “..taleplerinin."” keiimesi: ”

o

...taleplerin..."”, sayfa: 47, satir:
29'daki “...ddnem.." kelimesi, “..dérek..”, sayfa: 48, satr: 13’

deki “. bulunmaktadir.” kelimesi, “..bulunmaktir.” olacaktir.



12 Mart’ta Kim Ne Yaph?

Tiirkiye solu i¢in bir “yol ayrimi” olan, fagist 12
Mart hareketinden bu yana alt1 yil gegti. Sosyalist-
ler acisindan o giinler, oldukca dagmikhigin, ipe sapa
gelmez tartismalarin, sdylenenlerle yapilanlarin pek
birbirini tutmadif giinlerdi. Ozellikle T.1.P.’e karsi
olugsan muhalefetin sola damgasin vurdugu, T.1.P.-
teki pasifizmin ve teslimiyet¢iligin tepkisi olan (bir
vaniyla) ve fakat kisa zamanda grup ve grupguklara
béliinen bu kanadin analizi daha 6nce Kurtulus’un
gecmist degerlendirme c¢abalarinin ilki olan “Yol Ay-
rimi” isimli yazida yapilmaya ¢alisiilmigti. Bu incele-
melerde bir takim goriiglerin detayh bir degerlendir-
mesine gidilmemis, kanilarimiz (yani bir inceleme so-
nucu vardifimiz neticeler) aciklanmigt:. Bu perspek-
tifimiz bir cok kisi ve grup tarafindan, yillarmn iiriin-
lerinin bir kalemde silinip atilmasi, suglamasma ma-
ruz kaldi. Oysa amacimiz hergeyden énce “yillarin
iirlinlerini” bir ¢irpida silip atmak degildi. Zaten cid-
di bir bakis, gercek amacimizin devrimei hareketin
birligine yonelik atilimlarin, bu perspektif 15131inda
yaklagimlarla saglanabilecegine iligkin inancimizi
farkedebilirdi.

12 Mart’in gelip iyice sikistirdif1 hareketin bu
giinkii gorlintimii de o giinlerden temelde pek fark-
Iilik arzetmiyordu. Yine alabildigine daginiklik, géz
gbzu gbrmez ortamda Yank: dergisinin saptamalari-



na gore 12 Mart'tan bu yana “43 dergi yayimlanmisg-
t1”. Yine ayn1 dergiye gore “12 Mart 6ncesi dénem-
de, cesitli fikirlerin etrafinda toplandif: dergilerin
sayist ise 18'di” Rakamlara bakilirsa temeldeki ben-
zerlik nitelemesini tamamlamak icin yeni bir sifat ek-
lemek gerekiyor: 12 Mart sonrasi, 12 Mart 6ncesinin
daha “zengin” bir tekraridir.

Bu “zenginlik” bazilari i¢in belki de dinamizmin
bir goriintlisiidiir. Bu anlayis ‘“netlesme” ve “saflag-
ma” analizleriyle belirginlesiyor. Oysa, ne kadar bir-
lik icin ayrilik noktalarinin saptanmasi gerekliligi ka-
¢inilmazsa, 0 kadar da yapay ayrilik noktalar1 yara-
tarak tekkeleri muhafaza c¢abasi mahkOm edilmesi
gereken davranis bicimleridir. .

Siiphesiz bu tiir gériiniimlerin temeldeki nedeni
hala hareketin simif “disinda” at kogturuyor olmast.
Bu gerek isin i¢inde olanlarin bu temele y6nelmeme-
leri, gerekse kendileri disindakilerin bu ¢abalar 6niine
engeller dikmesinin sonucudur.

Hala ideolojik miicadele agirhikli olarak giindem-
dedir. Durumu boyle teghis “tiim solun”da tutarl bir
analizini gerektiriyor. Ciinkii gereksiz ve anlamsiz
polemikler bazan hareketin hayati c¢ikarlarinin bir
yana konmasi, gerekli hedefler yerine bosa atiglar
yapilmasim getiriyor. Bu birazda maddi kosullarin
belirleyici ¢er¢evesinin, Kkirilamamasmin {iriiniidir.
Boyle bir degerlendirme bir bakima 12 Mart’tan bu
yana ne kadar yol “katedildiginin tespitidir.

Biz bu giin sol icgindeki gruplagmalar: ii¢ ana
baslik altinda degerlendiriyoruz. Baghca gabloncu
anlayislar (Cin-Sovyet) digindakilerin Tiirkiye'ye Oz-
gl yolun, (somut kosullarin somut analizi ile) yara-
ticilari olacag: inancindayiz.

Bu glinde Cin sabloncularinin en “tutarli” tem-



sileisi (diin gibi) P.D.A.’dir. Ne kadar bu perspektif-
le Tiirkiye ve diinya sorunlarina egilseler de, arala-
rinda yapay ayriliklar yaratanlarin gelecekteki kagi-
nilmaz birligini goriiyoruz. Zaten o gruplardan biri-
nin dergisinde ‘“bu ugurda yilmadan gabalar goste-
rilecegi” vurgulaniyor.

1971’in kargasah gilinlerinde ‘“‘ig¢i-koyli” gazete-
sinde elde silah boy resimleri basarak halk: silahlan-
maya ve savasa cagirirken yine ayni giinlerde legal
parti kurma c¢abalarinda olan P.D.A. bu giin 71’i de-
gerlendirirken sikilmadan kiigitk burjuva maceraci-
lardan bahsedebiliyor. Ve yine aynt yolun “toy” yol-
cusu “Halkm Kurtulusu” aym degerlendirmeyi ya-
parken gecmisi ‘“‘savunmaktan” (daha dogrusu so-
miirmekten) geri kalmiyor, Bu yolun diger yolculari
ise pek bahsedilmeyecek bir etkinlikte.

Bu takim, gecmisi, yaptiklar1 itibariyle pek ig
acgic1 itibar1 olmayan P.D.A. yolunda; Farklilik daha
“cesurca” yapilan li¢ dilnya analizleri. Su bir gergek
ki bu analizlerin en tutarhi savunuculari P.D.A. Ay-
rica digerlerinin yeni bulduklari, bu nedenle de bir
hamlede hayata geciremedigi ‘“gercekleri” P.D.A.
cok daha onceden ifade etmistir. Zaten bu durumun
ilging bir belirlemesi “Aydinlik” dergisinin Subat sa-
yisindaki “Yurt Savunmasi Uzerine” basglikli yazinin
son paragrafidir. Yurt savunmasi ve ordu {izerine
Marksistlerin (Cin gsabloncularinin okuyun) nasil egil-
mesi geregi lizerine “derslerden” sonra yazi style bi-
tiyor:

“Halkin Kurtulugu, bagtan sona revizyonist fi-
kirler savunan ordu konusundaki broglirlerin tama-
men yanlig oldugunu genis yiginlar éniinde aciklama-
Iidir. Halkin Kurtulusu’nun tabanindaki bazi arkadas-
lar, bu brogiiriin satilmasim1 6nlemeye calisarak dev-



rimci bir davranigta bulundular. Umalim ki bu dav-
ramigt Halkin Kurtulusu yoéneticileri de 6rnek alsin-
lar. Birka¢ yil sonra “Revizyonizmin ve Trog¢kizmin
kuvvetli etkisi altindaydik” diye yazmaktansa, bunu
bu giinden yapmak halk icin daha yararhdir.” (abc,
Kurtulug) (1)

Belli ki P.D.A.'nin “tutarlh” analizlerinde degi-
sen pek birsey yok. (P.D.A.da bunu anlatmak isti-
yor.) Ama bu kervana yeni katilanlardaki “gelisme-
ler” oldukga fazla. Peki bu kavga niye dememek ge-
rek, herhalde bizim anlamadigimiz bir sey var pay-
lasilamayan! Daha 6nce de belirtmistik, bu kiimelen-
melerin birligi gercekten igi daha kolaylagtiracaktir.
Hem kendileri, hem de karsi olanlar icin. Bizde eli-
mizden geldigi kadariyla bu birligin olugmasma cali-
slyoruz.

Bir tlirlii bilimden nasibini alamayan T.1.P.in
analizleri daha az ilgin¢g degil. Isci Partisi Merkez
Yaym Orgami “Cark Bagak” bas yazisinda neler ya-
zilmiyor. Yazinin baghg: “kapitalizmin kirli yan iiriin-
leri” oldukca siki bir degerlendirme;

“Kar kurali ile abldk ve insancil degerler uzlas-
maz bir bigimde celigir. Insanmn insan1 sémiirdiigii
bir diizende ahlaktan s6z etmek en azindan giiliing-
tiir.” (abg, Kurtulug) (2)

Nicin giiliinctiir? Buna cevap ahliakin Yeni Tiirk-
¢e sozliikten karsiligi aranarak cevap verilecektir bii-
yiik bir olasilikla. Biliyoruz ki Marksistler, ahlakin
izafi bir kavram oldugunu, ekonominin belirlemesi
13181nda smifsal bir icerikle ele alinmasi gerektigini
bilirler. Boyle bir konuya burada yer vermemizin ne-
deni, daha ilerde gosterecegimiz gibi pasifist ve tes-
limiyet¢i T.1.P."in ayn1 zamanda sosyalist bilimle pek
ilgisinin olmadig1, meselelere siradan burjuva yazar-



lar1 gibi egildigini gostermek istememizdir.

Ayni Cark-Bagak’ta 12 Mart Muhtiras: iizerine
genel bagskan Behice Boran’mm agiklamasi veriliyor.
Istemleri gdyle:

1. 1s¢i ve emekgi smiflarin politik érgiitii olan
partimiz lizerindeki ve diger ilerici glicler iizerinde-
ki dolayli dolaysiz baski ve giddet uygulamalarmnin
derhal kaldirilmast ve énlenmesi,

“2. Se¢im kanununda secgimlerin diiriist, halkin
egilimlerini yansitacak ve alinan oylarin gercek oran-
larda parlamentoda temsilini saglayacak degisiklik-
lerin yapilarak genel secimlere gidilmesi, ilk almna-
cak tedbirler olmalidir.” (3)

12 Martla neyin gelecegini en tutarh bir bicimde
tesbit edenlerin talepleri bunlar., Yine onlara gore
“Tlirkiye 1sci Partisi digsindaki ilerici ve sosyalistle-
rin bliylik bir ¢ogunlugu yanlig tegshis koymusg ve
yanhis miicadele yontemleri nermiglerdir.” (4)

Yine “diin buglinlin ve yarmin sosyalist miica-
delesine 1sik tutacaktir” bashikli yazida, gen¢ partili-
lere 151k tutulmaktadir.

“Uzerinde konusulmast, tartigilmasi, elestiri-6ze-
lestiri yapilmasi gereken konulardan biri de 12 Mart
1971 muhtiras: ile simgelenen dénem ve bu dénem-
de takinilan tavirlardir. Ciinkii 12 Mart, oncesi ve
sonrasi ile, Tlirkiye sosyalist hareketi i¢cin son dere-
ce Onemlidir. Bu dénemde takinilan tavirlar bugiiniin
ve gelecegin sosyalist mlicadelesine 1sik tutacaktir,
Ozellikle geng Partililerin, Parti digindaki ilerici, de-
mokrat, sosyalist gen¢ arkadaslarmm, 12 Mart'taki
sosyalistlerin tavirlarini iyi bilmesi yararhdir. Bu bil-
gilenme sosyalistlerin buglin ve yarmn igin, alacaklari
tavirlarda belirleyici olabilecektir.” (5)

Ne kadar dogru seyler yaziyor. Cark-Bagak; fa-



kat yazdiklarindan kendileri pek etkilenmiyor. Orne-
gin Ozelestiriden dem vuruyorlar, fakat bunu nasil
yaptiklarint pek anlayamadik. Ciinkii devamli diger
gruplarin tutarsizliklarini  sergileme c¢abasi iginde
iken kendilerinin ne kadar tutarli olduklarini ispat-
ladiklar1 kanisindalar.

Gercekten 12 Mart sonrasi ve dncesinde T.1.P.’in
ne yaptigi lizerine uzun yazmak gereklidir. Ama 12
Mart’ta ne yaptiklari herkesin malumu; Arandikla-
rinda topluca ‘“hapishane ve mahkemelerde partiyi
savunmak icin” fagizme teslim olmuglardir. Ve hala
da Ozelestiri yapacaklar:1 yerde bu teslimiyetci tavir-
larinin ne kadar dogru oldugunu ispatlama ugrasi
icindeler.

71 oncesi M. Belli ve etkinligindeki Aydinlik
Sosyalist Dergi “Kemalizm ile sosyalizm arasinda
asilmaz duvarlar yoktur” tahlili ile, sosyalist hareke-
ti, M.D.D.’de onciiliik tartigsmas: yapilamiyacagi “ger-
ceginden” hareketle, cuntacilarin kuyyruguna takma-
ya calisiyordu.

“Biz Tiirkiye Is¢i simifinin ve yoksul koyliiliigiin
6zlemlerinin temsilcisi olarak 12 Mart 1971 tarihli
muhtiray:, kurtulus savagimizdan dogmus olan ve
herseye ragmen. Mustafa Kemal’'in millici ve ilerici
gelenegini genis 6l¢iide siirdiirebilen Tiirk ordusunun
fagizmi tezgihlama cabasi icinde bulunan, devrimci
kani dokmiis, cana kiymig olan ve {listelik ‘“saibeli”
tinvanim1 kazanmis bulunan igbirlik¢i Demirel ikti-
darma karsi ve ona hiikiimet etme yetkisini vermis
olan isbirlikci sermayenin ve feodal miitegallibenin
hakim bulundugu bir parlamentoya karsi tepkisinin
bir ifadesi sayiyoruz....

“...Olaylar, ordunun her miidahalesinin mutlaka
fagizme varacagi ve Filipin demokrasiciliginin bu



sartlarda ehveni ger oldugu yolundaki pek ‘“demok-
ratik” yorumlar1 yalanlamigtir... 12 Mart’tan Onceki-
ne kiyasla, hi¢ degilse, simdilik daha kotii bir durum
meydana getirmemigtir.

“Evet, 12 Mart muhtiras1 sonucu meydana ge-
len durum eskisinden kotii sayilamaz.” (6)

Biz bu anlayis1 “kendi sagindaki giiclerden me-
det umma” olarak nitelemistik. Bu anlayisin en iyi
temsilcisi oldukca kapsamli caligmalarin ve “yeni”
bir tarih anlayigimin yaraticisi Hikmet Kivileumlr'dir,
Bu tarih anlayisinin en bariz ve veciz ifadesi Tiirki-
ye somutuna iligkin bir tespitidir.

“Vurucu gli¢: gerici iktidari, sirasi gelince, bir
gecede vurup diisiirebiliyor. Ondan sonrasi, 6ne ge-
¢en Ozgii¢’iin niteligine kaliyor. Bu nitelik karsi-dev-
rimci ise, vurucu giiciin devrimciligi amortize edile-
rek glime gider, nitelik devrimci ise Sosyal devrim
yoriingesine oturabilir. Demokratik devrim 6zgiicti
olan Isc¢i Sinifi yanina konulan Proletarya Aydinlari
deyimi, o devrimci vurucu giiclin daha 6zel karsiligi
olur. Vurucu gii¢; Proletaryanin kendi yapisi igine
giren éncii orgiit degildir.” (7)

Ashnda vurucu giicten ne anlasilmas: gerektigi
daha da berrak ifade ediliyor.

“Nigin olan seylerin adlarini koymayalim. En
son Birinei Milli Kurtulus savaginda oldugu gibi, 27
Mayis ihtilalinde de sosyal smiflarin yoniinde, nere-
deyse bagimsizmigca gortintiiler alan bir vurucu giig
vardir.” (8)

Bildigimiz ve anlayabildigimiz tiirkce ile yazi-
lan bu satirlardan (doktorun keramet sahibi biri ol-
duguna da inanmadigimizdan) ac¢ik¢a anlasilan, dyle
bir gli¢ varki:

“Cengaver gaziler, savag ilb’leri”’nden gelen ge-



lenekleriyle, “neredeyse bagiumsizmigca goriintiiler”
aliyor ve “gerici iktidari, siras1 gelince bir gecede
vurup diigiirebiliyor.”

Simdi, eminiz bu 6gretinin savunuculart bizim
doktoru kavrayamadigimizi o satirlardan neyin kav-
ranmasi gerektigini cikarabilmek i¢cin doktoru anla-
mak gerektigi Uzerine laflar geveliyeceklerdir. Fakat
ilginctir tok-dur-cu’lar da (kendileri digsindaki dok-
torcular1 gergek doktorcu saymayanlar doktorcul dil
kullanma hastalig1 ile birlikte bu nitelemeyi yapiyor-
lar.) Homojen bir gurup degillerdir. Her gurup bir
digerini doktoru kavramamakla, icabinda ajanlikla
suglayabilmektedir. Siiphesiz burada doktor &gretisi
tzerinde T.S.1.P.i kurup, daha sonra kiifre dayah bir
elestiri yoneltenieri saymiyoruz.

Doktorun bu anlayisini en iyi dogrulayacak, yi-
ne 12 Mart geldiginde doktorun buna karsit olan tav-
ridir. Miimkiin olsaydi tamamint almak isteyecegi-
miz “Ordu Kilicint Att1”. (Bu baglik bile orduyu “ne-
redeyse bagimsizca” ele aldigin1 gosteriyor) bashkl
yazidan pasajlarla durumu aciklamaya c¢aligacagiz.
20. sayilt sosyalist gazeteden aldifimz yazi 13 Mart
1971 tarihli.

Yazida hakim smniflarin askerin siyasetle ugrag-
masini engellemeye caligtiklarina de@iniliyor. Ve so-
ruluyor:

“Yutar mi bunu asker”?

Arkasmdan da ‘““Tiurkiye Silahli  Kuvvetlerinin
biiylik cogunluk kadrosu” subay oluncaya dek ya-
masiz papu¢ giymemis “HALK COCUKLARTI’dir.”
saptamas: yapiliyor.

“...alaturka fagist Finans-Kapital ajant Demirel
kabinesini deviren” muhtira ULTIMATOM olarak
isimlendiriliyor ve “soyut metin” inceleniyor.



“Saymn Gen. Kur. Bas. M. Tagmag¢'in Pakistan
doniigii lizerine ¢ikan Muhtira’da, kimileri bir “Eylip
Han Formiilii” arayacaklardir. Biz kesin kehanet bil-
meyiz. Muhtiranin birinci maddesi acikliyor:

“Atatiirk’iin bize verdigi hedef” diyor.

Muhtiranin ikinci maddesi:

“Atatiirk’gii bir goriig” ele aliyor.

Bu iki madde, ordu’'nun “Eyiip Han Formilii”nii
degil “Mustafa Kemal Formiiliinii” Onerdigini goste-
riyor,

Nedir Mustafa Kemal formiilii? Muhtira soylii-
yor. (1. mad.)

“Cagdag uygarlik seviyesine ulagmaktir. 50 yil
Once Atatiirk icin “cagdag Uygarlik” genellemesi bir
tekti; “Batic1 kapitalist uygarlhik” 50 yil sonra bu giin,
hi¢ degilse gen¢ Mustafa Kemaller icin bir tek degil
2 zit cagdas uygarlik 6niindeyiz.”

Iki zit uygarlik emperyalizm ve sosyalizm ola-
rak belirlendikten sonra Ordunun hangisini “Tirk
milletine yarar ve yakigir’” bulacagi soruluyor ve ce-
vap veriliyor:

“ ‘Atatiirkgii bir goriigle ve INKILAP KANUNLA-
RINY ele alarak is yapanlar. METOT bu.”

Muhtiradan ordunun inkilapgl yontemi segtigini
Clkararak;

“Ordu muhtirasi: “Atatiirk¢li bir goriigle”, “in-
kilap kanunlarin” benimsedigine gore, dokiilen, ¢o-
ken tekelci kapitalist cagdag uygarligi, pesin pesin
reddetmis olmalidir. Mantik bunu gerektirir.”

Degerlendirmesi yapiliyor. Daha sonra muhtira
incelenmeye devam edilerek Muhtirayla istenen De-
mokratik Hiikiimeti kimin kuracagi soruluyor ve yi-
ne Muhtiraya doniiliiyor.



“ ‘Partiler tistii bir anlayigla MECLISLERIMIZ’
kurulmali.”

Sonucuna variliyor. Ve yine muhtiradan ordu-
nun meclislere giivenmedigi cikarilarak:

“ ‘Meclislerimiz’den kendi kendini diizeltmesi mi
beklenir? Besbelli ki Ordu onu ummuyor. Onun i¢in
‘stiratle’ idareyi iizerine alacaktir.

“Muhtiradan bagka anlam c¢ikmiyor.”

Bu alintilarimizdan da Marksist devlet anlayisi-
nin tahribinden bagka bir anlam ¢ikarmak imkani ol-
masa gerek.

Goriildiigii gibi buglin hizla ‘“ilerleyen” baylar-
dan s6z etmedik. Elegtirebilecegimiz hatalar1 olma-
dig1, daha dogrusu 12 Mart sirasinda varliklarindan
kimsenin haberdar olmamast nedeniyle bir 12 Mart
yazisinda iizerlerinde durma geregi duymadik. On-
larin hata hanesine yazilabilecekler “her boydan ve
her soydan sapiklikla sucladiklar: gosistlere” 12 Mart
d6neminde radyolarinda methiyeler diizmeleridir.

Yol ayrum: nitelememize neden olan hareketler

icin stylenecek pek birsey yok. Onlar fagizme karsi
nasil miicadele edilecegini gosterdiler...

KURTULUS




- 12 Mart 1971 Fasist
«Muhtira Darbesi» Uzerine

A) 27 MAYIS'TAN 12 MART’A NASIL GELIN-
DiI?

12 Mart fagist “muhtira darbesi’nin ardindan 6
yil gecti. Aslinda bu siirenin belirli bir tarihi ve sos-
yal olay1 degerlendirmek icin yeterli oldugu soylene-
mez. 12 Mart 1971 olayi, uzun tarihi dénemler geg-
tikce daha iyi degerlendirilecektir. Fakat biz, gercek
yargiy1 tarihe birakip, lilkemizde yeni 12 Mart’larin
kacmilmazligmin bilincinde olarak, heniiz hafizalar-
da canlihigii koruyan bu hareketi degerlendirmeye
calisacagiz.

12 Mart 1971 Hareketi, simdiye kadar hep 27
Mayis’la kargilastirilmigtir. Kimileri 12 Mart’1 27 Ma-
yis'in bir devami, kimileri de O’nun bir karsit1 ola-
vale giirmiislerdir. Bunun nedeni {ilkemizde ordunun
10 yit arayla iki “miidahale” sinin cimazidir.
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mektedir. 1960-1971 Tiirkiye’sinin ekonomik, sosyal
ve politik gelismelerini séyle tzetleyebiliriz:

1 — Bu diénem iiretimin ve sermayenin yogun-
lagtigi, tekellesmenin hizlandigs, tekelci sermaye ile
orta simflarin ve oligarsi icindeki feodallerin irileri
arasindaki celigkilerin derinlestigi yillar oldu.

27 Mayisla MBK’sinin orta smiflar lehine getir-
meye calistifi kisa ve uzun vadeli tiim girisimlere
kargi, igbirligi halindeki uluslararasi finans kapital-
le birlikte, ekonomik ve politik baskit mekanizmasi-
n1 harekete gegirerek direnen tekelci sermaye, ihti-
lali kolayca savusturdu. ilk 6 aylik donemde MBK’-
sindeki orta smif temsilcilerinin etkinligi 13 Kasim
“sessiz darbesi” ile kirildi. 14’ler olarak bilinen (kii-
ciik bir kesimi fagist ve fagist egilimli) ve ihtilali sii-
rekli kilmaya calisan grubun tasfiyesiyle boglugu te-
kelci sermayenin temsilcileri doldurdu, 1961 segim-
lerinden itibaren politik miicadele, burjuva parlamen-
ter seviyede goriilen her zamanki gekline doniigtir-
ken, yerli tekelci sermaye de yeniden altin ¢agin ya-
samaya bagladi. Fakat 27 Mayis hareketi, tiim bu-
nalimli ddnemlerde oldugu gibi, “smifsal boliinmele-
ri” ve buna bagh olarak da ‘“politik kiimelenmeleri”
yogunlastirmigti. Orta smiflar politik arenada 27 Ma-
yis’in etkileriyle, parlamentoda, devlet kurumlarinda
ve cegitli 6zerk kurumlarda miicadeleye devam edi-
yordu. 1961-1965 Donemi 27 Mayiscilarla oligarsi
arasmdaki miicadeleye sahne oldu. Ancak, her yeni
kurulan koalisyonda orta simiflarin etkinlikleri adim
adim kirildi.

Nispi siyasal istikrar kuruldukga ABD ve Bati
Avrupa -ozellikle B. Almanya- yardimlar1 akmaya
basladi. lktidar MBK’sinin tekeller iizerinde uygula-
dig1 denetimi kaldiriyor, devlet ve 6zel tekellerle ilig-



kileri yeniden diizenliyordu. Uluslararas: tekellerle
igbirligi hizlamiyor, 6zellikle ilag, kimya, petrol, ma-
den, makina techizat vb. alanlarda yatirimlar gelisi-
yor ve bu alanlarda ABD ve Bati Alman tekelleri
tam denetim sagliyordu. Bu dénemde ayrica tekelci
sermayenin Avrupa finans kapitaliyle daha fazla bii-
tiinlesme ¢abalari, ABD ve Bati Almanya’nin deste-
ginde gerceklesiyordu, Tiirkiye’nin Ortak Pazar’in
aday adayligina kabul edilisi, hazirlikk d6neminin a-
vantajlariyla planli kalkinma déneminin de baglama-
st oldu, Bu arada koalisyon hiikiimetleri, kredi kay-
naklarinin artiriimasi, yeni tegvik tedbirleri, fktisa-
di Devlet Tegekkiillerinin yeniden dlizenlenmesi, ya-
banci sermayeyi tesvik kanunu ile kar ve kamulas-
tirmama garantisi, vergi muafiyeti, yatirnm insiyati-
fi vb. gibi sermayenin ve liretimin yogunlastirilmas:
icin tekelci sermaye lehine bir seri diizenlemeye gi-
rigti. Ust Uste iki kez, 22 Subat ve 21 Mayista
27 Mayisin gercek yaraticillarinin askeri dar -
be atiimlarim1 da savusturan oligarsi, eski iktidar
partisinin devam: olarak kurulan AP’yi iktidara ge-
tirmek icin girigsimlere bagladi. Oligarginin diger par-
tisi CHP “reformizme” yGnelmisti ve iginde orta si-
nif temsilcilerini ve 27 Mayiscilarin bir kesimini ba-
rindiriyordu.

1965 segimleriyle nispi siyasal istikrar yeniden
kuruldu. Oligarsinin hakim iki partisinden biri ikti-
dar olurken, digeri sadik muhalefet gérevine bagladi.
Artik, 27 Mayis'in list yapida getirdigi ve hemen uy-
gulanmaya baslanan gesitli degigikliklerin disinda,
diger etkileri tamamen ortadan silinmisti. Tekelci
sermaye kendi ekonomi politikasini istedigi gibi uy-
gulamaya bagladi. Tekellesmenin hizlanmasi, emper-
yalizmle iligkilerin saglamlagmas1 ve kapitalist lire-



tim iligkilerinin kirsal alanlarda yayginlastirilmasi,
tekelci sermayeyi oligarsik yapi icinde iyice giiclen-
diriyor, bu yapinin belkemigini olugturuyordu. Men-
deres’le, emperyalizmin tavsiyeleri uyarinca, yeni-
somiirgecilik doneminin bir yontemi olarak, kirsal
alanlarda kapitalizm ©ncesi {iretim iligkilerinin tas-
fiyesini amaclayan, i¢ pazari gelistirip toprak aga-
Iigin1 siif degisikligine zorlamak ve sermaye biri-
kimini arttirmak icin yapilan calismalar, bu donem-
de “yesil devrim” ile hizlandi. Fakat tekelci serma-
yenin hep kendi lehine getirmeye calistig1 sistemli gi-
risimler, oligarsi icindeki celigkileri derinlestiriyordu.
Buna birde, 1967’lerden itibaren derinlesmeye bas-
layan emperyalist-kapitalist sistemin ekonomik bu-
naliminin etkileri iilkede yansiyinca, oligarsi icinde-
ki celigkiler daha da siddetlenmeye basladi.

1967 yili, 12 Mart 1971 Hareketinin ekonomik
ve buna bagli olarak sosyal ve politik bunaliminin
baslangiciydi. Emperyalist-kapitalist sistemin bunali-
mi, sistemin bir parcasi, O’nun geri bir uzantisi olan
Tiirkiye’de siddetli bir gekilde yansimaya bagladi.
Giderek derinlesen bunalim, kitlelerin ekonomik-de-
mokratik taleplerini on plana c¢ikararak, guclii bir
toplumsal muhalefete neden oldu. Fiyatiar yiikseli-
yor, yatirimlar yavaghiyor, issizlik alabildifiine arti-
yvordu. ABD’den artilz ekonomik. mali, ve askeri yar-
dimiar goimemeye borglomietn Punainm sistomi
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ran1 ¢ok diisiiktii (9,64). iktidar partisi ise 9,50'nin
altinda (%46) oy almist1. Ustelik iktidar partisi icin-
deki parcalanma an meselesiydi. Bunalim 1967’lerden
itibaren oligarsinin iki hakim partisi AP ve CHP i¢in-
de gruplagmalara yol agmisti. CHP icinde tekelci ser-
mayenin reformist ve terorist egilimlerinin temsilci-
lerinin catigsmasi, GP’nin dogusunu, AP icinden ise
1969’lardan sonra esas olarak kapitalizm ®ncesi ilis-
kileri stirdiirenlerin -toprak agalari, tefeci- tiiccarlar
vb.- ayrilip DP’yi kurmalarina yol acti. Boylece oli-
garsi icindeki miicadele yeni politik kiimelenmeleri
dogurmus ve miicadele acik bir durum almisti. Ama
herseye ragmen, emekci smiflarin omuzlar: iizerinde
yiikselmeye calisan tekelci sermaye derinlesen eko-
nomik, sosyal ve politik bunalimdan kurtulmanin
yollarini aramaya basladi. 1970 baslarindan itibaren
oligarsi icindeki tiim miicadele, agcik-gizli bicimde,
bunalimdan cikis yollari lizerineydi.

2 — Bu Diénem Toplumsal Muhalefetin (Halkin
Muhalefetinin) Yiikseldigi, Genel Olarak Smif Miica-
delesinin Keskinlestigi Yillar Oldu.

27 Mayis’m belki en onemli sonucu, Tiirkiye’de
1660’lardan sonra smirli burjuva demokratik hak ve
ozcliriiiklerin kullanilmaya baglanilmasi olmustur. 27
getirdikleri kisa vade-

e dis-




ren oligarsinin Anayasal kurumlari (demokratik hak-
lan) iglemez hale getirmeye, Anayasadan kaynakla-
nan demokratik muhaleeti tertrle susturmaya calis-
masi, emek¢i smif ve tabakalarin ekonomik ve de-
mokratik miicadelesi ile karsilast:.

Kapitalist iiretim iligkilerinin daha da yaygin-
lagmast, sermayenin ve liretimin yogunlagmas: ile
birlikte, nicelik olarak hizla artan, daha biiyiik igyer-
lerinde toplanan is¢i sinifi artik toplumda, gecmige
oranla 6nemli bir gii¢ oldu, ve sesini duyurmaya basg-
ladi. 1963’de Anayasanin getirdigi ve tekelci serma-
yenin reformist temsilcilerinin de destegiyle sinirhi
grev ve toplu s6zlesme haklar: verildi. Bagimsiz sen-
dika kurma ve grev haklarmm elde eden is¢i smnift bu
haklarini hemen kullanmaya bagladi. is¢i sinifinin
giderek ylikselen ekonomik-demokratik miicadelesi
ve onun diinya goriisii bilimsel sosyalizm, biitiin bir
toplumu temelinden sarsmaya bagladi. Uzun yillar
objektif ve siibjektif nedenlerle giiglii bir politik ha-
reket olamayan sosyalist diiglince, bu dénemde geli-
sip gliclendi ve biitiin bir sosyal gelisimi etkilemeye
baglad. 1lkin {iniversite gencligi ve aydinlarda, daha
sonra da emek¢i smiflarda yankisim bulan sosyalist
hareket, 1971’lerde toplumsal muhalefetin en dina-
mik kesimini olugturdu.

Ozellikle 1967’lerden itibaren ekonomik bunali-
min derinlesmeye baslamasi kitlelerin kendiliginden
gelen ekonomik - demokratik miicadelelerini yaygin-
lagtird:. Fiyatlar, hizla yiikseliyor, iicretler diisiiyor,
igsizlik artiyor, enflasyon Kkitlelerin sefaletini artti-
riyordu. lIsciler, koyliiler, memurlar, kiiciik esnaflar
bunalimin ylkiinii omuzlarina yilkmaya caligan oli-
garsive ekonomik ve demokratik taleplerle bagkal-
dirtyorlardi. Ogrencilerin boykot ve iggalleri, kdylii-



lerin toprak iggalleri, kiiciikk {ireticilerin miting ve
yiirliyligleri, isgilerin grev, direnig ve fabrika iggal-
leri, memur ve Ogretmen direnigleri hizla geligiyor-
du. Bunalimdan bir tiirli kurtulamayan, hergeye rag-
men emek¢i smiflarin omuzlar: lizerinde yiikselme-
ye caligan oligarsi, halk smnif ve tabakalar: aleyhine
giristigi her yeni tedbire kargt genis bir demokratik
mubhalefetle kargilasinca, c¢areyi baski ve tersriinii
arttirmakta buldu. Gerici-fagist-polis igbirligi halin-
deki terdr, miicadeleyi daha da keskinlegtirmeye bas-
ladi. Toplumsal muhalefet daha da yayginlik kazan-
di. Ozellikle sosyalist genclik hareketi, demokratik
muhalefetin en solunda yiikselmeye bagladi. Akade-
mik - demokratik taleplerle baglayan &grenci genc-
lik hareketi, kisa zamanda anti-fasist, anti-emperya-
list bir nitelik kazandi. Esas olarak ©grenci gencli-
gin akademik - demokratik kitle Orglitii olarak ge-
lisen DEV-GENC, bu dénemde sosyalist hareketin
“merkezi orgiitii” gibi yiikseldi. Oligarsinin baghca
korkusu, anti-fagist, anti-emperyalist miicadelenin
onclisti olan DEV-GENGC, halkin kurtulus miicadele-
sinin bir parcast oldugu &lciide, gelisen toplumsal
muhalefete “bilincli ifadeler vermeye” caligti.

Bylece 1970’e kadar, isci smifi hareketi artik
kendisi icin smif olma yolunda ©&nemli adimlar at-
mug, sosyalist hareket oligarsinin saldirilarina cevap
verebilecek duruma gelmis, orta smiflarin anti-tekel
miicadeleleri gelismig, devlet kurumlarindaki miica-
deleleri hizlanmis, bunlarin olusturdugu devrimci-
demokratik muhalefet agagidan yukariya oligarsiyi
zorlamaya baslamisti. Ayrica gelisen sosyalist hare-
kete karg1 Orgiitlenen gerici-fagist hareket de 6nem-
li dlclide giiclenmisti. Devrimcei ve karsi-devrimei
cephelerin miicadelesi iyice siddetlenmisti.



3 — Bu Donem, Oligarsik Devletin Biirokratik
ve Askeri Aygitinin daha da gelistirilip genisletilme-
siyle, Oligarsik Devletin “Yetkinlestirildigi” yular
oldu.

27 Mayis oligarsik devleti sarsmig, kisa bir do-
nem de olsa gergek yliriitme, yargi ve yasama yet-
kilerinin MBK’sinde toplanmasiyla politik iist yapida
yeni diizenlemeler getirmisti. 27 Mayisc¢ilar tiim bi-
lingsizliklerine ragmen amaclarini sdyle siralamiglar-
di: “Dért bast mamur bir anayasa hazirlanacak, kar-
des kavgasina son verilecek, milli birlik gliclendiri-
lecek, tarafsiz bir idare (partilerlistii) kurulacak,
MBK’si bir parti haline getirilecek ve DP’nin tabani-
na dayandirilacak, Tiirk Kiiltiir Dernekleri vb. ile
halkla biitiinlesme g¢abalarina girisilecek” radikal bir
toprak reformu, vergi reformu ve planlhi kalkinmaya
baslanacak ve boylelikle enflasyonist - kapitalist ge-
lisme 6nlenecekti. Ancak biitiin bunlardan sadece bir
tanesini gerceklestirdiler. “Dort basi mamur bir ana-
yasa”. Anayasaci demokratlarin dnciiliifiinde Kuru-
cu Meclisten citkan anayasa, hakim gerici ittifakin
biitiin ¢abasma ragmen, halkin onaymdan gecti. Bu
“anayasacilik” gelenegi Tiirkiye’de 1876’dan beri ta-
rihi olarak olusan bir anlayisin ifadesiydi. Bu gele-
nek, zayif burjuva atilimlarinin, 1876-1908 burjuva
demokratik atilimlarinin iiriintiydii. Orta smif tem-
silcileri, 27 Mayista atilimlarinin etkilerini anayasa
ile siirdiireceklerinin bilinciyle boyle davranmaiglardi.
Fakat bu anayasa oligarsik devletin yapisia ters
diisliyordu. Oligarsi anayasanin halk onaymi durdu-
ramayinca, careyi, anayasanin getirdigi seyleri uygu-
lamama yolunda buldu. tkinci olarak da biirokratik
ve askeri aygiti bu dénem boyunca daha gelistirerek



ve genigleterek oligarsik devleti ‘“yetkinlestirmeye”
calisti.

Bunun i¢in énce MBK’sinin i¢ celigkisinden ya-
rarlandi. MBK’si icinde iki kanat catismasi vardi. Bu,
oligarginin ekmegine yag siirdii. Birinci kanat askeri
darbeyi siirekli kilmaya calisan “ihtilalin” esas or-
glitleyicileri olup, 1950-1960 doneminde olusan orta
smiflar muhalefetini yonlendirmek isteyen kiiciik
riitbeli subaylardi. ikinei kanat ise bastan beri CHP’
nin yonetici kligi (Inonii, Satir-Giilek) tarafindan ysn
lendirilen ve esas olarak tekelci sermayenin temsil-
cilerinden olusuyordu. Oligarsiyi korkutan kanat bi-
rincisiydi. ilk pldnda birinci kanad:i hedef alan oli-
garsi, 13 Kasim 1960 “sessiz darbesi” ile tasfiye etti,
boslugu tekelci sermayenin temsilcileri (Madanoglu
ve arkadaglary) doldurdu. Ancak bu tasfiye o giin
icin ¢ok ylizeyde yapilmugt1. Biirokratik ve askeri ay-
git icinde genig bir tabami vardi Bir iki yil iginde
devlet iktidarindaki etkinliklerini her gecen giin adim
adim kaybeden bu 27 Mayis’in “gercek onciileri” 22
Subat 1962 ve 21 Mayis 1963°de iki kez harekete ge-
cerek devleti yeniden ele gecirmeye caligtilar. Fakat
oligarsi artik uyumuyordu. 27 Mayisa gozyummak
zorunda kalan ve ekonomik ve politik baski meka-
nizmasiyla kisa zamanda hareketi yozlagtiran ABD,
yeni bir 27 Mayisa, {istelik daha bilinglisine imkan
veremezdi. Zaten oligarsi, kendi giiclerine cok giive-
nen ve aciktan acia darbe girigsimine hazirlanan bu
hareketi yakindan izliyor, kendi adamlarin: igine so-
karak onu yozlagtirmaya caligtyordu. Ayrica 27 Ma-
yis’la sarsilan askeri aygiti onemli olciide yeniden
diizenlemis, hiyerarsinin en lst kesimini saglamlag-
tirmig, Milli Giivenlik Kurulu ile artik hergeyi kont-
rol eder hale gelmisti, Talat Aydemir ve arkadasla-



rinin atilimi bdyle savusturuldu. Hareketin lideri iki
yurtsever subay asildi, ylizlerce kiiclik riitbeli subay
ve harbiyeli gen¢ ordudan atildi

Bundan sonra oligargi; emperyalizmin yeni - so-
miirgecilik déneminin yontemlerine uygun olarak on-
celikle askeri aygitin, sonra da biirokratik aygitin,
oligargik devlete uygun bir gekilde yeniden diizenlen-
mesi ve gliclendirilmesine giristi. Amac¢, 27 Mayis’in
etkilerinin tiimiiyle ortadan kaldirilmasi ve yeni 27
Mayis ve benzeri hareketlerin ¢esitli yontemlerle 6n-
lenmesiydi. Once yeni Anayasanin getirdigi Milli Gii-
venlik Kurulunun (1962) yetkilerinin arttirilarak, Ba-
kanlar Kurulu ¢aligmalarina “ihzari ve istisari” yar-
dimda bulunmasi saglands. Ayrica subaylarin geldik-
leri ilerici diigiincelerin gelismesine imkan veren si-
nif yapisint degistirmek ve yilksek riitbeli subaylar:
kapitalist siifa dahil etmek icin tedbirler getirildi.
Bu ig icin, askeri lise ve ortaokullarin kapatilmas:,
Imam-Hatip Okulu mezunlarinin Harbokullarina alin-
mas1 vb. ile OYAK’in kurulusu gergeklegtirildi. Boy-
lece 1960’lara kadar genel olarak deviet memuru du-
rumunda olan, asgari bir hayat seviyesinde yagayan
subaylar, artik imtiyazli bir asker-burjuva zlimresi-
ne doniistiirliliyordu. Askeri Gazinolar, Orduevleri
saraylar1 andirircasina asker-burjuva yasantisi igin
yeniden diizenleniyor, askeri personel kanunu ile
maasglar olaganiistii ylikseltiliyor, emir-komuta zin-
ciri saglamlastiriliyor, hiyerarsinin orta ve {ist kesim-
leri tekelci sermaye ile biitlinlestiriliyordu.

Ote yandan, gesitli devlet kurumlarinda 27 Ma-
yi1s'in etkileriyle olusan orta smiflarin temsilcileri-
nin etkinligi kirilmaya caligiliyordu. Anayasaci .de-
mokratlarin kiimelendikleri gesitli ‘6zerk’ vb. devlet
kurumlar: ile biirokrasinin orta ve kiiciikk kesimleri



buralardan atilmaya, yerlerine, cikarlarini oligarsi ile
biitlinlestirmis temsilcilerin getirilmesine c¢alsiliyor-
du. Fakat buralarda yasal zorluklar oligarsinin basi-
na her zaman dert aciyordu. Anayasa ve yasal hak-
larim1 kullanan bu kesim hizla Orgiitleniyor, baskila-
ra kargt direniyordu. Bu arada MIT, daha etkin g&-
revier yiiklenmek ve Milli Giivenlik Kuruluna daha
fazla yardimci olmak icin, 27 Mayiscilarin da orgiit-
ten tasfiye edilmeleriyle 1967°de yeniden diizenlen-
di. ’

1970 baslarinda artik oligarsik devletin biirokra-
tik ve askeri aygit1 6yle “yetkinlestirilmisti” ki, or-
du icindeki tiim gelismeler kontrol edilebiliyordu.
Yeni 27 Mayislar kesinlikle provoke edilebilirdi. Ge-
lisen toplumsal muhalefetin ordu icinde yarattig1 et-
kiler emir-komuta zinciri icinde tutulmaya calisili-
yordu.

4 — 1970 Baslarindan itibaren somut gelisme-
ler. Ekonomik, Sosyal ve Politik krizin iyice derin-
lesmesi.

1969 secimlerinde giiclit bir “parlamento dis1”
muhalefetle kargilasan ve secimlerden kendi icinde
celigkilerle ve zayif cikan iktidar partisi, kisa vade-
de bunalimdan kurtulmanin carelerini aramaya bag-
ladi. OECD tavsiyeleri yoniinde tedbirler almaya
bagladi. Ucret-fiyat ayarlamalari, tarimin vergilendi-
rilmesi (kira ve arazi vergisi) sermaye piyasas: kanu-
nu, yeni vergi ve zamlar, toprak ve tarim reformu,
memur ve isCi yardim kurumlari, tegvik tedbirleri, is-
letme vergisi, finansman kanunu ve nizami koruma
kanunu gibi tekelci sermaye lehine ve bunalimin yii-
kiinii emekci siniflarin omuzlarina yikmaya yonelik
bir seri yasa Onerileri getirmeye basladi. Bunlar, hii-
kiimet programimna alinmis ve 1970 yil1 biitcesi de



buna gore hazirlannusti. Fakat biitce Subatta mecli-
se gelince iktidar partisi i¢inde buhran patlak verdi.
Daha 1966’lardan beri AP icindeki oligarsginin feodal
karakterli biiylik toprak sahipleri, gii¢lerinin azaltil-
masina karst ¢ikmaya baslamiglar, her vesileyle ken-
di aleyhlerine getirilen tedbirleri dnlemenin bir yo-
Iunu bulmuslardi. Ancak bu kez tekelci sermaye ka-
rarliydi, aradan gecen zaman icinde iyice giiclenmis,
emperyalizme tek basina dayanak olma ve onunla
daha fazla biitiinlesme igine girmigti. Getirilen ted-
birlerin énemli bir kesimi, (6zellikle tarimin vergilen-
dirilmesi vb. yasalar) giiclerini oldukga zayiflatacak-
t1. Boylece ilk bunalimi onlar yarattilar. Parti icin-
de 41 kisi biitceye red oyu vererek hiikiimeti diigiir-
diiler. (11 Subat 1970). Fakat Demirel bu hiikiimeti
kisa zamanda yeniden kurdu. Parlamentoda “mebus
pazarr” kurularak satin alinan milletvekilleriyle 6
Mart'ta 3. Demirel Kabinesi yeniden giiven oyu aldi.

Bu gilivenoyu parlamentoyu ve hiikiimeti “sai-
be” altinda birakti. lyice yipranan “gaibeli parlamen-
to ve iktidar” parlamento iginde ve diginda genis bir
muhalefetle kargilagmaya bagladl. Ote yandan derin-
legen bunalimla birlikte iiretim yavaghyor, ithalat ge-
riliyor, issizlik ve pahahlik artiyor, fiyatlar yiikseli-
vordu. Banka mevduatlarinda énemli diigiisier olmus,
krediler daralmis, para darlift baggistermis, dig fi-
nansmaninda gelmemeye baglamasiyla disa bagimh
ekonomi dar bogaza girmisti. OECD ilkbaharda de-
valllasyon onerdi. tktidar devalliasyona gitmeden
dnce toplumsal muhalefeti durdurmak icin ve ozel-
likle isci sinifi hareketini ezmek ve iicret-fiyat ayar-
famalar1 yapmak igin, yeni sendikalar kanununu Ma-
yis’ta meclise sevketti. Is¢ilerin sendika secme 6z-
glirliigiinii yok eden ve federasyonlagma haklarini ke



sitlayan yéni yasa tasarisi, hizla gliglenmekte olan
DiSK’i hedef aliyordu. Yasanin Haziran baginda Mec-
liste kabulii, 15-16 Haziran Biiyiik Igci Direnisini bas-
lattz,

15-16 Haziran olaylari, 1967'den beri gelisen e-
mekci smif ve tabakalarin ekonomik - demokratik
miicadelesinin doruk noktas: oldu. Olay biitiin top-
lumu, bu arada gelisen sosyalist hareketi temelin-
den sarsti. Oligarsiye korkulu anlar yasatan 15-16
Haziran, isyan olarak nitelendirildi. Is¢i s -
finin bu yigit direnisi, gerek sol cephede ve gerekse
toplumsal gelismede bir déniim noktas: oldu. Dev-
rimci cephede biitiin sosyalist fraksiyonlar! ve en ¢ok
da smif pusulasi arayisi icinde bulunan sosyalist
gencligi etkiledi. Tam bir ideolojik - teorik kesmekes
icinde revizyonizmin ve kiiciik burjuva radikalizmi-
nin etkisinde bulunan Tiirkiye Solu’nda saflasma hiz-
land1. Hareketin bir giin onceden bile tahlili yapila-
mamigti, ve herkesi agmisti. Bir kanat olay: abartir-
ken, digeri kiiclimsiiyordu. Kiiciikk burjuva radikal
hareketine bel baglayanlarin bir kismu  goriiglerini
degistirip isc¢i simfina yoénelirken, bir kisma oligarsi-
nin aleti olmaya devam ettiler. Béylece Tiirkiye So-
lu'nda iki hakim cizgi belirdi. Biri, 1968’lerden beri
is¢i hareketlerinden etkilenen, onun ideolojisini be-
nimsedigi halde, yeni yeni kavramaya caligan, fakat
bilin¢ seviyesinin diiglikiiigii, smif yapisindan gelen
egilimleri ve radikallerin etkileriyle genel olarak bir
kiiciik burjuva sosyalist hareket olarak gelisen dev-
rimci gencligin (DEV-GENC’in), artik sinif pusulasi-
n1 bulmaya caligan ve dogru devrimci cizgiyi arayisg
icine giren kesimiydi. Genglik hareketlerinde militan-
lagan ve igci smifi ideolojisini benimseyen bu kesim,
Marksizm-Leninizmi eylem klavuzu olarak sectikleri



olclide (oranda) genclik hareketinden kopmaya ve
bagimsiz Orgilitlenmelere yonelerek oligarginin saldi-
rilarma cevap vermeye bagladilar. Digeri, 15-16 Ha-
ziranda ordunun roliinli daha da abartarak ve eski
cuntaci egilimlerini daha da pekistirerek, cuntaci ha-
reketin kuyruguna takildi. 12 Mart’a damgasint vu-
ran hareket ise, 1971 Silahli direnigini baslatan bi-
rinci kanat oldu.

Ote yandan bunalimin derinlesmesi; toplumsal
mubhalefetin sosyalist muhalefete déniismesi, hiikii-
metin ve parlamentonun itibarmin iyice sarsilmasiy-
la birlikte oligarsi icinde ve toplumun her kesiminde
bunalimdan c¢ikis vollar: iizerine acik-gizli tartigsma-
lar yogunlasti. Baglica {i¢ bi¢im; Yahya Han, Erken
Secim ve Sikiyonetim formiilleri 6n plana cikmigti.

Bunlardan “en demokratik” bicim erken segim-
di. Fakat oligarsi bu c¢dziime hic ragbet etmiyordu.
Ciinkii erken secim, 1960 sonrasi dogan sinirli de-
mokratik hak ve 6zgiirliikler ortamini devam ettire-
cek; siyasal kiimelenmeler, sinifsal béliinmelerin so-
nucu olarak yogunlasacak ve biiylik bir ihtimalle oli-
garginin diger partisi CHP iktidara gelecekti. Bu ge-
lismeler ise oligarsiyi bunalimdan kurtaramiyacak,
ekonomik Kkrizi 6nlemeyecek, tekelci sermayenin hiz-
I1 atilimlarin1 yapamayacakti. Ote yandan oligarsinin
ikinci biiylik partisi de -AP’de oldugu gibi- boliinii-
yordu. 1967’lerden itibaren parti icindeki tekelci ser-
mayenin ‘“‘reformist” temsilcileri ile “terdrist” tem-
silcileri arasindaki catismalar, 1967°de GP’nin kuru-
lusuyla bitmemisti. Parti icinde yeniden tekelci ser-
mayenin temsilcileri arasinda boliinmeler hizlanmis-
ti. Bu catisma 12 Mart giinlerinde -daha sonra GP
ile birlesecek olan- CP’nin kurulusuna yolacti. “Or-
ta sol” olarak baglayan ve toplumda sol gelismeye



uygun olarak ‘“‘demokratik sol” adimi alan hareket
1969’lardan itibaren parti i¢cinde giicleniyordu. He-
niiz oligarsiye yeterli giiven verebilmis de degildi.
Erken secim bu kanadi daha da gii¢lendirebilir ve
partiye hakim olmalarina neden olabilirdi. O halde
erken secim diginda bir formiil bulunmaliyd:r ki, bu
¢oziim ayni zamanda, oligarsinin bu iki hakim par-
tisi AP ve CHP'deki celigkileri de oligarsi lehine ¢6z-
meliydi. Bu nedenlerle CHP’nin Ecevit kanad: ile
TiP’in ve bir kisim demokratlarin erken secim &né-
rileri ne parlamentoda ne de toplumda taraftar bul-
du.

Geriye Yahya Han ve Sikiydnetim formiilleri
kalmigti. Biitiin gizli-a¢ik tartigmalar ve miicadeleler
bu iki formiil ilizerinde gecgti. Oligarsi i¢inde bu iki
formiil, 1970 yazindan, 1971-72 Martina kadarki c¢a-
tismanin odak noktas: oldu. Oligarsi i¢inde ¢eligki o
derece artti ki, bu iki formiil iki kanat catigmasina
yolactl. Sikiyonetim formiilii iktidar partisinin 6ne-
risiydi ve ordu icinde Milli Giivenlik Kurulunda ge-
rici-fagist hareketlerde olumlu kargilaniyordu. Demi-
rel, blitlin yipranmighigina, “yolsuzluk” ve “gaibeli”
iktidarina ragmen, eger toplumsal muhalefet sikiys-
netimli bir ‘“rejimle” ezilirse, oligarsinin c¢ikarlarim
en iyi gekilde koruyacagmi, kisa zamanda bunalim-
dan ¢ikilacagini kendisinin de giiclenecegini soylii-
yordu. Ustelik bu 6neri Ko¢ ve Istanbul sanayicile-
rinin bir kesimi disinda, Sabanci ve {zmir sanayicile-
rince de destekleniyordu. Milli Giivenlik Kurulunda
Sunay-Tagmag¢-Tiirlin ve ordu icinde bunlara bagh
klik, parlamentoda da Feyzioglu-Melen kligi destek-
liyordu. o

Fakat Yahya Han formiilii de oligarsi icin cazip
geliyordu. Bu formiiliin basim ceken Batur-Giirler



ikilisi, ordu i¢indeki kipirdanmalart One stirliyorlar,
ordunun yipranan Demirel hiikiimetine sikiydnetim-
le destek olamayacagini, boyle bir tutumun tabanda-
ki kipirdanmalarin patlamasina neden olacagini dne
siiriiyorlardi. Bu formiil 6yle bir uygulanmahydi Ki,
hem ordunun prestiji kurtarilsin, hem gen¢ subayla-
rin atilimlar: provoke edilsin, hem de “reformist” go6-
riiniimle toplumsal muhalefet yonlendirilerek pasifi-
ze edilsin ve tekelci sermayenin atilimlar: daha hizli
bicimde gerceklegebilsin. Bu gboriis o zaman CHP’-
nin Satir-Kocas-Erim kliklerinde, Ko¢ ve Istanbul is-
adamlarinda ve en Onemlisi Batur-Giirler hareketinin
niteligini kavrayamayan- devrimci muhalefette (27
Mayiscilarda, anayasaci demokratlarda, ordu iginde-
ki genc subaylarda, sosyalist hareketin 6nemli bir
kesiminde -M. Belli, H. Kivilcimhi-) sempati buluyor-
du.

Batur-Giirler ikilisinin (1967°de ordu i¢inde geng
subaylarin, gelisen toplumsal muhalefetin etkileriylé
olusturduklar: cunta muhalefetini emir- komuta zin-
ciri icerisinde tutuyorlardi) Olusturduklar1 bu klik;
giderek Eyicioglu ile Deniz Kuvvetlerinde ve parla-
mento ici ve disi muhalefeti yonlendirmeye caligan
Erim-Kocas-Kirikoglu klikleriyle biitiinleserek giic-
lenmisti. Demirel iktidarina karsi ilk “cunta ve mii-
dahale” stylentilerinin ¢iktig1 1967°'den itibaren or-
du icinde gesitli “cuntaci” Orgiitlenmeler hizlanmaya
baglamigtr. Ozellikle Hava ve Deniz Kuvvetlerinde
gencg subaylarin baslattiklari muhalefet, bu donemde
yiikselmeye baglayan 6grenci, isci, koylli hareketle-
rinin etkileriyle olmustu. Fakat Silahli Kuvvetlerdeki
emir-komuta zincirini kirabilecek kadar giiclii olma-
yvan bu muhalefet, 1970’lere kadar Batur-Giirler ta-
rafindan yonlendirilmeye ve bilingli olarak provoke



edilmeye caligildi. Her seferinde oyalanan ve Milli
Giivenlik Kurulunda, Batur ve Giirler tarafindan tem-
sil edildiklerini zanneden bu unsurlar oynanan oyu-
aun farkinda bile degillerdi. Oligarsik devietin yapi-
sin1, biirokratik ve askeri aygitin 10 yil boyunca “yet-
kinlegtirilmesini”’ ve yerli tekelci sermayenin giiciinii
kavrayamadiklar icin, eski 27 Mayis¢i gelenegi siir-
dlirerek, benzer bir atilim yapabileceklerini zannedi-
yorlarda.

Batur ilk cikigini, 15-16 Haziran olaymnin hemen
ardindan (21 Haziran 1970) yapti. Gazeteler Batur’un
Demirel’e bir muhtira verdigini yazdilar. Mayista iki
eski 21 Mayis¢i albay tutuklanmis, tabii senator Ek-
rem Acuner’in onlarla iligkili olarak dokunulmazlig:
kaldiriimigti. Basin Mayista bir cunta girisiminden
50z ediyordu. 10 Haziran tarihli gazetelerde, posta
ile gonderilen “Devrimci Ordu Giicii” bildirisi yayin-
landi. Bildiri ordunun miidahalesini istiyor ve “dev-
rimin” 14 maddelik programini yaymhyordu. Ba-
tur'un bu ilk girisimi ve Giirler’in gesitli “fisiltil”” gi-
rigsimleri cuntac1 basinda abartila abartila “devrimci-
milliyet¢i” liderler olarak lanse edilmelerine yolacti.
Tabii cuntacilar bunun sampiyonlugunu yapiyorlardi.

Ote yandan bunalim daha da derinlesiyordu. Hii-
kiimet parlamento muhalefetini susturmak icin par-
lamentoyu tatile sokmugtu. Clinkii iktidar partisi Se-
natoda cogunlugu kaybetmis, Mecliste ise birka¢ oy
farkla cogunlugu elinde bulundurabiliyordu. Yaz ay-
lar1 boyunca hiikiimet sessiz sedasiz bunalimin ¢o-
ziimiiniin carelerini ariyordu. 15-16 Haziranda geti-
rilen sikiybnetim (Istanbul ve Izmit’de) toplu sozles-
me mevsimine rastlamist: ve yeni is¢i hareketlerini
durdurmaya yetti. Ama yaz boyunca koylii hareket-
leri durmadan devam etti. Universiteler kapali oldu-



gu icin, genclik hareketleri biiyilkk sehirlerde degil,
koylii hareketleriyle birlikte tagrada devam ediyor-
du. Tam bu sirada hiikiimet, OECD’nin ilkbahardaki
tavsiyeleri dogrultusunda, kendi basgin1 da yiyecek
tarihi karar aldi. 10 Agustosta Tirk Paras: 9,66 ora-
ninda devaliie edildi. Amerikan dolari Tiirk paras:
karsisinda 9 liradan 15 liraya yiikseldi. 1958 deva-
liasyonundan sonra TL. ikinci kez bu kadar yiiksek
devaliie ediliyordu.

Devaliiasyon oligarsi i¢indeki catigmalart daha
da giddetlendirdi. Basta V. Ko¢ olmak iizere Istanbul
isadamlar1 ve hemen herkes karg: g¢iktt. Diga bagim-
I ekonomi (hammadde ve finansman) dar bogaza
girmigti. Maliyetler artiyor, yatirimlar yavasliyordu.
Fiyatlar otomatikman yiikselmisti. Enflasyon hizla
yiikseliyordu. Devaliiasyonun etkileri emekgi sinifla-
rin {izerine biitiin agirhigiyla yansidi. Hiikiimet deva--
litasyonun tekelci sermaye iizerinde yarattif etkile-
ri hafifletmek igin, “dig ticaret rejimi”nde yeni dii-
zenlemeler yapiyor, tarim ihracat tiriinleri iizerine 1
lira kur farki koyarak dolayli bir vergi getiriyor, fa-
kat tekelci sermayenin Ko¢ ve Istanbul grubuna ya-
ranamiyordu. Devaliiasyonuh ardindan AET anlag-
masi yapildi. Daha o6nce 5-15 yil olarak saptanan sii-
re, “‘gecis donemi’nin kolayliklarindan yararlanmak
amaciyla 7. yili dolmadan imzalandi. Devaliiasyonla
‘tarim ve tarmma dayali sanayi {irinlerinin ucuzlati-
larak, ihracatin arttirilmasi amaclanmigti. AET'in
“gecis donemi” anlagmasi ise, yeni “tavizler” geti-
riyordu. Boylece ekonomik bunalim: atlatmay: amag-
Iiyordu. Fakat getirilen biitlin bu tedbirler bunalim-
dan kurtulmaya yetmedi. Ustelik oligarsi icindeki
catigsmalar: daha da sertlestirdi.

Bu arada Agustosta orduda 6nemli degisiklikler



ve tasfiyeler oldu. 56 general ve 516 albay emekliye
sevkedildi. tki 6nemli atama Faruk Giirler’in Kara
Kuvvetleri Komutani ve Faik Tiiriin'liin de 1. Ordu
Komutani olmasiydi, Eyliilde Valiler ve emniyet mii-
diirleri arasinda genis degisiklikler yapildi. Amag Ey-
liilden itibaren yeniden yiikselen toplumsal muhale-
feti yeni baski ve terdr yontemleriyle durdurmakft.
(Bu arada 41'ler Eyliilde DP’yi kurma karar: aldi-
lar.)

Kasimda parlamentonun yeni yasama yilina gir-
mesiyle politik miicadele de sertlesti. DP’nin kurulu-
suyla parlamento aritmetigi degismis, iktidar parti-
si yeni meclis ve senato bagkanlar1 segmek zorunda
kalmigti. Uzun siire bununla ugragan parlamento da-
ha da yipranmaya devam etti. 1970 baslarindan beri
parlamento Oylesine yipranmigt: ki, herkes bu mec-
lisin hicbirsey yapamayacagini soyliiyordu. Hiikiime-
tin 1970 baslarindan beri getirdigi bircok yasa, ya
parlamentoda reddediliyor, ya anayasa mahkemesin-
den doniiyor, ya da “parlamento disi” muhalefetle
karsilasip geri aliniyordu.

Kasim, Aralik aylar1 ¢ok hareketli gecti. Ada-
na'da isci olaylar1 (12 Kasim) Ankara’da yogun 6%-
renci olaylari oldu. Universitelere fagist-polis saldiri-
lar1 artti. Sadece Aralik ayinda, ikisi Ankara’da, biri
tstanbul’da ti¢ devrimci katledildi. Fagistler polisle
ighirligi halinde siirekli, sistemli saldirilar diizenli-
yor, dikkatleri “anarsik olaylar” iizerine ¢cekmek is-
tiyorlardi. Halbuki Kasim, Aralik aylari paranin de-
gerinin hizla diistiigii, fiyatlarin yiikseldigi, dolayh
vergilerin getirildigi, hiikiimetin 6zellikle perakende
ticaret, bina ve araziler lizerine yeni vergiler getir-
meye caligtigl aylardi. Dig finansman yoklugu (1970
yilinda sadece Diinya Bankasi 4 Aralik’ta 40 milyon



dolar verdi) para ve kredi darli§1 yaratmig, hiikiime-
tin elinde, devaliiasyonla daha da artan isci dovizle-
rinden bagka hicbirsey kalmamisti. Hiikiimet bir yan-
dan yeni vergiler getirmeye, bunalimmn yiikiinii e-
mekei smiflarin omuzlarina yikmaya cahisirken, bir
yandan da orta smiflarin anti-komiinist yanim bile-
mek, dikkatlerini “anargik” ©grenci olaylarina cek-
mek istiyordu. Yaz aylarinda da asker-sivil aydin
kesimin anti-komiinist yanini bilemek, dikkatleri do-
guya cekmek i¢in, Kiirt isyani provokasyonu yara-
tilmig, mazlum Kiirt halk: iizerinde en yogun fagist
uygulamalar yapilmigti. Bu arada Tiitkes malum de-
magojileriyle bunalimdan komiinistleri sorumlu tutu-
yor, hiikiimeti, komiinistleri ezmek icin etkin tedbir-
ler almadigi icin “giddetle” elestiriyordu. Ulkiicli Su-
nay’'dan yetkilerini kullanarak gerekli tedbirleri al-
masini istiyordu.

24 Arahkta Batur'un iinli ikinci “muhtirasy”’m
gorityoruz. Sunay’a gonderdigi ‘“muhtira’’da Batur,
Tiirk Silahh Kuvvetlerinin cegitli kademelerindeki
“rahatsizhiklardan” bahsederek, Cumhurbagkanindan
tedbirler almasimn: istiyor, cesitli ekonomik ve sosyal
reformlar Oneriyordu. Aym giin, Genisgletilmis Ko-
muta Konseyinde “muhtira”smm1 aciklayan Batur,
Milli Giivenlik Kuruluna yeni bir gekil vererek, “Ku-
rucu Meclis” ayarinda yetki verilmesini tneriyordu.
Bu kurul tegmenden generale kadar her riitbeden as-
kerle donatilacak ve iilkenin sorunlarmna “objektif
bir sekilde” egilecekti. Basinda biiyiik yankilar ya-
ratan ‘“Batur Muhtiras)” fisilt1 gazeteleriyle de zen-
ginlestirilerek, gerekli “ihtilal” heyecam yaratihyor-
du. 28 Arahikta Milli Giivenlik Kurulu o giine kadar-
ki en uzun toplantisim yaparak, Batur'un muhtirasi-
ni goriistil ve her zamanki kisa ve beylik laflarla do-



lu bir bildiriyle gegistirdi. Fisilt1 gazetesi ise Batur’un
Milli Giivenlik Kurulundaki ‘‘tehditlerinden”, kahra-
manca(!) “direniginden” vb. vb. bahsediyordu. Ashin-
da Batur’un bu girigimi Hazirandaki girisiminden
farkli degildi. Taban yine kipirdamig, tepedeki karga
yine “gak-guk” etmisti. Mesele suydu: 13 Haziranda
ordu icindeki cuntalarin ciddi bir girisimi olmus, fa-
kat Batur-Glirler kligi tarafindan ‘‘zamansiz ve er-
ken” oldugu gerekgesiyle ertelenmisti. Daha da 6-
nemlisi ise Gzellikle Hava Kuvvetlerindeki gen¢ su-
baylar, Tiirkiye de ilk kez, emir-komuta zincirinin
ve ordu ici cunta iligkilerinin digina cikiyorlar, kisa
bir siire sonra 12 Mart’a damgasini vuracak olan,
gelisen sosyalist hareketle biitiinlesiyorlardi. Ugiincii
olarak da Batur’un misyonu bdyle ‘“muhtirasal ati-
Iimlarr” gerekli kiliyordu. Ciinkii oligarsi adina ‘“yu-
kardan agagiya” dedigi (kendi ifadesidir, CHP’ye gir-
mek icin yaptig1 ozelestiri) “reformist” hareketi an-
cak bbyle yaratabilirdi. Batur’'un “Atatiirkcii Kuru-
cu Meclis” dedigi bu Onerisi 26 Aralikta Giirler’in
ordu birliklerini “Asir1 uclar milleti Atatlirkciilitkten
ayirma cabasi icinde” diye uyarmasi, bu “Atatiirkgii-
liigli” daha iyi tanimliyordu. Ama “Atatiirkciiliik” o
donemde, burjuva ideolojisi olarak kabul edilmiyor-
du ve aslinda herseyi karigtiran da bu oldu.

B) 12 MART 1971 FASIST “MUHTIRA
DARBESY”

1971’ler Tiirkiyesinde genel durumu sbyle Ozet-
leyebiliriz: 1967’lerden itibaren emperyalist - kapita-
list sisteme bagl olarak derinlesmeye baslayan eko-
nomik bunalim 1969 ve 1970 yillarinda daha da va-
himlegerek devam etmis, ona paralel olarak da geli-



sen politik bunalim 1970 baslarinda ise ¢ikmaz nok-
tasina ulagmigti. Bunalimin baghica iki sonucu, top-
lumsal muhalefetin yiikselmesi ve ohgar§1 icindeki
celigkilerin artmasi1 olmustur.

Toplumsal muhalefet baglangicta, ekonomik bu-
nalimdan etkilenen Kitlelerin ekonomik - demokratik
taleplerinin 6n plana ¢tkmasiyla “kendiligindenci ha-
reketle” ortaya cikmig, fakat giderek “devrimci” bir
muhteva kazanmaya baglamisti. sci, koylii, 6grenci
ve orta smiflarin ekonomik - demokratik muhalefeti
olarak geligen toplumsal muhalefete “bilingli ifadeler
verecek” giiclii ve gercekten Oncii bir is¢i sinifi parti-
sinin olmamasindan dolay: kitlelerin bilin¢ ve 6rgiit-
lenme seviyeleri ¢cok yetersiz kalmigti. Bu nedenle
emekci smif ve tabakalar, oligarsiye kars: miicadele-
lerini ancak demokratik kitle orgiitleriyle siirdiirmek
zorunda kalmiglardi. ‘Ozellikle 1960’lardan sonra ge-
lismeye baslayan geng sosyalist hareket bu toplum-
sal muhalefet icerisinde; o6zellikle genclik hareketi
icinden dogmus, isci sinifi hareketiyle “bilesim’ sag-
layamamg, genel olarak aydmn niteligini korumus,
ama 1971 baslarindan itibaren oligarsinin saldirilari-
na cevap vermeye baglamistir. Isci simifi hareketi ise,
ekonomik demokratik miicadele diizeyinde sosyalist
hareketle “ayriigim” siirdlirmiistiir. Cinkii bu doé-
nem revizyonizmin ve reformizmin hakim oldugu,
sosyalizmin heniiz anlasilmaya calisildigi, . 50 yilhik
revizyonist gecmisin bir zidd: ve inkar: olarak gencg
sosyalist hareketin ¢ocukluk déneminin hastaliklari-
n tiimiiyle yasadigi bir dénemdi. Ve bu gelisim iceri-
sinde yasanilan firtinali 12 Mart deneyi ve onun 20-30
yillara bedel bize miras kalan “yol ayrim1” olmustur.
Boylece toplumsal muhalefet, 1971 direnisiyle nokta-
lanmigtir. Oligarginin yukarida tartigtifimiz iic for-



miilden ikisini tercih etmeyip, en yogun fasist katli-
amlarla toplumsal muhalefeti ezmesinin ve adim
adim fasist devlet bicimine yo6nelisinin nedeni budur.
Toplumsal muhalefetin bu gelisim siireci, aym za-
manda 12 Mart fasist “muhtira darbesi”’nin de bash-
ca nedenidir. Diger nedenler bundan sonra gelir.

Oligarsi icindeki celigkilerin artmasi da ekono-
mik bunalimin etkileriyle oldu. Oligarsinin kendi ge-
ligkili karakteri bunda baglica etkendir. Emperya-
lizm, bagka bir deyisle uluslararasi finans kapital ve
onunla isbirligi halindeki tekelci sermaye ve biiyiik
toprak sahiplerinden- olusan oligarsinin. ekonomik ve
politik iist yapidaki “ortaklig1” bu celigkinin kayna-
gudir. Emperyalist - kapitalist sistemin artik eskiye
oranla 6nemli bir parcas: - ekonomik, askeri, jeopo-
litik vb. - geri bir uzantisi olan Tiirkiye'yi, Diinyanin
degisen kosullarindan da ayr diisiinemeyiz. Oligar-
sinin belkemigini olusturan ve giliclinii emperyalizm-
den alan tekelci burjuvazi, -artik emperyalizme tek
basina dayanak olma ve iilkeye tek basina damgasini
vurmay1 diislinmektedir. Uluslararas: tekelci serma-
yveden kaynaklanan ve burjuvazinin baslica iki egili-
mi olan, reformizm ve tertrizm onun taktigidir. Bu
iki taktik, iki yéntem birbirinden ayri, birbirinden ba
gimmsiz degildir. Birinden digerine hemen gegebilir,
cesitli kombinezonlarla ikisini bir arada uygulayabi-
lir.

1967’lerden itibaren derinlesen bunalim, ve bu-
nalimdan ¢ikis yollar: oligarsi iginde iki egilimi ya-
ratmigti. Aslinda esas celiski tekelci sermayenin
1960 - 1970 donemlerinde yaptig: hizli atilimlarla, ka-
pitalizm Oncesi kalintilar: tasfiye etmeye calismasi
ve bunlarin temsilcilerini ittifaktan adim adim uzak-
Iagtirmasindan dogdu. Bunalimdan ¢ikis yollar1 {ize-



rine ortaya cikan celigki ise, toplumsal muhalefetin
tehlikeli geligim siireciydi. Baglica sorun bunun ezil-
mesiydi. Ordu icindeki radikal hareket emir - komuta
zinciri igerisinde - yoniendirilebilirdi ama is bununla
bitmiyordu. Cuntacilar devrimci gengligin biricik kit-
levi Orgiitii ve oligarginin boy hedefi DEV-GENC’i de
kendi kuyruklarina takmay: umuyorlardi. Ama DEV-
GENC 1970’lerden itibaren artik Kivilcimli'nin “zinde
glicleri’nden degildi. Kiigiik burjuva devrimcilerinin
ayrismasiyla sosyalistlerin yonetimine gecmis, 1971
direnigine hazirlaniyordu. 5 yilhik gelisime DEV-
GENC damgasin1 vuracakti. Bu giicii ne sikiybnetim-
ler ne erken secimler durdurabilirdi. Ne de kendi z1d-
di olarak geligen fagist hareket. Bu ancak ve ancak
12 Mart’la ezilebilirdi. Bugiin 12 Mart’in bashca su-
cunu DEV-GENC’e yikanlarm, yikmaya calisanlarin
‘oldugunu biliyoruz. Evet DEV-GENC oligarsi ve
oportiinistler nazarinda suclu idi. Onlara sadece su-
nu soyleyelim, DEV-GENC ve son DEV-GENC ybtne-
timinin ¢izgisi heryerde vardi, 12 Mart’a o damgasini
vurdu ve cuntacilarin yaymnladiklari “devrim” prog-
raminda DEV-GENC yo6netimini degistirmek de vard:.

Is¢i sinifi muhalefetine gelince, DiSK 1967’lerde,
bizim toplumsal muhalefetin gelisiminin baslangici
olarak aldigitmz donemde kuruldu. 1969’lardan itiba-
ren gelismeye basladi. 15 - 16 Haziran Tiirkiyede her-
kes gibi, DISK yonetimini de agti. DISK yoneticileri-
nin “ekonomist” tutumlan is¢i simift muhalefetini pa-
sifize etti. Ama 15- 16 Haziren, 12 Kasim (Adana)
gibi iki olay oligargsiye korkulu anlar yasatti. Swuf
gercegini gozler Oniine serdi. Oligarginin stlirekli
korkiugu sey, sosyalist hareketin isci sinifi hareke-
tiyle “bilesim” saglamasiydi. Hep bunu &nlemenin
garelerini aradi. Isc¢i smnifi hareketi bugiinkii gelisim



siirecini esas olarak 12 Mart doneminde yasadi. Ve
bugiin kendisi i¢in sinif olma savas: veriyor.

Orta smif muhalefeti ise cuntacilar, CHP’nin o
zamanki reformist kanadi ve TIP tarafindan yonlen-
diriliyordu. DEV-GENC bu kesimin her hareketini
desteklemis, ¢ok biiyiik sempati kazanmig, yiizlerce
miting ve yliiriiylisiinli yonlendirmigti. Fakat bu sinif-
larin muhalefeti (orta ve kii¢iik burjuva kesim) celis-
kili karakterinden dolay: kalic1 olamadi. Esas olarak
demokratik kitle rgiitleri tarafindan temsil edilen bu
muhalefet, 12 Mart fagist ‘“‘muhtira darbesini” des-
tekledi. DEV-GENC’i tecrit etmeye yoneldi. DEV-
GENC’in uyarilarina kulak asmadilar. Bu smiflarin
temsilcileri 12 Mart gelince aslan kesilip orduya al-
kig tuttular, “muhbirlik” yaptilar, fagizme de taban
olmaya yoneldiler. Ta ki iinlii “Balyoz Harekatiyla”
kafalarinda simsek cakana kadar.

1 — 12 Mart’a Dogru Tirmams

Araliktaki gelismeler ve Batur’'un muhtirasi, 12
Mart fasist tirmaniginin yeni bir evresini baglatti.
1971 basindan itibaren artik hersey acik-secik tarti-
siliyordu, oyun agiktan oynamyordu. Acik salonlarda
cunta toplantilar1 yapiliyor, DEV-GENC forumlarin-
da aciklamalar yapiliyor (cuntacilar tarafindan), ihti-
1al programlar: dagitiliyor, bakanlarm isimleri, yapi-
lacak igler, sokaklarda tartisiltyordu. Herkes gece
radyolarinda anons bekliyordu. Ayrica “kurt duman-
It havayl sever” misali hava bulaniklagtiriliyor, kii-
clik burjuva aydin gevre siirekli heyecan icinde tu-
tulmaya caligiliyordu. Valilerden polislere, memurlar-
dan Ogretmenlere, iscilerden koylilere kadar toplu-
mun her kesiminde demokratik miicadele de hizlani-



yordu. Ozellikle genglik eylemleri doruk noktasina
varmis, lniversitelere silahli fagist - polis baskinlari
yogunlasmig, sosyalist genglik demokratik miicadele-
nin giiclii mevzileri haline getirdigi {iniversitelerden
polis desteginde atilmaya cahgiliyordu.

Nihayet yeni yil mesajiyla Tagmac'in da sesi du-
yulmaya baslandi. Tagma¢ Genel Kurmay Baskani
olarak daha once bir iki kez (Haziran ve Kasim ayla-
rinda) hiitkiimetin yaninda oldugunu ima etmisti. Bu
kez, “Tiirkiye'nin milli ¢ikarlar1 gerektirdigi zaman
silahli kuvvetlerin, bu kutsal iilkeye saldirmaya te-
sebbiis edecek elleri kiracagini” soyliiyordu. Sunay
ise 4 Ocaktan itibaren bunalimdan kurtulmak ic¢in hii-
kiimetin getirecegi tedbirler {izerinde partiler, demok
ratik kurumlar ve giiglerle uzlastirma cabalarina gi-
riyordu. Fakat Sunay’in goriistiigii hemen herkes De-
mirel’in istifasini istemis, Demirel ise buna niyetli ol-
madigint soylemisti. Sunay’in 6zellikle tnénii’den bu-
nalimdan ¢ikmak igin hiikiimetin getirecegi “diizeni
koruma tedbirleri” icin CHP ile hiikiimetin igbirligi
yapmasi teklifine Inonii, “Demirel’i koruyorsunuz”
diyerek Sunay’i su¢lamistl. Bu arada fasistlerin geng-
lik temsilcileriyle goriisen Sunay, iilkiicii oldugunu
ilan ediyor, onlardan “komiinistlere kars) vatan ko-
ruyan, milliyetci ve yurtsever gencler” diye stz edi-
yordu. Ayni glin MHP adma konusan Diindar Tager,
Sunay’in Demirel'i destekledigini sdyliiyordu. 22
Ocak Milli Giivenlik Kurulunun 8,5 saatlik -toplanti-
sindan sonra, kurul genel sekreteri Emin Alpkaya’
nin “kanun bosluklarinin doldurulmasini, huzuru bo-
zan olaylarin onlenmesinde kesin zorunluluk bulun-
dugunu” aciklamasi ve bildirinin Sunay, Tagmac ve
hiikiimet yanlilif1 tepkilere yolact.

Subat’a Ocak’taki tiim uzlagtirma cabalarinin bo-



sa ¢ilkmasiyla girildi. Ote yandan Ocak ayi, sosyalist
hareketin yeni atilimlariyla basladi, 10 Ocakta THKO
Ankara Emek Is Bankasimi soyarak silahli eyleme
bagladi. Tiirk - Is’e de sosyal demokrat muhalefet
olustu. Polis SBF yurdunu basti. Yurdun dért bir ya-
ninda direnigler yiiriiylisler devam etti. ODTU’de o-
laylar oldu ve siiresiz kapatildi.. 5 Subat’ta Tagmac’in
Kurban Bayrami nedeniyle bir mesaji daha tepkilere
yolactt. Tagmacg, Silahli Kuvvetlerin giivenini, birligi-
ni ve gerefini zedelemeye calisan kimseleri uyariyor,
“kuruldugu giinden beri Tiirk milletinin namus ve
serefini temsil eden orduya hic bir kimsenin bugiinkit
gibi hayasizca dil uzattigini gérmeyenler, bugiin mil-
h mukaddesatin sembolii olan kislaya, komutanlara
safilmsglar, fagistler, usaklar... gibi en igreng¢ ifade-
lerle saldirildigini ibret ve nefretle gérmekte ve duy-
maktadirlar” diyordu. 9 Ocakta tekrar “agiri akimla-
rin Tirk devletinin giivenligini tehlikeye diislirecek
hale geldigini” belirtiyordu. Artik Tagmag, Silahli
Kuvvetlerin basi olarak 12 Mart’in arefesinde ordu
icindeki gelismelere damgasim1 basmaya cahsiyordu.
Tagmac¢ bu c¢ikislarin, ordu icindeki guruplagmalarin
hizlandigini, Batur-Giirler kligine kars: devletin ba-
st olarak Sunay, ordunun basi olarak Tagmag ve hii-
kiimetin bagi olarak Demirel arasindaki ‘‘ortak ta-
virlar”in  olustugunu gosteriyordu. 12 Subatta
THKP-C silahh eyleme basladi. 15 Subatta THKO
Amerikali bir cavusu kacgirdl. 16 - 20 Subat arasinda
Ankara ve istanbul’da anti-fagist, anti-emperyalist
ogrenci hareketleri zirvesine ulasti. 19 Subatta gaze-
teler Cumhurbagkanlig1 kogkiinde ¢ok gliclii bir rad-
yo istasyonu ve dinlenemeyen 6zel bagimsiz telefon
santralt kuruldugunu yaziyordu. 24 Subat’ta Demirel,
Milli Giivenlik Kurulundan ¢iktiktan sonra “ordunun



hitkiimetin yaninda’” oldugunu ima ediyor “anarsiye
ragmen siKiyonetim diigiinmiiyoruz” diyordu. Ama
aslinda Demirel, Milli Giivenlik Kurulundan sikiyone-
timin ¢ikmadiginmi soylityordu. Clinkii Milli Glivenlik
Kurulunda sikiydnetim tartisiimig fakat kabul gor-
memisti. Artik sorun ordu i¢indeki gelisen sol muha-
lefetin nasil savugturulacagiydi. SikiyOnetim belki
sosyalist muhalefeti ezerdi fakat ordunun tabaninda-
ki muhalefeti daha da giiglendirebilirdi. Ordu icinde-
ki muhalefet tasfiye olmadan, emir-komuta =zinciri
saglamlastiriimadan ipleri ordunun eline vermek o
giin i¢in cok tehlikeli idi. Artik tek cikar yol, 12
Mart, iki kanadin uzlastig: 6zel bir bigim ‘““fasgist Muh-
tira darbesi”’ydi.

2 — Muhtiranin Verilisi

Mart aymna, toplumsal muhalefetin doruk nokta-
sina ulagmasiyla, oligarsinin iki kanat catigmasinn
iyice giddetlendigi bir ortamda girildi. 10 Subat’ta ta-
banindan gelen baskilarla miidahaleyi goriisen yiik-
sek komuta kademesi, radikalleri oyalairms zamanin
erken oldugu gerekcesiyle bu atilimi da ertelemisti. 3
Mart’ta her kademeden 300 subaya hitaben bir ko-
nugma yapan Tagmag, Silahli Kuvvetlerin birlik igin-
de bulunmas: gerektigini, iilkede 27 Mayis &ncesini
andiran ciddi bir durum oldugunu belirterek, taban-
dan gelen baskilar icin “hi¢ endigeniz olmasin, gere-
kenler, vaktinde arzu ettiginiz gibi yapilmaktadir.
Anayasa ve demokratik rejim icinde gereken gerek-
tigi zaman yapilmaktadir, Tekrar ediyorum, endise-
niz olmasin.” dedi. Bu arada ayni giin Amerikali dort
subayin THKO tarafindan kacirilmasi, 5 Mart’ta Is-
tanbulda bir banka soygunu ve ayni giin ODTU’de



Ogrenci yurtlarindaki jandarma ogrenci catigmasiyla
silahli miicadele hizlandi. 8 Mart’ta Tagmag, Yiiksek
Askeri Stirayr 11 Mart’'ta toplantiya ¢agirdi. Suranin
ilk olaganiistii toplantis1 olacakti. Ve Tiirkiye'de ilk
kez asli gbrevinin diginda “‘anarsik” olaylar1 goriise-
cekti. Tagmag, 10 Mart’ta ise kuvvet komutanlarini
toplantiya ¢agirdr. Tagmag artik, ordu icindeki kipir-
danmalarin etkisiyle her biri kendi bagina hareket et-
meye ¢alisan yilksek komuta konseyini “birlik” ol-
maya ve ortak tavir saptamaya c¢agiriyordu. 9 Mart
gecesi ise Tiirkiye, tarihi bir giin yasadi. Adina Yiik-
sek Komuta Konseyi denilen ve sadece generallerden
olugsan (tuggenerale kadar tiim komutanlar katildr)
toplanti da iki fikir olugtu. Ortak fikir Demirel’in ce-
kilmesiydi. Fakat bir kesim, dzellikle genc subayla-
rin radikal hareketini temsil ettiklerini sdyleyen, fa-
kat bastan beri o’'nu yotnlendirmeyi oligarsgi adina bir
“gorev’” sayan bir kesim generaller yénetime el ko-
nulmasimut istiyor, diger kesim ise Demirel’in c¢ekil-
mesiyle ordunun daha geri planda kalacag: bagka bir
¢Oziim Oneriyordu. Fakat ikinci kesimin Onerileri,
hem de bu konudaki yetkileri kuvvet kademelerine
birakarak, agir basti. Bu arada ise “9 Mart Darbesi’’
denilen ve yukaridaki birinci onerinin taban hareketi
olarak bilinen atilim savusturuldu. 5 Marttan beri
“miidahaleye hazir” vaziyette bekleyen ve 9 Mart
gecesini atilim glinii olarak saptayan ve ayn gece
birliklerden temsilcilerini Ankara’da toplayip, -komu-
tanlar ¢agirmisti- Yitkksek Komuta Konseyi’nin karar-
larmi bekleyen subaylarin bir kesimi harekete bile
gecmiglerdi. Ozellikle Hava Kuvvetlerinde harekete
gecen subaylar, Ankara'dan gelen ikinci bir emirle

“biiyiik bir pardon”ia yerlerine oturmuglardi. Ancak
o gecenin heyecan:, umutlarn bir-iki saat icinde du-



man gibi dagildi. Hareket iyice degifre olmus, oligar-
si i¢in tehlike atlatilmigti. Gencg subaylar ise isin daha
farkinda degillerdi. 11 Mart’ta Yiiksek Askeri Sura
toplandi. Sorunun ¢odziimii ve bicimi lizerine orada da
tartismalar oldu. Suranin asli gorevi, tayin ve nakil-
lerdi. Miidahale konusunun burada goriigiilmesi ta-
bandaki tasfiyeler i¢in de bir goriis olusturmak icin-
di .Ama artik sorun cOzimlenmisti. Geligsmelerden
Sunay’t 11 Mart’ta haberdar eden Tagmacg ve ii¢ kuv-
vet komutani ordunun en iist komutanlari olarak 11
Mart gecesi Genel Kurmayda bir araya gelerek muh-
tiray1 kaleme aldilar. Ve 12 Mart giinii saat 13.30’da
TRT’den yayinlanan, altinda Gen. Kur. Bgk. Mem-
duh Tagmac, KKK Faruk Giirler, HKK Muhsin Batur,
DKK Celal Eyicioglu'nun imzalarinin bulundugu met-
ni yayinlattilar. Birer kopyasinin da Cumhurbagkani
Sunay ve Meclis Bagkanma gotnderildigi -Demire! mu
hatap alinmarmisti, ona gonderilmedi -lic maddelik
muhtiranin tam metni goyleydi:

“I. Parlamento ve hiikiimet siiregelen tu-
tum, gorlig ve icraatiyla yurdumuzu, anarsi,
kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuz-
luklar icine sokmusg, Atatiirk’iin bize hedef ver-
digi uygarlik seviyesine ulagmak iimidini kamu-
oyunda yitirmis ve Anayasanin 0ongordiigli re-
formlar: tahakkuk ettirememig olup, Tiirkiye
Cumhuriyetinin gelecegi, agir bir tehlike icine
diisiiriilmiigtiir.

II. Tiirk milletinin ve sinesinden c¢ikan Si-
lahli Kuvvetlerinin bu vahim ortam hakkinda
duydugu liziintii ve imitsizligi giderecek care-
lerin, partileriistii bir anlayigia Meclislerimizde
degerlendirilerek mevcut anarsik durumu gide-
recek ve Anayasanin ongordiigii reformlarn Ata-



tiirkgii bir gorlsle ele alacak ve inkilap kanun-
Iarmmi uygulayacak kuvvetli ve inandirici bir hii-
kiimetin demokratik kurallar icinde teskili zaru-
ri gbriilmektedir.

III. Bu husus tahakkuk ettirilmedigi tak-
tirde Tiirk Silahli Kuvvetleri, kanunlarin kendi-
sine vermis oldugu, Tiirkiye Cumhuriyetini ko-
rumak ve kollamak gorevini yerine getirerek,
idareyi dogrudan dogruya tizerine almaya ka-
rarhdir.

Bilgilerinize.”

Yukarida gériildiigii gibi muhtira, birbiriyle ce-
lisik climlelerden olusmasina, “sosyal ve ekonomik
huzursuzluk” icinde bulunan toplumun her kesimine
hitap etmesine, ¢cok “keskin ve kesin’ kelimelerden
olugmasina ragmen; dogrultusu ve iki kanat catigma-
sinin uzlasmasmin iiriinii oldugu belliydi. Herkesin
kendine pay cikarip yorumlayabilecegi gibi dikkatle
ve kurnazca hazirlanmigti. Ozellikle toplumsal muha-
lefetin her kesimine kendi lehine yorumlayacag: her-
sey yazilmisti, Parlamento ve hiikiimet suclanarak,
“cuntacilar”, Atatiirk’iin cagdas uygarlik seviyesine
erismek icin 27 Mayis anayasasina konulan reform-
larin uygulanmadig: sdylenerek “27 Mayiscilara”, ic-
raatin Atatlirkcli bir gorligle ele alinacag s6ylenerek,
“Atatiirkciilere” kuvvetli ve inandirict bir hiikiimetin
“demokratik’ kurallar icinde tegkili s6ylenerek “tiim
demokratik giliclere” ve ordu tabanindaki miidahale-
ci geng subaylar hareketine de son maddede “miidaha
le hakkmi acik tutarak” goéz kirpiyordu. Muhtiranin
yoruma kapali tek ciimlesi “mevcut anarsgik durumun
giderilmesi” idi ve “Atatiirkiin inkilap kanunlariyla”
ezilecegiydi. O donemde silahli devrim cephesinin di-
sindaki kimsenin géremedigi, diigiinemedigi bir, tek



bu actk ve kesindi. Yani Atatiirk’lin inkilap kanunla-
r1 olan “sikiyonetimler ve istiklal mahkemeleri. -siki-
yonetim mahkemeleri” ile yogun fagist ve terr uygu-
lamaiarini haber veriyordu.

Muhtira birinci maddede “parlamento ve hiikii-
meti” agikca sucluyor ve “ekonomik ve sosyal hu-
zursuzluktan” sorumlu tutuyor, fakat her ikisini de
“feshetmiyor” ikinci madde de Tiirk milletinin ve Si-
lahli Kuvvetlerinin tizlintii ve imitsizligini giderecek
“garelerin”, partileriistii bir anlayisla meclislerce de-
gerlendirilerek, mevcut anarsik durumu, -giderek top-
lumsal muhalefeti- ezecek ve anayasanin 6ngordiigii
reformlari Atatiirkcii bir goriigle ele alacak -tekelci
sermaye lehine bir seri reformlar yapilacak- ve inki-
lap kanunlarim uygulayacak -sol ezilecek, anayasa
degistirilecek- kuvvetli ve inandiric1 bir hiikiimetin
demokratik (1) kurallar icinde kurulmasm 6ngérmek-
le muhtiranin ve hareketin bi¢imini saptiyordu.
Ugiincli madde ise tiim bunlar yapilmazsa dogrudan
miidahaleyi -ama muhtirada belirtilen igleri yapmak
icin- sakl tutuyordu.

Bundan sonra oyun o kadar usturuplu, o kadar
planh tezgahlandi ki, kisa bir dénem silahli devrim
cephesinin disinda, oynanan oyunu kavrayamayan
Tiirkiye Solunda umut ve heyecan yaratti. Ayn giin
17.30°’da Demirel “muhtirayla anayasa ve hukuk dev-
leti anlayisinin bagdagsmayacagini” styleyerek istifa
ettl. Kimilerinin “sapkasim alip kact1” dedikleri De-
mirel, aslinda kendinden emin, oynanan oyunun bi-
lincinde, kendisinin isteyip de yapamadig icraatlarin,
artik bagkalar: tarafindan yapilip, iktidarin tekrar
kendisine devredilecegi umuduyla gitti. 19 Mart’ta
hiikiimeti kurmakla gbtrevlendirilen Erim, 8 Nisanda
biiviik ¢ogunlugu parlamentonun digindan alinan ve.



daha sonra 11’ler olarak isimlendirilen iiyeleriyle bir-
likte Erim Hiikiimeti (beger bakan da AP ve CHP’den
Erim kendisi segerek almigti) 8 Nisanda, 1961’den bu
yvana parlamentonun en yiiksek oyunu (321 kisi gii-
venoyu verdi, ozellikle CHP’nin Ecevit kanadindan
74 kisi katilmadi, 46 kisi red oyu verdi) aldi. Ve erim
ilk demecini verdi: ‘“Uygulanmayan anayasayi uygu-
lavacagiz” diyordu 10 Nisanda.

CHP ve CGP icindeki cuntacilar (S. Kogas, O.
Kabibay, 1. Solmazer) demokratik cepheyi Erim hii-
kiimetinin pesgine takip ydnlendirmek icin canla bas-
la calismaya basladilar. Genis bir reformist goriintim-
I cephe kurup, hareketi daha uzun vadeli kilmay: ve
gercek tehlike () sosyalist hareketi tecrit etmeyi
amacliyorlardr. 1k giinler (26 Nisana kadar) bunda
bagaril: da oldular. DEV-GENC diginda biitiin demok-
ratik kitle orgiitlerine muhtiray: destekletmiglerdi. 15
demokratik kitle orgiitlintin 13 Mart’ta yayinladikla-
r1 ve bir bakima DEV-GENC muhalefetiyle sarth des-
tek haline gelen bildiriyi DEV-GENC'’in imzalamasi,
toplantida DEV-GENC’in yalniz kalmasi ve tecrit
edilmeye caligilmasindandi. DEV-GENC’in esas ken-
di bildirisi 14 Mart tarihliydi ve o glinkli ortamda 12
Mart hareketinin gercek niteligini gozler Oniine se-
ren ve tiim ilerici, yurtsever, sosyalist glicleri uyaran
tek bildiriydi. 14 Martta Tiirk-15, 15 Martta DISK
muhtiray1r desteklediklerini acikladilar. 15 Martta
“siiratle yeni secimlere gidecek yeni bir hiikiimet”
onerisinde bulunan ve parti meclisince de destekle-
nen Inbnii, 16 Martta agiz degistirerek, kurulacak
“reformcu” bir hiikiimetin desteklenecegini acikladu.
Bir giin sonra AP de kurulacak hiikiimette ister ken-

disine yer verilsin veya verilmesin “partileriistli” hii-
kiimeti destekleme karar: aldi. Bu arada basta Vehbi



Kog¢ olmak lizere, istanbul’lu is adamlari AP iktidar:-
m suglayarak, Erim Hiikiimetini ve 12 Mart muhtira-
sim alkigladilar, 22 Mart’ta Ecevit, 12 Mart muhtira-
smi Yunanistan’daki 1967 Darbesine benzeterek, 12
Mart’in kendilerine karst verildigini 6ne siirdii ve
Merkez Yonetim Kurulu ile istifa etti. Ecevit daha
once erken secim taraftar: idi. 1970 yazinda parti
icindeki miicadeleyi kazanarak genel sekreter olmus-
tu. Muhtira giinlerinde sessiz kalan Ecevit, muhtira-
nin ardindan Erim-Kocgag-Satir ekibinin, CHP’den
kendisini tasfiye edip, paftiyi ele gecirerek, kurulan
hiikiimete parlamentoda CHP ile dayanak aramalari
Ecevit’i muhtiraya karsi tavir almaya zorlamisti.

3 — Fasizmin Erken Dogum Yapmasi

Erim’in partileriistii, “ilerici, reformist”, ‘‘Ata-
tiirkgii-laik”, “beyin takimi” hiikiimetinin vatan-mil-
let-sakarya edebiyati ile kurulmasinin ardindan bir
ay gecmeden ¢irkin yiizii acia ¢ikti. Genis bir cephe
olusturma cabalarmin cesgitli demokratik kuruluslarin
bildirilerle desteklemesinden 6teye gitmemesi ve si-
lahli sosyalist hareketin devam etmesi, Erim’in “aba-
st altindaki sopay1” ortaya c¢ikarmasina neden oldu.
Sol muhalefete kars: tasarlanan kademeli tasfiye ha-
reketi muhtiradan alt: giin sonra sessiz sedasiz bas-
lamigt1. Oligarsi icin en tehlikeli goriinen bu ilk tasfi-
ye 18 Mart’ta sekiz general ve amiralin emekliye sev-
kedilmesiyle, bircok albay, yarbay riitbesindeki suba-
yin bagka pasif gorevlere atanmasi ve “sakincal: per-
sonel” sayilmasiydi. Bunlarin muhtiraya tavir aldik-
lar1 ve yeni bir harekete hazirlandiklar: séyleniyordu.
12 Nisanda ise ac¢ik bir oyuna geldiklerini anlayan
cuntacilann tepkisi, daha 6nce kendileriyle beraber



oldugunu sandiklari Gen .Kur. Plan Ve Prensipler Da-
iresi Bsk. Korgeneral Atif Ergikan’in, daha sonra oli-
garsinin aralarmna girmis bir ajam1 oldugunu anlama-
lanyla evine basit bir bomba atmak oldu. Bu klik 6n-
ce de (subat sonu ve Mart’mn ilk haftalarinda) banka-
lara, demokratlarmn vb. evlerine “paspasalti” bomba-
lar atarak “kurtun rahat hareket etmesi icin” havay
dumanlagtirmigti. DEV-GENC y6netimine her firsat-
ta tavir alan ve onun eylemlerini kendi amaglar1 dog-
rultusunda kullanmaya calisan bu grup, kimlerin na-
sil oyunlarina geldiklerini ¢ok sonra anlayacakti..
Biylece 12 Nisanda Atif Er¢ikan’in evinin bom-
balanmasi -ki orduya yodnelmis o giiniin ilk saldirisi
sayilarak biiyiik giiriiltii kopardt- iiniversitelerde yo-
gunlagan fasist saldirilara karsli direniglerin siirmesi,
silahli sosyalist hareketin yeni boyutlar kazanmasi,
23 Nisanda Erim’in ve Kocgag'in “kanuna kars: gelen-
lere karsl bugiinden itibaren savasg agiyoruz. Anarsi-
nin bagini ezecegiz” sozleriyle yeni dénemi baslatt.
Erim artik hergiin “anargistlere” gatiyor ve anayasa-
nin asayis icin (1) degigtirilecegini soyliiyordu. 25 Ni-
sanda anayasa degisikligi icin partilerle mutabakata
varan hiikiimet, ylirlitmenin yetkilerini arttiracak ka-
nun giiclinde kararname ve Devlet Giivenlik Mahke-
melerinin de gerekli oldugunu vurguluyordu... Ve 26
Nisanda “Vatan ve cumhuriyete karsi kuvvetli ve ey-
lemli bir hareketin varh” gerekgesiyle Milli Giiven-
lik Kurulunun 11 ilde sikiybnetim karar1 ile Erim
hiikiimetinin fagist yiizii apacik ortaya cikti. ki giin
sonra (28 Nisan) Dev-Gen¢ kapatildi. Ardindan tiim
devrimci demokratik 6grenci orgiitleri, cesitli gazete
ve dergiler kapatildi. 2 Mayis’ta yabanci basin men-
suplariyla goriisen Erim “agiri solun Maoist ve Le-
ninist bir diizen” kurmak, “asir1 sagin da hilafeti geri



getirmek” istedigini Oone siirdii. Yiizlerce devrimci
aranmaya baglandi ve 4 Mayista Ankara Sikiyone-
tim Komutanlif1 (daha sonra digerleri) grev ve lo-
kavt! yasakladi, “Tedhis” olaylan ile ilgili aramalar-
da polise yardim edene ikramiye verilecegi acikland..
9 Mayista Erim mevcut anayasamn Tiirkiye igin
“liks” oldugunu soyledi. 11 Mayista yeni sikiybne-
tim yasast meclisten ¢ikti. Yasaya gore, gozaltina
alma siiresi 30 giin oluyor, basma sansiir koyma, mat-
baa kapatma, aramalar icin Onceden izin almatna,
“gerektiginde” silah kullanma vb. yetkilerini getiri-
yordu.

En yogun fagist baski ve terér uygulamalarina
gecilmesi ise 18 Mayis'in ardindan geldi. 18 Mayis’
ta, Ocaktan beri eyleme gecen ve 12 Mart’ta hareke-
tin gercek niteligini aciklayan THKP-C Istanbul’da
israil bagkonsolosunu kagirarak miicadelesine yeni
boyutlar kazandirdl. O gline kadar yaptig: eylemler-
le ilk kez kamuoyuna adini da aciklayan orgiitiin bu
eylemi bir anlamda fagizme erken dogum yaptird: da
denebilir. Bu eylemle ¢ilgina dénen oligarsinin halka
ve halkin bnciilerine saldirisi korkung¢ oldu. 12 Mart-
ta “orduya kili¢ attiranlar”in, ‘“devrim bekleyen-
ler”in vb. herkesin kafasina oligarsinin “balyoz’u in-
di. Oligarsi tenkile c¢ikip, Tiirkiye'nin her tarafinda
adi ilericilige, devrimcilige ¢ikmig ne kadar insan
varsa bir giinde hepsini zindanlara doldurdu. Tepki
o kadar sert, o kadar amansizd: ki, Ankara’ya Erim’
in anayasa degisikligini goriigmek icin cagirdig: de-
mokrat profestrlere kadar tutuklamalar, kendini
devlet sanan Kogag'in “bagkonsolos oldiiriiliirse,
idam cezasinin makabline samil (geriye dogru ge-
cerli olmas1) olacagini” aciklayan ‘“{inlii” radyo ko-
nugmalarina yolacti. Istanbul’da 22 Mayis’ta sokaga



cikma yasagi ilan edilip, 30 bin asker sehri aradi. Tu-
tuklananlara iskenceler yapildi. Bundan sonra silah-
h miicadele oligarginin saldirilarina kars: durmaksi-
zin devam etti. Kanli ¢atismalara, katliamlara rag-
men yigitce, yilmadan usanmadan siirdiiriildii. Fa-
sizme kargt nasil miicadele edilecegini halka gbster-
di. 12 Mart Oncesinin devrim gevezeleri, keskin Don-
kisotlar1i, kacip saklanirken, korkudan dilleri gibi el-
leri de tutulurken, bir avug sosyalist bu déneme
damgasini vurdu. Ve geriye cok Onemli bir deney,
tarihi bir tecriibe, sanli bir “71 direnisi” birakan dé6-
nemin gercek sosyalistleri, “emek¢i halkin kalbine,
ruhuna ve bilincine” gomiildiiler.

Hala bircoklarmin kavrayamadigi o giinlerde
kendi pasifist-korkak ve kaypak tavirlarimi  Ortmek
icin adice saldirdiklar: 12 Martin bu anti-fagist silah-
It miicadelesini M. Cayan gsbyle degerlendiriyordu:
“Silahli ‘propaganda, 1. Erim Hiikimetinin gergek
yiiziinli ve emellerini, oligarginin en gerici, en azgin
ve terdrist yonetimi oldugunu agiga ¢ikarmistir, Boy-
lece, Amerikan emperyalizminin ve igbirlik¢i yerli
burjuvazinin oyununu alt-iist ederek maskesini ala-
sag1 etmig, kademeli planim bozmustu. ‘ilerici, re-
formist, Atatiirk¢li’ goriintimii altindaki acik fagizm’
in erken . dogum yapmasii saglayarak kiiciik bur-
juva aydin ¢evreler de dahil olmak lizere kamuoyu-
nun gozlerini actr” (Kesintisiz Devrim I Biitiin
yazilar, s. 361) Oligarsik devletin dogru bir ¢ziimle-
mesinden cikan bu sonug, hala kavranilamayan 12
Mart’in gercek niteligini de gbézler niine sermekte-
dir. Eger bu silahl savag yapilmasa ve THKP-C ve
THKO herkes gibi Erim-Kocag Kkliginin pesine takil-
saydi herhalde oligarsik devletten fasist devlet bigi-
mine gecis gerceklesmis olacaktr. Ciinkii 12 Mart ha-



reketi oligarsik devletten fagist devlet bigcimine (yu-
kardan agagiya) bir ge¢is denemesiydi. Bu is adim
adim tezgahlaniyordu. Kisaca plan suydu:

a.) Isci sinifi hareketi ezilecek,

b.) Toplumsal muhalefet ve 6zellikle orta sinif-
lar (kiiciik ve orta burjuvazi) muhalefeti, “ilerici, re-
formist, Atatiirkcli” goriiniim verilerek yonlendirile-
cek,

¢.)CHP’si ic¢indeki tekelci sermayenin reformist
temsilcileri (Ecevit ve kligi) tasfiye edilerek parti ele
gegirilecek, parlamentoda MGP, CHP, AP’den De-
mirel’e muhalifler vb. ile hiikiimete dayanak sagla-
nip daha “demokratik” goriiniim verilecek.

d.) “Asir1 sol” ve “agir1 sag” (hilafetciler) tecrit
edilip, orta siniflarin milliyet¢i duygular: bilenecek, 12
Martla bir siire ‘‘kenara cekilip bekleyin” denilen fa-
sistlerle kadrolasma saglanacak.

e.) 11'lerin “‘ilerici ve radikal” go6riinimlii re-
formlar: yapilarak tekelci sermaye lehine bir seri dii-
zenlemeler getirilecek, emperyalizme tek basina da-
yanak ‘olmas: saglanacakti.

f.) Ozellikle 61 Anayasasmun getirdigi burjuva
demokratik haklar temizlenecek, Devletin kurumlar;
fagistlestirilecek ve boylece oligarsinin daima var
olan egilimi gerceklegerek yukaridan asagiya oligarsik
devlet fagist devlete doniigtiiriilecekti.

Ancak bir kisim hesaplarinda yanilan, ve bu isle-
ri yapmak ic¢in sessiz ve sakin bir ortam bulamayan,
diinyanin ve Tiirkiye'nin degigsen kosullarm tahlil
edemeyen ve kendi icinde celigkili ve orgiitsiiz olan
bu hareket, iki yil i¢inde halkin muhalefetiyle tecrit
oldu.



C.) 12 MART 1971’den 14 EKIM 1973
SECIMLERINE NASIL VARILDI?

1970 Araliginda, “‘Atatlirkcli Kurucu Meclis” ha-
line getirilmesi icin Batur’'un muhtira verdigi Miili Gii-
venlik Kurulu, bu d6nemde “gercek” vyiiriitme giicii
olarak boy gostermigti. Oligarsik devletin biirckratik
ve askeri aygitinin en {ist kademesinden olusan ku-
rul, yapisindan gelen &zellikleri ve anayasadaki anla-
rmuyla “yasama ve yargl’yir da elinde bulundurmaya
caligtyordu. Yarg: “‘askerileserek” emir-komuta zinci-
riyle Kurul’a dolayh olarak zaten bagilanmigti. Fakat
yasama, parlamento feshedilmedigi icin, halen onun
elinde goriinliyordu. Milli Glivenlik Kurulunu ve ordu-
vu, “Demoklesin kilic1” gibi parlamentonun iizerinde
tutarak hiikkimet istedigi herseyi yaptirmaya calisi-
yordu. Erim, parlamentoda ve kamuoyunda sikigtikea,
ya Milli Giivenlik Kuruluna ya da orduya siginiyordu.
Ve bazen de tehditler savuruyordu. Tiim demeclerin-
de “ordu sundan sikayet¢idir, ordu buna karsidir” di-
vordu. Parlamento ve partiler, meclislerde hep eko-
nomik ve sosyal icerikli konular beklerken, her sefe-
rinde kargilarinda hiikiimetin cesitli “anargik” olay-
lar1 6nleyici konular buluyorlardi. Giderek parlamento
kendine sahip cikmaya bagladi.

Ote yandan tomlumsal muhalefet, 6nemli dlciide
susturulunca, ekonomik ‘‘reformlar” on plana cikti
11’ler bunlar iizerinde ¢alisirken hala radikal laflar
ediyorlardi. Tekelci sermayenin ¢ok hizli gtilimlan
icin hazirlamaya calistiklar1 yasalar, oligarsi icinde
tereddiitler yaratmaya basladi. Haziranda Demirel
1¥’lere karst tavir koymus, parti icindeki miicadeleyi
siirdiiren Ecevit, hiikiimeti elestirmeye baglamigtL
Erim, “partiler, parlamento ve Tiirk Silahl1 Kuvvetleri



arasindaki dengeye dayanarak rahat caligma yapilabi-
lir” diyerek artik “savunmaya’” geciyordu. Parlamen-
toda secim tartigmalar: baslamisti. Kocas “‘©Onsecim
kaldirilmali, ckuma yazma bilmeyenler oy kullanma-
mal1” (bu Oneri fagist iilkelerde uygulanabilir bir tne-
ridir. Ispanya, Portekiz) derken, Erim, “secim tartis-
masi lilkeyi 12 Mart ortamma getirebilir” diyordu.
Ayni giin (1 Temmuz) ABD Bagkani Nikson’un Erim’i
ovdigiinli yaziyordu gazeteler. 3 Temmuzda Erim,
12 Mart muhtirasi bir yon diizeltmesi yapmigtir” de-
di. 9 Temmuzda igverenler, Partiler ve Hiiklimete bir
muhtira vererek “devletlestirme ve kamulagtirma ile
ilgili degisikliklere” kars: ¢iktilar. 10 Temmuzda ABD
askeri yardimi acgiklandi. En biityiik yardmmi alan Gii-
ney Kore’yi Tiirkiye ve Yunanistan izliyordu.

Agustos’ta Erim ve 11’ler “reformlardan” soz et-
meye baglayinca, tartismalar 11’lerin hazirladiklar:
ekonomik reformlar {izerinde yogunlasti. T. Qdalar
Birligi Sunay’a verdigi muhtirada “hiikiimete genis
yetkiler verilmesinden yana olmadiklarim” bildirdi -
ler. (11 Agustos) 22 Agustos’ta Sanayici ve fsadamla-
rt Dernegi (Ko¢ gurubu hakimdi) Demirel iktidarin:
veniden elestirerek Demirel’in “basta devaliiasyon ol-
mak uzere, i}ii hesaplanmamis personel kanunu ile
ekonomik durumu koétiiye gotiirdiigiinii”, Erim’den
“ekonomik durumu diizeltmesini” beklediklerini acik-
ladilar. 28 Agustos’ta ise Mecliste anayasa degistiril-
di. Sessiz sedasiz iki cekimser oya karsihk 373 oyla
gecirilen anayasa degisikligine kargi, daha onceden
hiikiimeti destekledigini agiklamis olan Milli Birlik
Grubu diginda kimse sesini ¢ikarmadi. 9 Eyliilde Mii-
11 Birlik Grubu: “Erim anayasayi kusga cevirdi” diyor-
du. Anayasanin ardindan reformlar {izerine tartigma -
lar iyice siddetlendi. 11’lérin toprak ve tarim refor-



mu, emlak vergisi ve dig ticaretle ilgili ¢esitli oneri-
leri oligarsi iginde biiyiik toprak sahipleri ve tekelci
sermayenin bir kesimi (Sabanci vb.) tarafindan tepki-
lere yolact1. 4 Aralik’a kadar siirecek ve oligarsi igin-
de politik miicadelenin odak noktas: olacak reform
tartigmalar1 11’lerin istifasi ile sonuclanacakti .

14 Eyliilde “reformlar yapilana kadar hiikiimet
degismeyecek” diyen Erim’in ardindan Ismail Arar
“emaneti sahibine teslim edene kadar gidici degiliz"”
diyordu. Hiikiimetin bu tavri 28 Eyliil’de Batur ve
Eyicioglu tarafindan desteklendi: “Reformlar bu dev-
rede mutlaka yapilacaktir.” Bir giin sonra da (29 Ey-
iiil) Giirler “12 Mart Muhtirasinin hiikiimleri yerine
getirilecektir.” diyerek tliclii destek haline doniistii.
Milli Glivenlik Kurulunda bu ii¢ komutanin Erim’e sii-
rekli destek oldugu bilinmekteydi. Fakat tartismalar
bu kez kamuoyuna da yansimis, onlar da acgik destek-
lerini belirtiyorlardi. Bu reformlar1 CHP’sinde Ecevit
grubu da istiyordu. Fakat esas muhalefet AP’den
geldi. AP bu reformlar icin oldukc¢a karigmigti. DP gi-
bi yeni bir kopmadan korkuyordu. Aydin Yalgin yeni
bir muhalefet baslatmisti. Ote yandan Sabanci 11’lere
karg1 idi ve AP’yi tavir almaya zorluyordu. Nihayet
AP 6 Ekimde Erim hiikiimetine verdigi bakanlar: cek-
me karari aldi, Erim, bakanlarin istifalarin: kabul et-
medi ve “anormal sartlarin bagbakani” oldugunu one
stirerek AP’den bu “sartlara” uygun davranislar bek-
ledigini styledi. Erim’in istekleri AP tarafindan red-
dedilince Erim istifa etti. Cumhurbaskani, Erim’in is-
tifasini kabul etmedi ve AP ile Erim’i uzlastirdi. (28

Ekim) Bw arada Tagmag: “ordu hitkiimeti destekli-
yor” dedi. ABD’nin de Erim’i destekledigi belirtiliyor-
du. Demirel’in Erim’i elestiren demecinden dolay:
Ankara savcihginin dava agmasi ve dokunulmazhgi-



nin kaldirilmasinin istenmesine kadar varan catigma
1 Kasim’da uzlagsmaya vardi. 11’lerin istifasinin ne-
denlerinden biri olan bu uzlagma AP’nin eski maliye
bakanidrindan olup, 12 Marttan sonra Sabancit Hol-
ding’in genel koordinatdrliigiinii yiiriiten Mesut Erez’
in, sessiz sedasiz hem de Sabanc’nin adami olarak
hitkiimete alinmasiydi. 4 Aralikta hiikiimetteki biitiin
bakanlardan habersizce Erim’in Erez’i Bakanlar Ku-
rulu toplantisinda yanina oturtup tanistirmasiyla da-
nanin kuyrugu koptu. iclerinde Kocag ve Karaosman-
oglu'nun (Diinya Bankasindan getirilmigti. Eski gore-
vine dondil.) da bulundugu ve bilylik ¢ogunlugu hii-
kiimatin ekonomi-politikasini slirdiirmekle gorevli 11
bakan istifa etti. Ardindan Erim de istifa etmek zo-
runda kaldi. Bu arada, ileride bagbakan olarak boy
gOsterecek olan ve gimdi Akbank’in basinda bulunan
Naim Talq, 6 Aralik’ta “11’lerin mali politikasi enflas-
yon yaratacak nitelikte” diyordu. O giinlerde Merkez
Bankasmin basinda bulunan Tal(, 11’lerle siirekli ca-
tismig, 0 donemde en yiiksek diizeyine c¢ikmis olan
ve Merkez Bankasinda bloke edilmig vaziyette duran
igci dovizlerini 11'lere koklatmamisti. Halbuki bu di-
vizler oligarsi i¢inde siirekli tartisma konusuydu. Bii-
yiik tekeller (6zellikle Ko¢ ve Istanbul) bu dévizleri
paylagmanin miicadelesini veriyorlardi. Koc¢’un daha
sonra itiraf ettigi gibi bankasmin olmamasi, iglerinde
para ve kredi darlif1 yaratiyordu. Ayn1 zamanda ban-
kaci olan Sabancilarin ise boyle dertleri yoktu.

8 Aralik’ta Sunay Erim’i yeniden hiikiimeti kur-
makla gorevlendirdi. 22 Aralikta parlamentoya daha
fazla dayali olarak (AP, CHP, MGP’den bakanlar al-
mis, ¢ok az bagimsiz vardi) kurulan II. Erim hiikiime-
ti, 301 evet, 45 hayir ve 3 cekimser oyla giiven oyu al-
di. Boylece yeni yila bu dénemin ikinci etab: olan ve



oligarsi icinde yeni bir uzlagmanm ifadesi olan hil-
kiimetle girildi. Fakat II, Erim hiikiimetinin 6mrii faz-
la siirmedi. U¢ ay sonra Erim’in istifasiyla dagilan bu
hiiklimetle yeni bir dbnem bagladi. “Uygulanmayan
anayasayl uygulamak” ve ‘“reformlari gerceklestir -
mek” i¢in geldigini sdyleyen Erim, artik 12 Mart muh-
tirasmin en azindan yarisinin (ii¢ maddeden bir bu-
¢ugunun) anlami kalmayinca gidip kontenjan sena-
torligiindeki sirasina oturacakti. Bundan sonra kuru-
lan 1. ve II. Melen ve Naim TalQ hiiklimetleriyle de-
vam eden “meclise dayalr” hiikiimetler 12 Mart’in son
etabi oldu. Ekonomik nispi istikrar saglandik¢a, buna
bagl olarak da politik istikrar dogdu. Béylece buna-
Imdan adim adim c¢ikildi. Oligarsi icinde yeniden ve
eskiye oranla daha giiclii -clinki tekelci sermaye bu-
nalimdan giiclenerek ¢ikti- bir ittifak dogdu. Bu dé-
nemdeki en Snemli gelisme, parlamentonun ve oligar-
sinin iki hakim partisinin parlamentoya sahip ¢ikarak
F. Giirler’i tasfiye etmesidir. Son bir ¢abayla ve ordu
icindeki biitiin gliglerini harekete gecirerek cumhur-
bagkanli§ina oynayan orgeneral F. Giirler, kendi oyu-
nuna gelerek “morgeneral” oldu. Parti i¢ci miicadele-
yi kazanarak Indnii - Satir kligini yanilgiya ugratan
Ecevit ve bunalimdan daha giiclii ¢ikan ve yeniden ik-
tidara oynayan Demirel’in igbirligi Giirler’i cumhur-
baskani sectirmedi. Giirler, biiyiik hayallerle Genel
Kurmay Basgkanlifindan emeklilikten ©nce istifa et-
mis, Cumhurbagkanhgina adayligint koymustu. Batur’
un destegini kaybeden, oligarsiye fazla giiven vereme-
yen Giirler, parlamentoya generalleri doldurup baski
yapmasina ragmen ¢ogunlugu saglayamadi. CHP’yi bu
donemde ele gecirdikten sonra, fagistlerle hep secim-
ler iistiine pazarliklara giren ve verdigi tavizleri bunu
gerceklestirmek icin  kullanan Ecevit, parti iginde



kendisine baglica rakip olabilecek Kirkoglu'nu da
oyuna getirerek, Demirel'le birlikte Giirler’i sectirme-
diler. Giirler secilseydi, 12 Mart dénemi daha uzun
siire degisik bicimlerde siirebilirdi. Ciinkii Giirler Ka-
ra Kuvvetlerindeki giiciiyle en az Giirsel kadar “etki-
li ve yetkili” biri olabilirdi. Ustelik fagistti de. Ecevit’-
in baglica amac: siiratle secimlere gitmek, 2,5 yillik
“bunalimli” ddnemde ortaya cikan halkin muhalefeti-
ni, sol ezilmis ve dagmikken, yeni reformist CHP’nin
potasinda eritmekti. Ve bunda bagarili da oldu.
Boylece 12 Mart 1971 Fagist “muhtira darbesiy-
le”” baglayan bu dénem, 14 Ekim 1973 secimleriyle so-
na erdi. Bu iki bucuk yillik kisa dénemde 6zetlersek
sunlar yapildi:
— 1967'den beri ylikselen toplumsal muhale-
fet yok edildi. Tirkiye sosyalist hareketi ezildi.
Tirkiye, tarihinin en yogun fasist baski, terdsr
ve katliamlarint yasadi.
— Tekelci sermaye lehine bir seri ekonomik,
sosyal ve politik diizenlemeler yapildi. Buna-
Iimdan tekelci sermaye daha da giiclenerek ¢ik-
t1, oligarsik yap:r daha da saflamlasti. ‘
-~— Bunalimin etkileri emek¢i sinif ve tabakala-
rin omuzlarma yikildi Kitleler baskiyr ve s6-
miirliyli bizzat sirtlarinda hissettiler. Biylece
emperyalist-kapitalist sisteme bagh olarak do-
gan bunalimdan, nispi ekonomik ve politik is-
tikrarin saglanmasiyla ¢ikiimig oldu.

KURTULU§



Bu Adam Kursunlarin Dedil
Kahredici Oklarin Hedefi

“Vedat, Taylan, Battal, Mehmet, Necmi...

Devrim igin 6ldiiler...”

Yiiriyoruz bagkentin sokaklarinda,

Onde gidiyor devrim sehidi.

Hep beraber soylityoruz bu marsi, tek bir adam
_ séylemiyor.

O marsta yagiyor, marsi séyleyenlerden birisi,

Kendi sirasimin yakin oldugunu bilen birisi.

Marstaki sehitler listesine, seref listesine

Kendi adim sokuyor, sessiz ve mahgupca.

Ve srtrasi geldi, sirasini bekleyen o neferin.

Ama 3dyle mi gelecekti sirasi?

Oysa neler kurmustu neler...

Erkekce vurulacakti kalbinden

“Yasasim THKC” olacakti son s8zii.

Bu firsat gecti eline

Ama kahpe kader o kadarini bile ¢cok gordii. -

Olmadi olmada...

O diye yoldagimi delik degik ettiler.

Kahpenin kursunu

Ceketini, pantalonunu delik desik etti

Ama kalbini delemedi.



Ve o kendisini vurdu.
Talih ne gezer bu adamda,
Tetigini kaldirmay! unuttu, unutmaz olasica.
Tabancasi sarsildi, kursun hedefinin altina girdi.
O cezasm ¢ekiyordu, ezeli derdi unutkanliginin ve
solaklifnin.
Oligarsinin hastahanesi, mapushanesi...
Karanin siyahin her tonu...
Paspal kurbaga Gonzales
Ve {inlii kement atic1 sefkat Kakamco.
Oportiinizm atmisti oklarmm yakalanmadan &nce,
“Bsliicti, kariyerist, pasifist” diye.
Oligarsinin gazeteleri atml§t1 oklarini yakalanmadan
' bnce,
“Teslim oldu” diye.
Vurustu, yine teslim oldu demldl konusmadi.
tskenceler altindaki arkadaslarmin bélitkk pdreiik
ifadelerini topladilar, tek bir ifade yaptilar.
Ve konustu dive ilan etti paspal kurbaga Gonzales.
Bu adamin kaderi bu.
Bu adam kursunlarin degil kahredici oklarin hedefi.
Acik vermisti bir kere
Neden korktugunu hissettirmisti diismana.
Anlamist1 diisman,
Bu adam iskenceden, kursundan degil,
Zehirli oktan korkar.
Uziilme aslamim, hatirla bak, ne diyor usta:
“Diigsman bize ne kadar ¢ok ok atarsa, biz o kadar
dogru yoldayiz.”



Varsin biitlin oklar iistline yagsin.
Devrimcilerin gézleri kor, kulag: sagr degil.
Biliyorum seni bu oklar yaraliyor.
Yaralamasin kardesim, yaralamasin.

Bak ne diyor usta:
“Unutma ki devrim gehidi sadece kurgunla olmaz,
Sefkat Kakam¢o'nun kementleri de gehit eder adam.”

ACIKLAMA

Paspal Kurbaga ve Kakamco, M. Cayan'in Siki-
ybnetim Mahkemesinde durugma hakimi ve askeri
savciya taktig adlardir,



I —

Hindistan'in Kalkiita gsehrinde
Benerci kendini vurdu.
Tiirkiye’nin tstanbul’'unda,
Hiiseyin’i vurdular.

Perde degisiyor.
Izmir Kordonboyu
Hasan Tahsin’i vurdular.

Bolivya’da Guevara kanlar i¢inde
Pera da paramparca

Cho to Vietnam’da kivraniyor.
Of bacim off

Bitsin artik bu kiyim.



Orfe giinesi cagiriyor ve THKC

1971 ilkbaharinda eyleme geciyor

Buras: SAU PAULO

Karanligin, loglugun, ezikligin diyari.

Orfe karanliklar tepesine oturmus,

Gitar ile giinesi gagiriyor.

Giineg tutulmus...

Her taraf simsiyah...

Orfe gitar! ile glinegi ¢cagiriyor.

Yalnmiz Orfe, garip Orfe, yigit Orfe.

SAU PAULO tepelerinde dogacak giinesi Orfe gére-
miyecek,

Biliyor bunu Orfe, yine de giinesi cagiriyor.

Karanligin yedi bagh ejderi,

Orfeyi parcaliyor.

Orfe artik giineste...

Glines tutulmasi sona eriyor.

Sau Paulo halki samba yapiyor giinesin altinda.

Orfe rahat, mutlu ve kivancl giinesten gitari ile tem-
po tutuyor

Aydinhigt kutlayan Sau Paulo halkinin sambasinda.
ORFE DE NEGRO



Hiicrem ve Sivrisinekler

Tarihi Selimiye kiglasi ve kiglanin bir odasi,
Derin bir rutubet kokusu yayiliyor etrafa.
Oda ama ne oda: Hiicre hiicre...
Kapisina kilit vurmuslar.
Burasi Tiirkiye, Mozambil, Angola, Endonezya,
Brezilya.
Giinesi gdrmiyenler diyari,
Tutsaklifin kapisinin demir parmakhklarinin éniinde
Mehmed’i yiikseltmisler bacim, mehmedi.
Nobet degigiyor, simdi kapinin 6niinde bir siyahi var.
Mozambikli galiba.
Yaninda iki nébet¢i daha var.
Endonezyali bir emekci oglu emekgi biri,
Oteki de Mozambikli yedi gébek kéle ¢ocugu...
iste hayatin diyalektigi.
Saat 23.00 hiicremde sivrisinekler,
Oligarsinin tiirkiisiinii s6yliiyorlar hep bir agizdan,
Ve bir adam avazi ¢iktig1 kadar baghiyor bagirmaya.
Sesler ylikseliyor.
Ve bir koro, hep bir agizdan 6zgtlirliigiin marsini
s6yliiyor.
Sineklerin viziltis1 duyulmuyor artik.
Geng adam hayretle etrafina bakiyor.
Yaninda Hasan Tahsin, Hilseyin, Sinan, Alp ve daha
-niceleri....
Bu hiicre kalabalik bacim, kalabalik.
Asyanin, Afrikanin, Amerikanin devrimcileri,
Ve biitiin mazlum uluslar bu hiicrede.
Mars bitiyor, hava yine agirlastyor.
Sinirler bozuk, herkes sikintil.



Sivrisinekler oligarsinin tiirkiilerini ¢agirmaya tekrar
basghyorlar.

Hiiseyin, Sinan, Alp, Che, Pera’da ve Benercinin
dudaklarinda sikintili ve aci bir tebessiim..

Emekgller lizgiin, kolelerin boynu biikiik.

Sivrisinekler memnun ve neseli...

Bekliyoruz, ne zaman kesilecek bu vizilt1?

Bekliyoruz, sikintili, sinirli ve mutlu.

Bir bekleyis bu...

Hepimiz biliyoruz ki repertuar bitiyor sivrisineklerin.



Hiicredeki Adalinin Diinyast

—_ —

Tas duvar, demir karyola, ve yerde sayisiz izmaritler.
Helanin pis kokusu, rutubetli, sikintili, nikotinli,
Insam serseme ¢eviren kursun gibi agir bir hava,
Duvarlar sanki soguk dalgalar1 imal ediyor.
Istediginiz kadar {izerinize kalin geyler giyinin,
Oligarsinin hiicresinde sogugu yenmek imkansiz.
Ranzanin karsisinda kafesli demir kapi,
arkasinda Mehmet.
Gbrevi dakikas: dakikasina beni denetlemek
Mehmedim utaniyor, kahroluyor.
“Askerlik agam n’aparsin” diyor.
Aslinda o da tutsak.
Ben hiicre icinde, o hiicre dniinde.
Giinde bes kere biiyiik basglar bakar iceriye;
Yiizlerinde tecessiis.
“Cilgin adam, 3-5 kigi ile koskoca karanliklar impara-
torluguna kafa tutan adalilar.”
Ama yine de “¢ilgin adamin” kargisinda,
Bir eziklik, burukluk duyuyoriar o bagka.
Giindiiz gece diye bir ayirim yoktur hiicrede,
Zaman ve mekan Ozilimlenmistir artik.
Sadece koldaki saattir, geceyi gilindiizii bildiren.
Isik yirmi dort saat yanar.
Bir nefes, bir dumandir yoldagim,
Cigarami her ¢ekiste duman olur,
Ucar giderim, ta uzaklara.
Cogu kere ada’ma giderim,
Cigaramin dumani, beni memleketime; Ada’ma
go6tiiriir.



Kahpe Istanbul’un, kahpe bir bolgesinde,
Bir evdeyim, yoldasglarimla beraber.
Bu ev, yoldaslik-dostluk-kardaslik-mertlik- kivang
ve sevgi evidir.
Bu evde, her sey o kadar giizel ve o kadar anlamlidir
ki...
Ev’de degil, ada, ada!
Satilmigligin, kahpeligin, riyakarlhigin, adiligin ve her
cesit agagilik ve her cesit yabancilagmanin
karisimi olan,
Karanlik denizi'nin ortasinda,
Giinesi batmayan bir ada.
Ben ne suraliyim ne burali,
Adaliyim adali,
Adam ormanliktir.
dostluk, yoldaslik, mertlik ormani,
biitiin ada’'m: kaplar.
Erdemin glinesi yirmi dort saat aydinlatir ada’'m,
biz ada sakinleri bilmeyiz karanlig.
Ben ada’liyim ey kahpe hiicre ada’li.
Dogru ya sen nereden bileceksin ada’mi
asirhik, feodal-militarist hiicre.
Ya, sen, Okiize benzemek icin kasilan, sisen haset
kurbaga, hilkat garibesi bilirmisin ada’mi?
“Diinya karanliktir. Giinesi batmayan boyle bir ada
yerytiziinde yoktur.”
Degilmi karanliklar clicesi, zavalli acuze?
Ya sen yarasalar sairi, pigkin Cacomcho?
“Degil siirlerde, masallarda bile boyle bir ada yoktur.
bdyle bir ada egyanin tabiatma aykiridir.”” -
senin icin degil mi karanliklarin kapkara gairi?
Senin dedigin esyanin degil, karanligin tabiatina
aykiridir.

Karanlik cliceleri, acuzeler, diirziiler...



Yarmmin Tiirkiyesinin hayvanat bahcesinde teghir
edilecekler...
Adam kalabaliktir hain hiicre:
Elde mitralydziiyle,
Sierra Maestra’da, Falcon da, Vietnam da
Mozambikte, Angola da, Sina ¢bllerinde...
Ozglirligiin tiirkiistinii s6yleyenler.
Zulme, kahpelige, somiiriiye karst...
Disiyle, tirnagiyla {i¢ kitada kars: koyanlar benim
eviatlarimdir kahpe hiicre.
Benim adamin ormanligindan aldiklar fideleri, birer
birer dikiyor, kahpeler koalisyonunun diinyasina.
Kel diinya, ada’min agaclariyla ayibim ortiiyor,
glizellesiyor artik.
1yi bak bana feodal duvar, iyi tam beni.
Seni yerle bir edecek ada’hlar iyi tani.
Ada’m ve hemgerilerinin gogu ne halde diye dudak
biikme, orospunun dbélii utang duvari.
Evet ada’mi karanligin sular: basti.
Evet, benim gibi pek ¢ok ada’li bu girkef sularin
altinda,
Ama boguna sevinme, ada’'m batmaz, yok olmaz,
Ada’m, sadece karanlik denizinde yerini degistirdi.
Hepsi o kadar.
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Cigaram elimi yakiyor. ,
Maltepe’de etrafi karanhgin ciiceleriyle ¢evrilmig
marsg soyliyen iki ada’ll.
1ki ada’linin mars sbyleyiginde silahlar susar.
Maltepe’nin gobegini derin bir sessizlik kaplar.
Dalga, dalga yayilir, ada’lilarin erkek sesi, etrafa.
O anda iki adalinin géziinde her sey silinir,
Karanliin militanlan kiigliliir, kiiciiliir...
Sanki biraz tnce atilanlar tomson kursunlart degil,
parmak ciicelerin minicik oklari.
O an ne binlerce giivenlik kuvveti, ne polis, ne zirhli
tugay, ne tomson, ne mitralydz.
Her sey Onemsiz, kiicilik ve etkisizdir. tki ada’li i¢in.
Ada’lilarin korosu karanlik ciicelerinde bir panik
yaratir.
Yiizlerinde, ezikligin, saskinhifin biraz da utancin
izleri okunur,
Sanki ildhi bir kuvvet onlarin ellerini, kollarmi
baglamigtir. Ta ki, iki ada’linin mars1 bitene kadar.
Ada’lilar sol yumruklari havada, pencerenin 6niinde
boy hedefi olduklar: halde ates edemezler.
Garip bir andir bu an.
Bu an karanlik ciicelerinin, insanliga déniis anidir.
Ciiceler konugmazlar bile bu an. '
Biiyiilenmiglerdir iki ada’linin havaya kalkmis sol
yumruklar ile.
Ve kaybolup gitmiglerdir ikili koronun nameleri
arasmda.
Koro susar, biiyli bozulur, gbrevlerini hatirlar ciiceler,
Eller tetiklere tarrrr......

Ve Cevahirimi kalbime gtmiip dénerim hain hiicreme,

ADA’LI



