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GIKARKEN

J

Tirkiye solunda bunca yayin organi varken siz
de nereden ciktiniz? Bu kadar ¢ok dergi ve gazete
grasinda gorislerinize uygun bir yayim bulamadiniz
mi? Yazmaya merakl idinizse bunlardan birisinde ya-
zamaz miydimz? Milletin kafasi zaten allak bullak ol-
mus, buna bir de siz mi katkida bulunaccksiniz? gi-
bisinden bir siirit soruya cevap olmak lizere bir ka¢
sOz sbylemeyi baslangicta gerekli goériiyoruz.

itk olarak, bunca cok dergi ve gazete sayilary iti-
bariyle degerlendirildiginde gercekten c¢ok olan bu
yayinlar-aslinda icerikleri itibariyle ele alindiginda
zannedildidi kadar ¢ok mudur? iste sorura bu nok-
tadan yaklasmamiz gerekiyor. Bu bir siiri denilen
dergi ve gazeteler biuyiik coguniugu itibariyle iki ana
baslik altinda toplaniyor. Bundan 6tesi, cok miktarda
kagit ve para israfi.

Nedir bu iki ana bashk dedigimiz? Herkesih cok
iyi bildigi gibi, dinyayi, bu giintin ve diiniin TUrkiye'-
sini, Sovyet-Cin goris ve degerlendirmeleriyle gurip,
Proleter enternasyonalizmi ilkesi Uzerinde hareket
etmekte olduklarini iddia eden cizgilerdir. Bunlar hic
bir sekilde somut sartlarin somut tahlilinden yola c¢i-
kipta savunduklar cizgilere ulagmamis, tam tersine
imanla benimsedikleri bu iki cizginin tezlerini Tiir-
kiye'ye hazir elbise gibi giydirmislerdir. iste bu saf-




larda yer alan goriasler gibi yayinlarda ancak ik; ta-
nedir. Gerisi son derece Onemsiz nianslardan &teye
varmaz,

Buna bagl olarak, diger bir yanda bu kopyaci,
gercekle catistiginda eklektiklesen gorislere kars
Tlrkiye'de Marksizmi savunacak bir yayinin gerek-
liligidir. Boyle bir yayin, bu iki konfeksiyoncu cizgi-
nin disinda kalip, 'kendilerince iyi niyetle birgeyler
basarmaya calisan goérislerin ideolojik ve pratik ola-
rak kaynasabilmelerini saglamaya yonelik gorevleri
stlenecek ve Tirkiye'de sosyalizm hareketini dogu-
sundan beri surtip gelen bu konfeksiyonculuktan
kurtarmaya calisacaktir. Devrimci teori olmadan
devrimci pratik olamayacagint bilenler icin, bitln
bu yapay ayrnihiklar arasinda ideolojik miicadelenin
ne derece OGnem arzettigini fazla tekrgriamaya ge-
rek gbrmiyoruz. Burada Ustlenecedimiz asli gdrev
bu olacak ve kimin icin elbise diktigini bilmeden be-
lirli modeller {izerinde calisan bu konfeksiyonculari
imandan, bilime davet edecegiz; eder Sosyalizmin
bir din degilde bilim oldugunu kavriyoriarsa!

Cikis yazisi miinasebetiyle Tirkiye'de, gliniimuz-
de sol igerisinde nelerin cereyan etmekte olduguna-
da kisaca deginelim.

HALKIN MUHALEFETI CHP
POTASINDA ERITILMEK ISTENiYOR

Tlrkiye'de kapitalizmin bunalimi  derinlestik¢e
hakim stniflar eski durumlarini muhafaza edemeyip
yeni alternatifler ariyorlar. Evrensel olarak bilindi-
gi gibi hakim siniflarin en son basvuracagi alterna-
tif fasizm olacaktir. Ancak bu glniin Tirkiyesinde



hdkim siniflar arasinda bu konuda tam bir birlik
yoktur. Tekelci burjuvazinin bir kesimi bugilin fasist
bir diktatérlitk yerine CHP-AP Koalisyonunun {zeri-
ne gitmektedir.

Birka¢ ay éncesine kadar CHP bdyle bir koa-
lisyona yanasmazken, artik bunu kitleler &éniinde
agikca savunmaktadir. Sosyal demokraside tarihsel
gorevini yerine getirmeye hazirlaniyor.

CHP bir yandan fasizme karsi micadelede her-
zaman var olacagm belirtirken, dider yanda fasiz-
min sinifsal ézlni gizleyip, onu bir ka¢ zorbanin isi
olarck gobstermeye c¢aiismakia; tutarhh  anti-fagist
olabilmek icin, fasizme kars: miicadelenin gercek 6n-
cileri olan sosyalisticrle glgbirligine gidecegi yer-
de, AP'ye koalisyon teklifleri gotirmektedir. AP elbet-
teki bu teklifieri kabul etmeyecektir. AP'ye kesir des-
tek saglayan tekelci burjuvazinin bir kanad; simdiki
durumda bu koalisyonu zorunlu gérmemekte, mev-
cut olusumu MC hukimeti ile siirdiirmeye calismak-
tadir.

Buna karsilik Ecevit ince taktikleri ile AP’yi MC
koalisycnundan cekerek, MC hikUmetini dlsUrebile-
cegini zannetmektedir. Bu nedenlede, bir yandan
solcu olarak tekelci sermayenin dismani olmadigini,
aslinda kendileri disindaki provakatorlerin yonettigi
«bozkurt rozetli solculariny da solcu olmadikiarini
iddia ederek, diinya capinda kabullenilmis gercekle-
ri carpitmaktadir. Elbetteki Ecevitin kendi diginda
olumlu olarak buldudu kimse yok degil. Sosyalistle-
ri CHP'ye kanalize etme cabasinda kendisine en
biyik yardimi saglamis ve saglamaya devam eden
TiP'e karsi aym 6lclide insafsiz dedil. Onlara proto-
kolda bir yer ayirma alicenaphgini gbsteriyorlar. Her-
seyi cok inceden, igneden iplige kadar hesaplayabi-



len uzak gérisli, biyik taktisyen (!) TiP'de durum-
dan hosnut olacakki kuyrukculuguna devam ediyor.
Boyle yapmayipta ne yapacakti. Kitleden kopuk bir
grup «gosistrle (!) - ugrasacagina sahip oldugu o
genis kitle baglarina dayanarak secimlere mi katia-
cakti? O zaman kitleden kopukiugun ne olup olmadidi
doha iyi anlasiir. Ama bdyle bir seye ciret edemez-
ler. Kendilerine vehmettikleri gliciin bir hayai oldugu-
nun ortaya cikmas! tim sermayelerinin sifirt tiket-
mesi, silinip siplriimeleri demek olur. Bunun yeri-
ne anti-fasist bir kampanya sirduriiyormus gibi goé-
riniip CHP'yi desteklemek ve boyleliklede kendine
birtakim glicler vehmedebilmek daha rahat bir yol.
Neye hizmet ettiklerini biliyoriardir herhalde.

Nedir hakim smiflarin CHP etrafinda tezgahla-
maya calistikiari? Ona bakalim.

Tilrkiye gerceklerinden pek haberdar olan bir
bay bazilanni bu gerceklerden haberdar olmamakla
suclarken gazetesinin gosesinden sodyle vaaz edi-
yor. «... okumaya karsi ‘yeminli’, ‘gdrmedim, duyma-
dim, soylemedim’ kuralim gecerli bulan, Ecevit'i 50
yil geriden izleyen CHP'li bazi yodpreticiler, bunlan
Ecevit'e ‘solcu’ diye tanitmuslardi» (Sittin senelik,
«ah padigechimiz efendimiz bunu bir bilseydi! Ama
o etrafindakiler yokmu!» anlayisi en azindan siyasal
miyopluk en fazlasida bile bile halki . aldatmaktan
baska birsey degil bu.) «Ecevit bu 'gorevlilerin’ ver-
dikleri ‘Gstin’ bilgiye kanarak simdiye degdin ‘sol-
daki komandolarin Kisiliginde' solcular elegtirmisti.
Onlarnn solcu olmadigina Ecevit,.Tandogan'da bizzat
tanik oldu.»

Bu solcu lafida pek hos, lastik gibi miibarek ne-
reye ceksen gidebiliyor. Bir gazetenin kdsesinden bu
laflar eden bay: elestirmek degil asit amacimiz, ken-



disinden alinti yapmamizin redeni, hepbirlikte kamu-
oyuna benimsettiriimek istenen «herseyin Ustinde
Ecevity» mit'ini cok iyi ifade etmis olmasidir. Bbyle
«solcu bir mit» neden yaratimak istenmektedir? Cok
acik. Hakim siniflarin bir kesimi halkin muhalefetini
CHP potasinda eritmeye, orun muhalefetini haya-
li dismaniara ybnelterek durumlarini bir middet'te
sosyal demokrasi denen aletle siirdiirmeye calismak-
tadiriar.,

Marksizmin carpitilip taninmaz hale getirilme-
sinden tlireyen sosyal demokrasi Tirkiye'de yeni za-
manlarda icad oldugundan ipligi henlz pazara ¢ik-
mis dedil. Bu nedenlede CHP heniiz halkin cikarla-
rinin savunucusu ‘solcu’ bir kurulug olarak bircokla-
rinca kabui edilebiliyor, ettirilmek isteniyor. Bura-
da da en c¢ok isienilen sahsiyet sorunu; yani Ecevit.
Kendisinin sosyalist oldugunu sdylemesinden gizli
Marksist-Leninistim dedigine vanncaya degin bir
slrG zirva ortalikiarda dolaniyor. Batin bunlardaon
amag, halkin muhalefetini yoniendirmede devrimci-
lerin alternatif olarak ortaya ¢ikmasindan korkanlarin,
bu muhalefeti CHP icerisine kaydirmak burada erit-
mek istemeleridir. CHP'de bu islevi tekelci sermaye
adina yerine getirmeye ¢alismaktadir. CHP'nin bunu
demokratik bir anlayigla gerceklestirmeye calistyor
olmast kimseyi sasirtmasin. Tekelci sermaye c¢ikar-
larini koruyabilmek ic¢in sinirli tavizlerle bodyle bir
yonteme basvurabilir. Bundar olagan bir seyde ol-
maz.

Ancak burada devrimcilere disen gdrev CHP'-
nin demokrasi yanhsi gériinimiine aldanmadan onun,
bir yandan anti-fasist micadele icerisinde yer alr-
ken, bir. yandanda bu miicadeleyi ne sekilde engelle-
mekte oldugunu ortaya ¢itkarmak, onun bu tavring,



<endine sosyalist deyipte destek olaniarin maske-
sini disiirmektir. Aksi taktirde CHP potasinda eriti-
en muhalefet, umutsuzluda, sosyalistlere karsido
glivensizlige donistigiinde fasistler icin en miisait
ktidar olanagd hazirlanmig olur. iste son tahlilde
CHP kuyrukculugunun varacadi nokta: Fasizme ge-
sit yok! derken bizatihi fasizme hizmet etmek.

FASiZM VE DEMOKRASI DOGRU
OLARAK KAVRANILMIYOR.

Glunimizin anti-fagist micadele gbérevieri aci-
sindan yonetim ve deviet bigiminin ne oldugu konu-
su olduk¢ca 6nem tasir.

Tiirkiye'de bu glrkii ydnetim bazilarina goére
«sémdirge tipi fasizm / demokrasi» bazilarina gérede
demokrasidir. Bu ne fasizmdir ne de zannedildigi gi-
bi bir demokrasi. Bu hakim siniflarin iktidarlarini str-
dirme yontemlerinden biri olan demokrasinin sinir-
lanmin tekelci burjuvazi ve toprak adalarinin er iri-
lerine kadar daraldigi oligarsik bir diktadir. Oligar-
sik dikta ne fasist bir diktatérlige ne de kiasik bur-
juva demokrasisine benzetilebilir.

Tirkiye gibi dogai gelisim siireci emperyalizm ta-
rafindan carpitthp, Uretici guglerin gelisiminin  en-
gellendigi bir lilkede metropol Ulkeler yapisiyla dnem-
li farkhliklar ortaya cikar. Bunlarin basinda, kapitaliz-
min kendi i¢ dinamikleriyle serbestce gelisip, kapita-
lizm Oncesi UGretim iliskilerinin devrimci bir bicimde
tasfiye edilememesi, gerek alt yapida olsun ve gerek-
se (st yapida olsun kapitalizm 6ncesj iliskilerin et-
kinligini belirli olculerde varolmaos; gelmektedir. Bu
durumdo ekonomik ve siyasal glc, kapitalizm éncesi



iligskileri temsil edebilme vyetenedinde olar toprak
agalarinin en irileriyle, emperyalizmin uzantisi olarak
gelismis ve {ilkenin soyuimasinda onunla sirekli is-
birligi yapan — emperyalizmin denetimi altinda olmak
Uzere — tekelci burjuvazinin olusturdugu azinhidin,
oligarsinin elinde derlenmistir. Emperyalizm ayni za-
manda bir dis olgu olmanin yaninda ekonomik, siya-
si, askeri ve kiltlrel olarak bizatihi bu oligarsinin
icerisinde yer almaktadir. Bu emperyalizmin i¢ olgu
haline gelmesi, isgalir dolayli yontemlerle sirdiriil-
mesi demektir. Bdyle carpik bir yapida ic celiskile-
rin, metropoliere gbre, daha bir Ust dizeyde bulun-
masina yol acmakta ve hakim siniftar iktidarlarim
koruyabilmek icin polis ve ordu glclerinin toplum
lzerinde duzeni korumak amaciyla uyguladiklart sid-
detin dozunu arttirmaya sevketmektedir. Oligarsik
dikta sinif hakimiyetinin bir ifadesi olarak btin dev-
let bicimleri gibi bir sinif diktatoriigudir ve zora da-
yanmak zorundadir. Bu gercekligi gébremeyenler onu
koridn fili tarifi gibi, neresini tutarlarsa orasiyla adlan-
dirmaya calismaktadirlar. Demokratik denilen isle-
yisleri ele alanlar ona demokrasi, zor yontemlerini ele
alanlar ora fasizm adint vermekte sakinca goérme-
mektedirler. Aslinda oligarsik dikta her ikj yéntemin
icice olup temelinin zor oldugu bir deviet ve ona
uygun bir yonetim bicimidir. Ve tekelcilik asamasinin
drint olarck ortaya c¢ikar. Demokrasinin sinifsalhgr-
ni, ekonomik ve toplumsal yapiyla belirlendigini gé-
remeyenler veya gérmek istemeyenler, demokrasinin
simriarini genisletmeyi temel gérev olarak kabullen-
meyenleri blyik bir azgmhkla suclayabilmekte, suc-
lamalan icin tahrifcilik ve sahtekarhgida arac¢ olarak
kullanmayi ihmal etmemektedirler. Bunun en iyi or-
neklerinder birine TUTED Ankara il kongresinde sa-



hit olduk. Tim goérevleri burjuva demokrasisinin si-
nirlarini genigletme mucadelesine indirgeyen goris-
lere karsilik, «bizim temel gérevimiz demokrasinin
sinirlarini genisletmek degil bizatihi demokrasiyi kur-
maktirs diyen goérise karsi duyduklar tepki ve onun
kendi amaglarina uygun bir bicimde tahrif etmeleri
kendilerini ele vermektedir. Bu gorisu savunan pro-
vakatdritkle suclayacak kadar adilesebilmektedir
«Yiriyis» denilen varak pare. Clinki bu ontarin yiiz-
lerini agiga cikaran «demokrasiyi genisletme» sanl
gorevin; aksatan bir provakasyondur! Halkin miicade-
lesi ugruna dlime gidenler icinde aym laflan etmis-
lerdi. Yozida o noktayida hatirlatmay: unutmuyoriar,

iste demokrasinin ne oldugunu, simifsaligini, bu
glin Tlirkive'de ki «demokrasi» dedikleri aletin emper-
yalizmin ic olgu olusu, kapitalizmin carpikligiyla be-
lirlendigini gbrmek istemeyen, cok ileri gérindmli
sosyalist devrim sloganlariyla piyasaya c¢ikip, toz at-
tiran TiP'li pasifistlerimizin varacokian nokta: Ger-
cekleri dile getirenlere kiifretmek.

Diger yandan burjuvazinin uyguladigi her zoru,
sikiydnetimi  fasizm zannedenierse sdyle diyorlar:
«Burjuva demokrasisi burjuva diktatoriigiinin bir bi-
cimidir, burjuvazinin baski ve terore dayanmayan,
esas olarak banscil yollarla sirdirdiga yodnetimidir.
Fasizm ise burjuvazinin terércil diktatdriigidir ve te-
kel olgusuyla birlikte ortaya ¢ikar bir durumdur. Bun-
lar herkesin bildigi genel dogrular.» ‘

«Nasil bir demokrasidir ki, baski ve teror siyasi
yénetimin asli 6Jesidir, demokrasj ise tali-istisnai ve
istikrarsiz. Elli yilik cumhuriyet tarhinde Ankara ve
istanbul otuza yakin yil sikiyénetimle yonetilmis, isci
sintfina hicbir zaman gercek bir orgiitlenme hakki
taninmamis, soévenizm ve asimilasyon, siirekli bir



baski ve zuliim yoéntemi olarak sirduralmis, (abg)
teror ve baski tekelci burjuvazinin iktidar arac: olarak
deviet aygiti icinde kurumlagmistir... Bu yonetim bi-
cimine biz «somuirge tipi fasizm» diyoruz.»

Birincisi, sayet biz bu tarif ettikleri yopiya fasizm
diyecek olursak, gercekte fasizmin ne oldugunu giz-
lemis ve kitlelerin onu dogru olarak kavramasini en-
gellemis oluruz. Hele bunlan olumsuzlayarakta de-
mokrasiyi tarif etmeye Kkalkisirsak TiP'lilerin kavra-
didindan daha farklh bir demokrasi anlayisina ulasa-
maylz.

ikincisi ise tarif ettikleri olusum, bu giine gore
halk miicadelesinin cok daha alt diizeyde olmasina
ragmen 1950'lere kadar olan sireye ¢ok daha uy-
gun dismektedir. O dénemde Kirt'ler lGzerindeki bas-
kilar kitlevi katliamlara kadar ulastyor, degil sendi-
kal micadele sendika kurmak dghi yasaklaniyor, jan-
darma dip¢igi ise halkin kafasinda silinmez bir iz
olarak yerlesiyordu. Bu dénemide, bu tarife dayana-
rak «somirge tipi fasizm» kategorisi icerisine yer-
lestirmek bir zorunluluk haline gelir. O zaman so-
ranz: Bu nasil fasizmdirki, tekelci burjuvazinin ikti-
dar olmayip «kii¢clik burjuva diktatorligininy hikim
strd(glu bir donemde, ortaya cikabiliyor? Yoksa fa-
sizm her sinif icin gecerli olabilen bir olgumudur?
Boyle dislunmedikieri de acik. Ancak, insan bir
seyi yanlis olarck aciklamaya kaiktimi iste isi bdyle
kanstirip, gercege carpmak zorunda kahlir. Ayrica
«terdr ve bask: tekelci burjuvazinin iktidar araci ola
rak devlet aygitt icinde kurumlagmistir.y  deniliyor.
Zaten naslil olacakt! ki; sinif hakimiyeti elestiri ve ik-
na yoéntemiyle mi sagienacaokti? Yani demokrasi ol-
saydi smniflarin kardes kardes birbirlerini ikna ede-
rol onlarin iddia ettiklari aibi «  baskl ve terdre do-



yanmayan, esas olarak banigell yollarla...» aralarinda-
ki iliskileri ayariayacakion bir durum mu olacakii? El-
betteki hayir. Yukaridaki iddigyr ortaya koyanlarda
biliyoriar demokrasinin sinif diktatérligii demek oldu-
gunu, ama diktatorliikte zorun kurumunun devlet oldu-
dunu da biliyorlarmi acaba? Lenin bu konuda sdyle
diyor: «Devlet zorun oOzel Oorgltldir. Belli bir
smifin bastinlmasinda kullanilan 6zel siddet 0Orgi-
gltadir.» Ve sdyle tamamhyor: «Diktatorliik toplu-
mun bir kesiminin diderini boyundurugu altinda tut-
masidir ve Ustelik boyunduruk dogdgrudan dogruya
zora dayanir.» (1) Bunlar ¢cok acik ve Uzerinde tartis-
maga ‘bile yer yok. Ayrica «demokrasi drgitlendiril-
mis siddet ve baski rejimidir.» diyor Lenin. Demokra-
side zorun kurumunun devilet olduguda - bilindikten
sonra «sOmiirge tipi fasizm» de zorun devlet icinde
gyrica kurumiasmis oldugunu soyleyerek orjinallik
gostermeye gerek yok. Ustelik béyle bir iddia sanki
zorun demokraside deviet igcinde kurumlasmamis ol-
dugu gibi bir izlenimi yaratabilir ki buda Marksizm’le
oldukca catisan bir gorus olur.

ANTI-KOMUNIiZM KORUKLENiP MUCADELE
HEDEFLERI BULANDIRILIYOR.

Demokrasi-Fagizm tartismalari siirerken sosya-
list hareket icersindeki birtakim gruplarda anrti-em-
peryalist miccdele adina «Ne Amerika Ne Rusya»,
«Kahrolsun yeni ‘carlar», gibi sloganlariyla anti-em-
peryalist micadelenin hedeflerini bulandirmaktadirlar.
Bunlar Kibris harekati sirasinda, yikselmis olan on-

1) Collected Works Cilt 23. s. 69.



ti-Amerikan havayt Rus dusmanh@ini korukleyerek
bulandirmaya c¢alismislardir. Bunlardar boziiari ho-
kim simiflarin sil@hlanma yarisini desteklemek dze-
re «uiusal savas sanayii kuruimalidir» gibisinde zirva-
larida yumurtlayabilmislerdir. Bitln buniar yetmezmis
gibi, bu konuda oligarsiye akil vermeyi de ihmal et-
memislerdir: «Doérdldnct ordu Ruslara kars: olmak
lizere doguya kaydiriimahdir.» derken herhalde ordu-
nun ne demek oldugunu unutmus olacaklar. Yoksa
onlarda TKP'rin iddia ettigi gibi, ordunun haik ordusu
oldugunu mu zannediyorlar? Elbette degil. Duostunduk-
leri, gelisen dismana (yani Rusya'ya) karst gicid bir
«ulusal savunma cephesi» olusturmak. Eger kurma-
ya cabstikiar, Mao’'nun tarif ettigi «Milli Cephe» ise,
onun hakim smiflaria, isbirlikcilerie degil, halk gitc-
lerinden olusturuldugunu bir yerlerde hic okumadilar-
m?7 Okumustardir ama ne yapsiniar, ishirlik¢iler (par-
don Giketer) bagimsizhik istiyor!

Boylesine bir anlayisin ardindan ortaya ¢rkacak
olan nedir? Sosyalizmi savunma adina onun bos dus-
marnlanyla isbirligi politikasi. Bu anlayisin Nato'nun
varligini savunmasida, anti-emperyalist micadelelere
isbirlikgi adini takmasi da pek hayretle karsilanma-
mahdir.

Bir baska grup, yani gecmiste &rgutierinin adi-
ni kanla yazmis olanlann adinmi tasiyan bir grup ta,
bu konuda secmecliik yapip, temelde aynen savun-
duklar politikarin yanhsh@mnin anlastimasini engel-
leyecek sekilde hakim siniflan destekleme politika-
sinag yan cizerken, birincileri bu konuda elestirme
amactyla yola cikinca Tirkiye'de emperyalizmle olan
celiskinin tali oldugunu sdylemek zorunda kalmakta-
dir. Birincilerle ayr olduklarn noktayr belirtmek ister-
ken simdide TiP'le bu konuda nasi ayrildiklering izah
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etmek zorunda kalmaktadirlar. Zirg Ulusal Demokra-
tik Halk Devrimini savunuyorlar.

Emperyalizmie olan celiskinin tali oimasi dola-
yisiyia, meseleyi birincilerin koydugu gibi koymanin
yvanhishgint ispatlarken temelde onlorla aym gorisu
tosidiklarini aciga vurmaktadirlar. Boylesine segme-
ci bir politikaya higbir zaman icin glivenilemez. Ay-
nl temel gorisleri tasidiging gdre bu gin elestirdigi
politikayi, yarin aynen izlemeyecegdi konusunda hig-
bir garanti yoktur. Bu iyi niyetle ele alinirsa se¢cme-
citik, daha &tesine gidilirse gercek yiiziini gizleme
cabas) olarak gérilebilir. Hele buna ideolojik goris-
lerde sik sik yapilan degisiklerle bir de siyasal istik-
rarsizitk ekienirse, ikinci kani daha da kuvvet kaza-
nir. O zaman da, bu siyasetin Grint olarak daha da
k&t bir durum ortaya cikar: Bir yandan emperya-
lizmle olan celiskiyi tali plara iterek hedefi gizlemek,
diger yondon da anti-komunizmi anti-rus sloganlar-
la koriklemek; hatanin katmerlisi diye iste buna de-
nir. Bu durumdan sonrada istedikleri kadar sinifsal
mucadeleyt savunsuniar.

Anti-Komurizmin bunca yogun oldugu Turkiye
gibi bir Glkede, «bu politika bizi halka ulastiriyor» de-
mek, halkin gerici yanlarint o6rgltiyoruz demekle
es degerlidir. Sokaktaki vatandasa «arkadas sen
Rusya'va disman mi sin?» diye sorup, ondan evet
cevabint gidiktan sonra onunla anlasabildigini iddio
eden kimse, birde kendisine sosyalist adini takarsa
rivanin bu kadarina da pes deriz. Buna karsiik bu
arkadasliar kendilerinin Sovyetler Birligine kars: dev-
rimei anlamda bir soldin; onun gerici yonma karsi
sosyalizmi savunmak {izere bir saldin sirdirdiklerini
sGyleyerek kendilerini hakh ¢ikarmaya calisacak olur-
larsa, karsilanira pratigi koyanz.  Pratikte onlarin
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halka ulastirdiklan i¢inde sosyalizmden gayn her-
seyin bulundugu soyut sloganlardir ve halkimiz bu
sloganlara uygun igerigide yillardir burjuva propa-
gandasindan égrenmektedir. iste bu arkadaslarin 6r-
gutledigide olsa olsa bu propagandanin Grinleridir.

Buraya kadar cizdigimiz, sosyalist hareketin ra-
sil bir ideolojik kargasa ve curcuna icerisinde bulun-
dugunun cok kisa bir tablosudur. Bdylesine bir cur-
cuna ortamt birincil gérev olarak karsimiza bu ha-
reketin birligi sorununu diker. Bu birlikte ancak ve
ancak ideolojik olarak saglanabilir. ideolojik miica-
dele en agirhkh bir goérev olarak kendisini karsimiza
dikmektedir. Bu gune degin kimse yeni sartlarin dog-
ru bir tohlilinden cikarak ideolojik muicadeleyi can
ahci noktasindan yakaloma yoluna gitmedi. Ya gec-
misi timden silip, yeni sartlann Grundymus gibi oriji-
nal teoriler yaratma yoluna gidildi, ya da varhklarnni
koruyabilmek amaciylc gecmisin prestijini istismar
edebilmek icin en bagnoz bir bicimde onu savunu-
yor gériinme yeglenildi. Bir tokimlarida hi¢birsey ol-
mamis gibi yollarina devam ediyorlar.

Bu noktada cabalanmiz tim bu yanlis goérusle-
rin teshir edilmesi ve somut sartlarin somut tahlil-
teri dogrultusunda Marksizmi yaratict bir bigimde ha-
yato gecirmek olacaktir.

KURTULUS



Y0L AYRIMI

Gecgmigin Degerlendirilmesi Uzerine Bir inceleme - |

«Gelecektekileri Onlemek icin ge¢misteki ha-
talardan ders almak, hastayr kurtarmak igin,
hastaligi tedavi ctmek, ondeki arabanin dev-
rilmesini arkadaki araba i¢in bir ihtar hali-
ne sokmak...»

MAO TSE TUNG
SAG VE SOL SAPMA s-33

GIRIS:

Uzun yillar bir kesmekes icerisinde bocalayan
Tirkiye devrimci hareketi, 1965 sonrasmndaki gelisi-
mip urdnu olarak 1971'de yeni bir gériniim sergile-
di.

Distan da olsa, bakildi§inda acikea birbirine ben-
zemeyen bu gérinumler, temelde de su ya da bu 6i-
clde birbirinden aynidirlar. Bu reddedilmez bir ger-
cek.

1971 yenilgisinden sonra sézlnl ettigimiz ayri
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goértnimler daha da bir belirginlik kazanarak, tartis-
ma ortamina girdiler. Yenilgiyle birlikte ortaya cikar
kargasa ve c¢ikmazdan kurtulabilmek amaciyla bir
¢ok insan bu durumu kavrayabilmek icin inceleme
icerisine girdi. Yeteneksizlige ya da niyetlere bagh
olarak bir surl sacma sapan teori icad edildi. Hep-
sinin amac! gaya ¢ikmaza bir yol bulmakti. Bu amag-
la diyalektigi her alana «yaratici bir bicimde» uygu-
lamaya bastadilar. Ancak kendileri bir adim ileriyi
gbremezken, diyalektigi yaratici bir bicimde uygulama-
ya kalkisanlar, zavallh bir bicimde, daha 6nce sa-
hip olduklan Aristo mantigindan da yoksun kala-
rak, kendileriyle birlikte bir sirii insani yeni bir kes-
mekesin icine striiklediler; bazi hallerde savunma-
ya kalkistiklan seyleri en aci bir bicimde mahkim
ettiler. Birlik semsiyesi ellerinde dolasan bu insanlar
yeni tekkeler olusturmaktan bir adim 6teye varama-
dilar. En siddetli bir bicimde baskalarini grupculuk-
la, kendi gruplarini  gic¢lendirmenin dar siriarina
hapsolmakla suclayanlarin kendileri kucuk bir tek-
kenin seyhi olma muradina erdiler. Grup orgitienme-
sire gitmenin uyamikiigi igerisinde objektif durumu
dogru dederlendirmis olduklarini sdyleyerek bundan
ovinme payir dahi cikaranlar oldu. Sonucta Tirkiye
devrimci hareketi bir surii gruptan olusan karmasik
bir manzara arzeder oldu.

Boylesine bir ortami, daha kalin ve basit cizgi-
ler Uzerine oturtup kavrayamaz miyiz? Buradan cika-
rak ta onumuzdeki acil gérevin ne oldugu sorusununr
cevabina ulagsamaz miy1z? Elbette. Her karmasik so-
run belirli dlcide daha basit cizgiler lzerine oturtu-
labilir.

Mevcut durumun daha derinlemesine kavraniima-
s1 ancak onun gecmisle olan diyalektik baglarinin da-
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ha bir derinlemesire kavranilmasi, hareketin genel
gelisim c¢izgisinin dogru bicimi ile goruiebilmesi sa-
yesinde mimkun olabiliv. Bu bakisladir ki, hareketin
simdiye degin nasil gelistigi ve nasil gelisebilecegi
konusunda dogru bir fikir sahibi olabilir ve olay-
far «onceden gormey (1) gbrevini yerine getirebiliriz.
Bu yetenege sahip olmaksizin «kitlelere onderlik et-
mek» gibi bayik bir gorevi stlermeye kalkismak,
dor kafahligin, kigik burjuva ukalahginin tezahdrin-
den baska birsey olmaz.

TURKIVE DEVRIMCI HAREKETININ SORUNLARI-
NI ELE ALIRKEN NE YONDEN YAKLASMALI :

Genel bir ideolojik kargasa hikim sirerken her-
kesin oldukca agik bir bicimde goérebildigi bir ger-
ceklik var; 1971 bncesine gbdre cok doha fozla grup
ve grupcugur ortaya cikmasi ve bunlarin gun gectik-
ce cogalivor olmasi, yani hareketin hentiz amip do-
nemi yastyor olmasi. Saglam bir ideolojik miicadele-
nin olmayist, elegtiri-6z-elestiri geleneginin yoklugu (2)
nerkesin istedigini ozgirce soyleyip, sdyiedikleri kar-
(1) Onderlik onceden gormek demektir, Stalin,

(2) Bawmlar1 yeni zamanlarda sgzde bir elestiri-z-elestiri kam-
panyasina davetiye ¢karmig durumda. Ancak bunlar 6z
elestiriyi, -kendilert icin-, hakh olduklarimn agklanmas:
seklinde; ve baskalarmin hatalarim temel alarak bir 6z
elestiri yapmakla izafi bir durum yaratarak  kendilerini
herseyin istiine ¢karmamn bir yontemi  olarak goriip;
baskalar: icinse, «0z-¢legtiri yap ve gel bana teslim ol»
diye kavradiklarindan bu soézde kampanya hicbir seyi de
gistirir mahiyette olamamustir. Ayrica var oldugundan be-
ri 0z elestiriyi bir «giinah ¢ikarmas olarak kavrayan nam-
I kalpazanlardan s6z etmeye gerek yok sanriz.
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stsinda hicbir sorumluluga sahip olmamasinag yol ag-
maktadir,

Kimsenin kimseyi fozlaca rahatsiz etmedigi bu
ortamda kendisinde keramet gbéren her kisi birkag
laf edip cevresinde bir grup olusturgbilmektedir. Bazi-
larida pamuk ipligine bagh birlikler icerisine girmek-
tense kendi bildiklerini yapmay daha uygun bulmak-
tadir. Herhangi bir parcay: yakalayip onun cevresinde
devrimler yopma anlayisinin egemen oldugu bu do-
nemde, grupgulugun pekismesinden, dedikoducuiugun
yoyginlasmasindan daha dogal ne olabilir.

Bu daginikhda neden olan en bliyiik faktdr elbet-
te ki Tarkiye Sosyalist hareketinin halé aydinlar cer-
cevesini asip ta sinif temeline saglam bir bicimde
cturamamis olmasidir. Zira, sosyalist hareket sinif
temeline oturdugunda hareketin yiritGciligine kal-
kisanlar genis kitlelere dnderlik etmenin sanildig! ka-
dar kolay bir is olmadigimi gorecek, aynliklar; genis
halk yiginicring  anlatamayacak ve sahip olduklar
zaaflara karst daha dikkatlj bir tavir takinmak zorun-
da olacakiardir. Meveut durumda ise aynt hastahklar-
la malll dar grup cercevesinde bu tur hastahklar
kolaylikle izah bulabilmekte ve varitklorint sirdire-
bilmektedir. Bu c¢erceve asidig: Olciide, yoni hareket
sintf temeline oturdugu olcudedir ki, Tlrkiye sosya-
list hareketi de bir butunlik icerisine girebilecektir.
Bu buturlesme yolunda atlacak adimlart ise prati-
gin énumiize serecegi adir gorevler sgglayacaktir.

Bu gunkli durumda buylk olctide ayni seyleri
soylayor olup ta bir araya gelemeyen bir cok grup
icin durum budur. Ornedin en acik bicimiyie izlene-
bilen TIP ve TSiP’in birbirlerinden hangi teme! nok-
tatarda ayrildigini aciklayabilmek bu orglitierin yéne-
ticileri icin dahi zor olmasina ragmen, bunlar birbir-
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ierine ates pliskuren ayri orgutler olarak valiklarini
surdiirebilmektedirler. Ayrica, 1971 devrimci hareke-
tinden gelen bir kagc grup gegmisteki gorus tamamen
dogrudur derken, bir tdrli su kucgtciik Tarkiye'de
birbirlerini bulup ta bu stratejinin gerektirdigi calis-
ma icerisine giremiyor. Bunun vyerine gecmisin ek-
sikliklerini elestiren grup ve kisilerle su yada bu bi-
cimde «her zaman igin kars) olduklan bir takim il-
keier» (1) etrafinda yapay birlikler olusturarok iltke-
siz grupculugu tercih ediyorlar.

Hareketi uzun vadeli bir perspektif igerisinde ele
alma sorumlulugunu gostermeyis, glinitk gorevlerin
dar sinirlarn icerisinde kendilerini sintrlayis, gruplan
birbirlerinden ayn tutabilecek saglam duvarlan olus-
turabilmektedir. Ancak buginden gérilemeyen ya da
goriilmek istenmiyen bir takim gorevler kendilerini
bitin zorluklaniyla karsimiza diktiklerinde birlik so-
runu daha iyi kavramlacak, ayn olaniar bir araya gel-
me cabasi icine gireceklerdir. Herkes birbirinin ne
soyledigini daha 6n yargisiz olarak dinlemeye, an-
lamaya calisacaktir. Elbette ki bu soéylediklerimiz ay-
ni seyleri su ya da bu bicimde ifade edipte hdlé varfik-
larins ayri gruplar olarak koruyanlar igindir; armuda
on tane isim takip ta ayri seylerden soz ettiklerini zan-
nedenler icindir. Temelde ayri seyler sdyleyenier ise
bu ayrnlidr acik secik bir bicimde davranisiarda da goé-
rebilmektedirier. Bunlarin ayriligindan s6z etmiyoruz.

Yalmz surosi da kesindir ki, bu durum hic kim-
senin su veya bu dogrultudaki niyetleriyie kisa v@-
dede bir ¢ozime ulasomayacaoktir. Daha uzun sire
meveut durum kisileri bu bicim icerisinde tutacak-
tr. Ancak bu dogrultuda atilacak bir takim adimlar
pratigin el verdigi 6lclde ¢6ziim dogrultusunda geli-
secektir. Biz bu pratigin basta is¢i simifi ve yoksul
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koyluluk cergcevesinde yer almasinin zorunlu oldu-
gu inancindayz.

Bu mucadelede tek tek kisilerden ¢ok sey bek-
lemek yanlistir. Aynica sosyalizmin hep dirust insan-
larla biritkte basariya ulasacad zehabing kapilmamok
gerekir. Bu harekete, su ya da bu nedenle diizene
tepki duyan her insan katilacoktir. Sosyalistierin go-
revi, bu insaniann hareketin bitinini etkilemesini
kesinlikie engellemek suretiyle onlari sosyalist ha-
rekete yararl olacak davranis dogrultusunda yénlen-
dirmek olacaktir. Bir ¢cok koypok unsuria gecici itti-
faklar kurulabilir ve bundon ancak kendine glivene-
meyenler kacar.

Bunlan soylemekle elbette ki sosyatist hareketin
her tlrli pisligi blnyesinde buiundurmasinin gavet
normal cidugunu kasdetmiyoruz. Sosyalist tavra uy-
gun dasunmeyen her seyle sonuna kadar yine de mu-
cadele etmeliyiz. Ancak bunlarin sosyalist hareket
icerisinde var olacogini unutmayacogiz. Bu hastalik-
lari tasidigini gérdigumdiz insanlar yok sayamayiz.
Kendilerinin dizelebilmesi, dogru davranis g¢izgisi
Uzerinde yer alabilmeleri igin gereken her turld mi-
cadeleyi surdurmek gerekir. Mucadelemizin  temetl
siort BIRLIK iCIN MUCADELE, birlik amaciyla yants
gorusierle macadele olmalidir, ayrihk yaratobitimek
icin degil. Elbette bunun yolu da var olan ayrilikior
uzerine toprak atmak suretiyle yopay birlikler olus-
turmaktan gecmez.

Kisaca dzetlemek istersek, genis yiginlar grasin-
da gecgmise gore cok daha ileri nitelik kazanmis
olan sosyalist hareketimizin birlik sorununun ¢dézi-
miu, pratik temel Uzerinde yogun ideolojik micodele-
den gececektir, gazete ve dergi késelerinde birbirine
1af atmaktan degil. Ve elbette ki bdtin hareketin ay-
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ni orgutienme icerisinde yer alacag: dusiniiemez.
Ayriliklar yine var olacak, ¢catisma sulrip gidecektir.
Pratik temel; Uzerindeki ideolojik micadelede edilen
laflar davranisiarda yansidigt 6lcide belirli gruplar
ve kisilerde birbiri icerisinde eriyecektir.

iste bu anlayisla pratige isik tutacak olan ide-
olojik g&ruslerin acgik bicimde sergilenmesi zorunlu-
dur. Pratigin yolunu aydinlatacak olan ideolojidir.
Bizler «inceleme, propaganda ve orgltlenme caba-
larint bir arada yiriitemezsek, proletaryanin ideolo-
jik 6nderleri olamayiz.» (Lenin)

Dogru ideolojinin yolu bilimsel arastirmaltar-
dan geger. icerisinde davranacagimiz ortamin gergek
mahiyetini ayrintifaring kadar bilebilmek ve gelece-
Ge stk tutabilmek amaciyla gegmise dogru bir ba-
kisla egilmemizin zoruniu oldugunu gériyoruz. Zi-
ra guniimiizde etkin tiim gorusler su ya da bu bigim-
de gecg¢misle badlanti icerisindedir.

1970'lere dedin Tirkiye solunda ayri ayri gbra-
nimier arzetse de tek bir ¢izginin egemen oidugury,
1965 sonrasinda bunun icinde 6zde bir tokim degi-
sikliklerin ortaya cikmaya basladigr gordlidr. Bu de-
gisiklikier 1970'lerde ise actk secik bir bicimde ken-
disini acigo vurmus ve yeni bir cizgi olarak ortaya
cikmistir. Biz bu noktanin Tdrkiye Devrimci hare-
ketinde bir donim noktasi, bir yol ayrim olduguna
inaniyor ve bunun gergcek mahiyetini, 6zuni detayli-
ca kavrayabilmek icin gegmise donmeyi zorunlu bu-
luycruz.

Gegmis konusundaki ve yeni durum hakkindaki
gorislerin genel ¢izgilerini bu yazida ortaya koyup
gelecekteki sayilarda da bunlarn daha detayh ola-
rak tartisgcadiz. Bunlar ayni zamanda pratik ve ide-
olojik konulardaki 6z elestiriyi de icerecektir. Genel
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olarak Turkiye soluyla birlikte bir yenilgi gec¢irmis
olan her hareket icin boyle bir 6zelestiri zorunludur.
Hele gegmis hakkinda bunca sagma sapan bir si-
ri goriis ortaya konuildukian sonra bodyle bir dz-
elestiri daha da zoruniu hale gelmistir. Olaylarnn {ze-
rinden yeterince zaman gecmistir. Hatta gec kalin-
mistir bile denilebilir. Apcak, yenilginin yarattigi yil-
ginhg@in etkisinin gegmis oldugunu, kisilerin durumu
salim bir kafayla degerlendirebildigini sdylemek yine
de zor. Bu nedenle gecmis ve gunimiz (Gzerine ka-
falari berraklastirabilmek amaciyla sorunu en te-
mel bir kac¢ noktasindan ele almak gerekiyor.,

KURTULUS SAVASI — KEMALIZM VE SOLUN
TAVRI.

Simdiye degin olan incelemeler Tirkiye soluna
egemen olan gizginin «kéndi sagindaki gliclerden me-
det ummar oldugunu gostermistir. Bu c¢izgi refor-
mizmin c¢izgisidir. 1960’lara kadar bu c¢izgi su ya da
bu bicimdeki formilasyonlarda kendisiri korudu.
1960’lardan sonra ise kendi sagindaki gliclerden me-
det umma anlayising, birincisiyle ayni kdkten kaynak-
lanan 6z itibariyle farkli olmayan «burjuvazinin izir
verdigi 6lctide sosyalzm» anlayisi ¢izgi olarak katil-
di, (Nisbi demokratik ortamin getirdigi bir bicim)
yanyana yiriidi. Ozde yine egemen olan reformizm
idi.

Sorun devrim anlayisinda yatiyordu. Biitin bu
cizgi proletaryanin devrim yapabilecegine inanmiyor
ve devrime payandalar, «vurucu gugler» ariyor ve
reformizmini gizlemeye calisiyordu.

Blttin bu sag, revizyonist anlayigin degisik da-
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yanaklarn olmasina ragmen, bunlarin basinda kurtu-
lus savasi ve Kemalizm sorunu gelmektedir. Bu ko-
nunun soldaki etkinliginin ne sekilde isledigine geg-
meden kurtulus savasinin ve Kemalizmin ne oldugu
konusunu kisaca aciklayalim.

A) KURTULUS SAVASI VE KEMALIZM:

Kurtulus savasi konusundaki incelemeler resmi
gorisun verilerini asip gercek temellere oturmaya
bagladikga hareketin ¢ok yanli niteligide blylk bir
cogunluk nazarinda actkliga kavusmaktadir.

I. Paylasim savasi ertesinde isgal aliina giren
imparatoriuk icerisinde isgale kargi tavirlar cesitli ol-
mustur. Bu cesitlilifin temeldeki nedeni elbette ki
sinifsaldir. Degisik sinif ve tabakalar isgal karsisinda
sinifsal ¢ikarlarinin etkilenisine uygun tavirlar almis-
ardir,

istanbul hiikimeti elde kalanlarin da gidecedi
korkusuyla diismana tam bir teslimiyet gdstermistir.
Abduthamit’in vatanseverligi bu teslimiyet icerisinde
gosterdigi bir takim cabalara baglanmakla birlikte
bunlarin da bir c¢ogu rivayetten, uydurmacalardan
Oteye varmaz. ;

Ancak ayni yapi icerisinde yer alan bir takim
bluyiuk burokratiar —ozellikle Pasalar— Avrupa’da
ve Baikanlarda haéld yayginlik arzeden burjuva milli-
yetciliginin etkinligi ile de isgale karsi cikmislardir.
Onlarin bu burjuva milliyetgiligi 1876 ve 1908 hare-
ketleriyle birlikte gelismisti. Ozellikle 1908 devrimi
bir takim «burjuva ust yapr reformlariyla gecisirken»
{Lenin), burjuva milliyetc¢iligini de perginliyordu. Os-
manliilik anloyisinin yerini milliyetgilik alirken séven-
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lige kadar —dogal olarak— uzaniyordu. Bu sovenli-
gin orneklerini cumhuriyet hikimetleri déneminde,
Kirt ulusal hareketine karsi uygulanan «tedip» ve
zorla gsimilasyon politikalarinda actkca gérebilmek-
teyiz.

Bunilarin yaninda isgal karsisinda ekonomik c¢i-
karlart dogrudan dogruya zedelenen ticaret burjuva-
zisi, klUclk burjuvalar, esraf ve bir takim toprak
agalan de isgale karsi cikiyorlardl, Kéyliler ve isci-
ler zaten isgal karsisinda bir kat daha ezilme duru-
munda kalmistr.

1908 devriminden gelen deneyleri ve devlet yo-
netimine katilarak elde etmis olduklant maharetle
donannis olan Osmanli Ust burokrasisinden gelen
burjuva milliyetcileri, kenrdilerine alternatif olabile-
cek akimlarin zayifligindan da yararlanarak tum hal-
kin isgale karsi olan tepkilerini kendi bunyelerinde
kisa zamanda orgitlediler. Bu ¢abalarindan temel
dayanag: mahalli itibara sahip ticaret burjuvazisinde
buldular. Orgiitienmenin tepesinde yer alar pasa-
lar ¢ok karmasik bir koalisyon icinde yer aliyor go-
rinmelerine ragmen, ¢esitli manevralarla hareketi
kendi dusindikleri dogrultuda ilerletiyoriard.

Miicadele boyunca, kendilerinin Bolsevikiere
sempati duyduklary sekiindeki bir gorunumden, sul-
tarin savunuculuguna kadar her tarli yontem Mak-
yavelistge bir anlayigia uygulandi.

Miicadelenin baslangicinda kendilerine yardim
edebilecek SSCB’den baska hicbir tlke yoktu. 1917
devriminin yarattigi heyecan Anadolu’da bulyilik bir
sempati uyandirmisti. islamiyetle Bolsevikligi birles-
tirme cabalar da sik sik gorliyordu. Kendilerini Bol-
sevik gobren bir cok kiliciik burjuva cesitli yerlerde
orgutlenmeler igerisindeydi. Ancak ne yapacagin ve
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nelerden yararlanabilecegini iyi bilenler biiyuk bir us-
talikla bu hareketlerin hepsini kendi iclerinde —zora
bos vurmak suretiyle— erittiler. (Yesil ordunun 10§-
vi— Cerkez Ethem kuvvetlerinin imhasi-komiinistie-
rin tutuklanmalarn— Mustafa Suphj ve arkadaslari-
nin katli — vh.)

1920 sonlarina kadar hareketin derleyicisi olan
burjuva milliyetcisi Osmanl pasalar - sosyalistlerle
tam bir balayr yasadilar. Yunanlilara karsi kazandik-
lar) ilk basarilar onlarin emperyalist Ulkelerce ya-
vas yavds taninmasini da getirdi.

Hareketin o6nderlerinin kafasinda belirsizlik diye
bir sey s6z konusu degildi. Ne yapacakiarini biliyor-
lardi. Yobnlendikleri dogrultu ne padisahi, halifeligi
kurtarmak, ne de bir halk hikiimeti kurmakti. Mus-
tafa Kemal «bizi yutmak isteyen emperyalizme ve
kopitalizme karst micadele» laflarini ederken anti-
kapitalist oldugu gibi bir izlenim uyandirdi. Halbuki
sosyal devrim konusunda sunlan sdylldyordu:

«Ancak, memleketimize ve milletimize zarar ve-
recek yolda gelisimine (Bolsevikligin) kars: kesin
tedbirler almak zorunlulugundayiz... Sorumsuz bazi
kimseler Rus koministligini Glkeye sckmak yoluna
bas vurabilirler. Biz burada sosyal devrimlerden stz
etmiyoruz. O milletin gelismisligine ve yetenegdine
baglidir. (3) (M. Gologlu, Cumhuriyete Dogru, s. 9) -

Bunun yaninda SSCB'ne sirin goriinmek, solcu-
lar denetim oltina almak icin komiinist partisi dahi
kurduruyorlard:. Kendi denetimieri altina girmeyerle-

(3) Gergekten de savas erfesinde, «milletin bu konudaki ye-
teneksizligine»(!) inanmus olacaklar ki, foprak meselesi
lizerinde herhangi bir sosyal doniisimii séz konusu etme-
mislerdir.
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re karsi da yalan ve iftira kampanyasiyla birlikte

saldirtya da geciyorlarde

«Mustafa Kemal Pasa — bu s6z lzerine meclisi-
mize cok aci bir gercegi bildirmek zorundayim. ici-
mizde hafiye vardir. Bu gizli toplantilarda, milletin ve
memleketin hoydtlylo ilgili olarak s6z konusu edilen
en gizli noktalar raporia yabancilara verilmistir...»
{M. Gologlu a.g.e. s. 31)

Birka¢ gin sonra bu hafiyelerin kimler oldugu
origya cikiyordu. Hafiye saibesi altinda meclisteki
solcularin dokunulmaziikian kaldinhyor, solculara
karsi genel bir saldiriya gegiliyordu.

Bunun yaninda kurtulug savasi énderlerinin neyi
amacladiklan bastan hangi sosyal nizama yoneldik-
leri ise ¢ok berraktir. Bu konuda Lenin, Ankara bda-
yiik elcisi S. I. Aralov'a soyle diyordu:

«Mustafa Kemal Pasa tabii ki sosyalist degildir.
Fakat goériltyor ki iyi bir teskilGtei, kaabiliyetli bir li-
der, MILLi BURJUVA DEVRIMI yonetiyor. ilerici, akil-
it bir devlet adami...» {S. i. Aralov, Turkiye Hatira-
lari, s. 38)

Lenin Anadolu hareketini doha o zamanlardan
bir Milli Burjuva Devrimi (4) olarak degeriendiriken,
hikimet sozclleri de onun yamimadigint dogrulu-
yvordu.

(4) Gecerken belirtelim: Bazilarma gore, Lenin Milli Burju-
va demekle Komprador burjuvaziyi kastetmektedir. Bu
timden sakat bir gordistiir. Kelimeler {izerinde savas ye-
rine Lenin'in diger soyledikleri ve Kurtulus Savasmin si-
mfsal analizi, Lenin'in soylediklerinin =~ komprador burju-
vazi anlamma gelmedigini gosterir. Ayrica surasini  da
hatirlatmak gerekir: Lenin komprador burjuvaziye «ileri-
ci» demiyecek kadar ettigi 1afi1 kulagi duyan bir oOnderdir.
Stalin de «mijili burjuvazinin» <komprador burjuvazi» anla-
mmna gelmedigini ozellikle belirtir,
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Disisleri Bakani 27 Haziran 1921'deki konusma-
sinda «davamiz, ulusal sinirlarimiz icinde tam ba-
gimsiz ve egemen olarak, hi¢c kimsenin karismiyacag:
bir sekilde gelismemizdir... Kapitglizm iki turlidr.
Biri mondiyal kapitalizm, yani diinyayr egemenlidi al-
tina alan kapitalizmdir. Otekisi de her (lkenin kendi
icinde sermaye ile is arasinda sdz konusu olan ka-
pitalizmdir. Rusya ile Turkiye crasinda yapilan anlas-
mada s6z konusu olan kapitalizm mondiyal kapita-
lizmdir. Yoksa bizim igimizdeki seylere degil dostlari-
miz, dusmanlarimiz bile kogrisamaz...» (M. Gologlu,
Cumhuriyete Dogru, s. 6) diyerek miicadelenin yal.
nizca emperyalizme karsi oldugunu, Ulkedeki kapi-
talizm konusuna kimsenin karnisamayacaogini belirte-
rek doha sonra yaptiklariyla cakisuig, lizere (5) yo-
nelimlerinin ne oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu konuda daha bircok kanit ortaya konula-
bilir. Ancok burada bizim amacimiz konuyu yalniz-
ca kaba cizgileriyle koymak oldugundan bu yola git-
meyecegiz. Sadece Kurtulus Savasino Onderlik eden
kisilerin hangi sinif adina dovrandiklarini ve kurtulus
savasinin mahiyetini belirleyecegiz.

Kurtulus Savasina dnderlik eden kisilerin sinif-
sal  kékenleri ne olursa olsun bu pek fazla 6nem
arzetmemektedir. Burada onemii olon bu kisiterin
ideolojik belirtenimleridir. Bu ideolojik yapinin da
burjuva ideoclojisinden baska bir sey olmadiginy go-
ruyoruz. Bu ideoloji de simfsal temelini c¢ikarlart em-
peryalizmin isgali ile zedelenen ticaret burjuvazisinde
bulmaktadir. Cikarlarinin emperyalizmle ¢atistigr 6l-
(5) Izmir Iktisat Kongresinde alinan kararlar burjuvazinin ge-

listirilmesi dogrultusundadir. Bunun tartisilacak bir yanw-

m goremedigimiz i¢in gegiyoruz,
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clide de anti-emperyalist tavir takinmak durumun-
da olmaktadirlar. iste bizim burada dikkatle incele-
memiz gereken nokta da budur. Yani bu onci
sinif anti-emperyalist tavrinda ne derece tutarl ola-
bilmektedir?

Tutarhh@in Olgisinlt ise sozlerinde ve somut
davranisiarinda bulabiliyoruz:

1. Fiili isgali s6klp atma konusunda sonuna
kadar direnme:

2. Ekonomik iligkilerinde emperyalist dunya ile
yeni bicimler icerisinde kol kola yirime. Sbézde po.-
litik bagimsiziik.

Bu iki nokta savasin iginde de, sonrasinda da
somut olarak goérilmektedir. Yani su zamanda séy-
leydi, ondan sonra bdyle oldu gibi bir durum soéz
konusu degil; bu bir sinifsal 6zelliktir.

Nasil ki Fransa’da Thiers hiilkimeti burjuvazi-
nin ekonomik c¢ikarlarinin tehlikeye distiginiu gor-
diginde, milliligi bir yana koyup ulusa kars! bir ta-
vir alarak «Milli Thanet Hikimeti» haline dénlse-
biliyorsa ve bu karakter birdenbire ortaya cikmamig-
sa, Anadolu micadelesinin énder sinifinin karakte-
rinde de ayni sey yatmaktadir. Thiers'de Ullkesini is-
gal etmek isteyen Almanlara karsi savasiyordu, ulu-
sal varhigr savunuyordu, halkin mucadelesi ile yiz
ylize geldiginde ise Almanlarla antasiyordu. Bunlar
burjuvazinin kendi karakterinden ileri gelen sey
lerdir.

Anadolu hiikiimeti bir yandan emperyalistlerin
filli isgalini ortadan kaldirmak icin savasirken, ayni
zamanda halkin c¢ikariarini ifade edebilecek her se-
si susturuyor, emperyalist Ulkelerle ekonomik ilis-
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kileri yeni bicimier altinda kurma c¢abalanni sirdi-
riyordu. (6)

Kisaca kompradorluk iliskilerinin yerine, yabanci
sirketlerle milli burjuvazinin ortakhkiar kurarak hal-
kin birlikte soyulmasmn saglayacok yeni sémirgeci-
lik yontemieri ikame edildi. Bu tutum da zaten em-
peryalizmin ulusal kurtulus savasiari karsisinda bas
vurmak zorunda oldugu yontemin ilk uygulamalarin-
dan biri olmustur. Fiili isgali kaldirp yerine yeni so-
miurgecilik yontemieriyle gizli isgal olgusunu gelis-
tirmek. Daha sonraian Kemalistlerin isci sintfi m-
cadelelerinde yabanci sermaye yaninda, onun savu-
nucusu olarak tawirlar takinmasina sik stk rastlanila-
caktir. (7)

Yani burjuvaozi fiili isgal karsisinda gosterdigi an-
ti emperyalist tavr, isgalin olmadigr scrtlarda gide-
rek gelisen bir isbirlikcilige donlistirmektedir. Ancak
istikbali gayet acik bir bicimde gdren burjuvozi sa-
vas sonrasinda da gelecegin hoazirbkicrini yapmis-
tir.

Sinif mucadelesi karsisinda kaicn miili burjuva-
zinin nasit kaypak bir tutum takinacagr daha zen-
gin ornekleriyle Cin devriminde goruimektedir. Ya-
ni mucadele uzlasmanin cekirdeklerini de icinde ta-
simaktadir. :

Mao Tse Tung Cin milll burjuvazisinden s6z
ederken soyle diyor:

(6) Ornegin Bekir Sami'nin Londra Konferansindaki uzlasma-
lar1 (1821) Meclis ikinci bagkant ve Adalet Bakani Celalet-
tin Arif Bey'in milli miicadele esnasinda Eregli bolgesinde
gnemi bir maden imtiyazimi Italyan Terni sirketine sat
masi. 9 Nisan 1923 de kabul edilen Chester Projesi  ya-
banct sermaveye gorilmemis imtiyaziar saghiyords.

(7) Bu konuda bakimz: Tirkiye Proletaryasi. A. Sunurov.
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«Cin milli burjuvazisi, bir sdmirge ve yari so-
murgenin burjuvazisi oldudu icin sSiyasi ve ekonomik
bakimdan son derece gevsektir ve bu sinifin bir bagka
vasfy da devrim dusmaniyia uzlasmaya egilimli olma-
sidir. Bu sinif devrime kotildigy zaman bile, emperya-
lizmie baglarint tamamen kesmek istemez ve ustelik
zirai bolgelerde toprak ranti yoluyla feodal sdmiri
ile siki munasebetleri vardir, bu ylizden ne emperya-
lizmi ne de feodal kuvvetleri ylkmao ugruna mica-
deleyi sonuna kadar goturmeye goniii yoktur.y (Yeni
Demokraosi, s. 19)

Bu satirlant okurken Turkiye Kurtulus Savasina
o6nderiik etmis clan sinifin karakteristiklerini aynen
gbrmemek mumkiln degildir. «CGin» kelimesi yerine
Turkiye kelimesi koyarak ayni satiriart tekrarlamak
hic te zor degil ve yanhs bir sey de sdylemis olma-
yizZ.

Diger yandan yine Mao Tse Tung Cin Milli bur-
juvozisi icin sunlan soéyliuyordu:

«Cin, yabancilar tarafindan talan ediien bir s6-
mirge ve yari somtrge oldudu icir Cin milll burju-
vazisi muayyen zamanlarda bir dereceye kader dev-
rimci karakter tasir.» (Yeni Demokrasi, s. 18)

iste milli burjuvazinin sdz konusu ettigimiz ikili
karakteri bundan ibarettir. Ve biz bunu su ya da bu
yanin abartip ozimsamak ya da gérmemezlikten gel-
me hakkina sahip degiliz. Somut duruma gére su ya
da bu yani agir basabilir.

Bu cerceve icerisinde Kemalizmin butunsel bir
dinya goérist oldudunu, burjuva ideolojisinin Tiir-
kiye'de adlandirtisi  oldugunu gdérmemek  bizleri,
onun su ya da bu yanini abartmak, kendi niyetlerimi-
ze gore bir degerlendirmeye goétiirmektedir. Kema-
lizm yalmizee bir tavir degil disunus ve davranisla
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birlikte bir dinya goristdir, bir ideolojidir. Milli
burjuvazinin ideolojisidir. Eninde sorunda bir bur-
juva ideolojisi oldugu i¢in de su ya da bu yani abar-
tilarak herkes tarafindan altina girilebilecek bir ide-
olojik semsiye olarak kullanilabilmektedir. Bu da
Kurtulug Savas! sonucu elde edilen «Atatiirk» presti-
jinden vyararlapabilmek amacini  gltmekten baska
bir sey degildir.

B) SOLUN TAVRI:

Belirtmek istedigimiz sorunun asil dnemli yan; so-
lun bu- soruna nasii bakip degerlendirdigi ve ne se-
kilde etkilendigidir.

Gegmiste kesintisiz  devrim teorisini  kavraya-
mamis olan sosyalistler, demokratik devrimin ne ol-
dugunu bir tlirla formiile edememis ve emperyalizm
asomasipda  devrimin proletaryanin  kafa sayisina
bagh bir sey olmadigim anlayamamislardir. Leninist
devrim teorisini sag bir anlayisla yorumlayarak dev-
rimeci mucadele sorununda isi proletaryanin niceligi
yoninden ele almislardir. Gozlerini Sovyet devriminin
bicimine dikip, oru recete olorak ele alinca da, is¢i
simfimn  Tlrkiye'de devrim yapip  yapamayacagi
kusku goéturlr bir duruma gelmistir.

Bu durumda kafalarn saga dondiriip en devrim-
ci gordugli glcten medet ummak mukadder olur.
Gercekten de boyle olmustur. «En eskiler», «eskiler»,
saga baktiklarinda da hemen Kemalistleri yakalamis-
lar ve Turkiye devrimci hareketinin elli yillik dedis-
mez gelenegdinin temellerini atmuglardir,

Mustafa Suphi ve arkadaslan Ankara’ya Kema-
listlerin sozlerine giivenerek geliyoriardi. Ama bur-
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juvaziye glven, kendi glglerine dayanmama aci sc-
nu getirdi. Bagimsiz proletarya hareketinin gelistiril-
mesi yerine belli bir demokrasi ve reformcu anlayis
icerisinde gorulen Kemalist iktidarin destekienmesi
(1921'e kadar) ve onun igerisinde yer almaya cals-
manin egemen oldugunu goériyoruz. Mustafa Suphi'-
den tecrik plnda belge mahiyetinde olabilecek bir-
sey elde edemedigimizden bu konuda fazla birsey
soyleyemiyoruz. Ancak o donemde miicadele iceri-
sinde yer alan sol glclerin inceleyebildigimiz kada-
riyla bagimsiz sosyalist hareketi sikica savunmadik-
larini ve Kemalistlerin de bundan yararlanarak her
tirli muhalefeti ya blnyelerinde erittiklerini ya da
fiillen yok ettiklerini soyleyebiliriz.

Mustafa Suphi'nin 6liminden sonraki donemde,
solda uzun bir dénem etkinligini siirdiiren Sefik Hiis-
ni'nin gorusleri oldukca berraktir. Belirtmeye calis-
tigimiz sorunu en iyi bicimiyle onun yazilarinda bu-
labiliyoruz,

Sefik Husni devrim konusundaki gorislerini soy-
le ozetliyor:

«Yalniz bizde proletarya diyebilecegimiz emek-
gilerimiz arasinda heniiz bir dayamsma duygusu, bir
sinif bilinci uyanmamistir. Esasen biz de Marx'in
DEVRIM ICIN GEREKLi GORDUGU MADDI KOSUL-
LAR DA HENUZ GERCEKLESMEMISTIR.» (Tiirkiye'de
Siniflar, s. 54 Sefik Hisnd.)

Bu goris «devrimin objektif sartiari var mudir,
yok mudur» seklinde ta 1969'da da mirasyedi PDA
taraofindan aynen tartisiityor ve savunuluyordu. Bura-
dan cikarabilecedimiz tek sonuc¢ su ki, Marx'in dev-
rim anlayisinin ne oldugu 1969'da oldugu gibi 1921
lerde de henuUz kavranamamisti.

- Ancak $. Hisnl bu sozleri ederken bir devrimin
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de zorunlu olduguna inandigindan, «ISCi VE EMEK-
Cl SINIFI ancak uzun ve yipratict micadelelerden
sonra UYGUN BIR ZAMAN VE FiRSATTAN YARAR-
LANARAK, bu asalakiarnt haksiz olarak isgal ettikle-
ri iktidar makamindan kovmay: basarir» {a.g.e. s. 60)
diyor. Bundan ne anladiini daha da acarak «her
blylk devrim en oz U¢ blylk asamadan gecerek
amacing ulastr. .

«iktidara el koyma asomasi devrimci tedbirler
ve siddet devresiy

«Birinci asama icin usul ve kural saptanamaz.
Bu gergin bir miicadele donemidir. Birbirini hizla
kovaiayan olaylar karsisinda gerekli kararlari, du-
raksamadan, serinkanhitkla almak, duruma hakim ol-
mak icin en az kokli onlemleri uygulomaktan cekin-
memek...» {S. Husnii a.g.e. s. 63) diyor. Burado pek
acik bir sekilde gortldigi gibi higbir sey soéylenmi-
yor. Yalnizca bir micadelenin varolacagindan ve
bunun cetin oldugundan séz ediliyor. Is¢i simfy on-
derligindeki koyli ordusunun uzun sureli bir halk
savasinda basanh olabilecegi kesinlikle gorilemiyor.
Bung karsihk baska verlerde sdylenenler de g6z
ontnde bulunduruldugunda, yukarnidaki sozlerin ne
ifade ettigini cikartabilivoruz, yani mevcut durumda
iktidar miicadelesi yapmanin olanaksz oldugu, isir
ancak burjuva devriminin deriniestirilmesi gabalarin-
dan d&teye varamayacadr kastediliyor. Bu «derin-
lestirme» gérevi de kemalist burjuvaziden bekleni-
yor. Bu bekleyis o glin ortaya citkmis bir sey degil.
Gecmis icinde sunlarn soyllyor:

«Gergi biz baslangigta henlz siyasi inanclan ve
sinifsal nitelikleri bicimlenmemis baz Glkici énder-
lerin kurtulus savasimizi GEREGI gibi BASARDIK-
LARIN! ve degeri ink@r edilmez bir siyasi devrimi
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baslattikiarini dikkate alarak Cumhuriyet y6neticiie-
rine GENIS BIR KREDI acmistik. Bizim gibi halki yok-
sul ve orta hallilerden ibaret olan kir ulusun yaban.
ct kapitalizmin sémurusi ve egemenliginden uzak
kalmasinin ancak ulusun buyuk coduniugunu olustu-
ran isci ve kéylu sinflarindan glic alan, ortaklasa
yasayisa dayanan ekonomik kuruluslaria  mmkiin
olabilecegini ileri siriyor ve yazilarimizda BU YON-
DE DEVRIMIMIZIN DERINLESTIRILMESINI HUKU-
METIMIZDEN (8) DIiLIYORDUK. BOYLECE KADERI-
MiZI ELINDE TUTANLARA, BizZi KURTULUSA GO-
TURECEK EN KESTIRME YOLU GOSTERDIGIMIZ
KANISINDAYIZ...» (S. H. a.g.e. s. 237)

Bu sczler «isci icin kendi isini kendi gérmekten
baska kurtulus yolu yoktur» seklindeki bir elestiri
karsisinda ediliyor ve bizim anlotmaya cahstigimiz
seyi, yani sggindan medet uman anlayist actk yi-
reklilikle anlatiyor. Bu sozieri bir Marksistin etmesi
kolay yenir yutulur birsey degil. Karsisinda da foz-
laca sodylenecek bir sey koimiyor. Yalmzce daha
sonraki yilarde hdkOmetten bodyle bir seyin gelme-
diginin gortimesi, umutiar; hikimetten, kendi basi-
na bir kemalizme dogru kaydirmus ve bu gérislerin
mirascilarn elli yil sonrg «Kemalizmle sosyalizm ara-
sinda asiimaz duvarlar yoktury diyebilmislerdir. (Bak.
Mihri Belli, Yazilar.)

Burgda Sefik Hiusn'nin topiuca elestirisi ama-

(8) Buradaki cok onemli bir nokta da, Leninist deviet teori-
sinin hi¢ mi hi¢ kavranmamis olmasidir. «Hikiimetimizs
denirken «hiz» denilen 6zne eger burjuvazyi kestelmiyor-
sa -ki kastetmiyor- bu bir devrimci icin vapiabilecek en
biyik hatalardan biri olur. Bu, devletin smisalbgn bir
vana koymak, smiflar Gstii devlet gibi bir anlayisi ortaya
getirmek olur.
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cini gutmedigimizden diger goraslerini ele almiyo-
ruz. Bu anlayisin degdisik kiliklara girerek glinimize
kadar geldigini, bazilanni belirleyip bazilarini ise et-
kilemis oldugunu belirtelim.

isci sinifinin devrim yapabilecegi konusunda kus-
ku sahiti olan bir diger «en eski» sosyalist de uzun yil-
lar yilmaz bir arastirma ve mucadele igerisinde bulu-
nan Hikmet Kiwvileiml'dir.  Kivileimh,  bu anlayisini
S. Hiisnu'ye gore daha bilimsel bir cergeve icerisinde
koymaya calismis, goriunuste devrimi kesinlikle isci
sinifinin yapabilecediri anlatirken, onun varhgn ve
guciint ispatlamak Uzere tarihin derinliklerine dal-
mistir. O karantiklar icerisinde buldugu «6nemli bir
yvasayny (!) getirip ginimiize de uygulamistir.

Antika tarihte: Site halki; barbarlar
Tlirkiye'de: Proletarya; proletarya aydinlari;

Kisaca formilasyonun 6z0 su: Site halki devrim
yapamiyor, «vurucu glic» barbariar, onlar kendileriy-
le birlikte sicratiyor.

Proletarya kendisi devrim yapamiyor, «vurucu
glic» proletarya aydinlar; orlan sigratiyor.

Kivilcimi'nin butln tezi, devrim anlayisi, bunca
basit bir formulasyonun ifade ettiginden baska bir
sey degildir. Ve sonugta ortaya cikan da karmasik
bir cunta teorisidir.

Burada Kivilcimli'nin «vurucu glc» diye buldugu
«proietarya aydinlari», «dortylz aslan gelenekli» Kur-
tulus Savasi 6nderi Kemalizmdepr baskast degil elbet.

iste 1960’lara kadar sosyalist hareket bu c¢izgi-
Oz itibariyle isc¢i sinifinin glicline glivenmeme ve onun
badgimsiz 6z guclind yaratma konusunu hep kulak ar-
kasi etme anlayigi-icerisinde surip geldi.

Parti anlayisi do, miicadele bicimleri de buna
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gore sekillendi. Kisacasi devrim bir baskasina yap-
tinfacak, hediye olarak isci sinfina surulacakt.

Bu sagci revizyonist gelenek, 1860 hareketinin Si-
ringasiyla birlikte TIP icerisinde yeni bicimier kazan-
di. Eski bicimler kendilerini cynen korurken, TIP ice-
risinde de sosyalizmin karikatirleriyle birlikte reviz-
yonist gelenegin mirascisi olarak legal sosyalizm
egemen oldu. Bu kiiclik burjuva sosyalizmi yine re-
fermizmden baska bir icerige sahip degildi.

Mihri Belli'nin «gdgusleme manevralarininy ya-
ninda, bu legal sosyalizm «gdglisleme isini»  doha
sonralara birakip simdilik oyunu burjuvazinin izin
verdigi cerceve icerisinde oyrayip gogsini glgclen-
dirmeye giristi. (9) Bu anlayisin dogal urini olarak
ta her alanda pasifizm, devrimcilik olarak yutturul-
maya calisildi. Elpette ki boyle bir ortam antitezini
de blnyesinde tasir, gelistirir. Nitekim bdyle oldu.
Devrimci bir yan gelismeye basladr.

1860 sonrasi nisbi 6zglrlik ortami icerisinde
sosyalizmin moda olmasiyla birlikte, cesitli kiictk
burjuva scsyalist akimlari sesyclizm diye yutturuima-
va calisilirken &zellikle genclik hareketi icerisinda
sosyalizmin biliminin yayginlasmaya baslamasi, her
tirli hastah@ina ragmen genclik icinde TiP oporti-
nizmine karsi bir muhalefeti oiusturdu. Sosyalist ha-
reketin hald dogru bir wolitika ile sinif temelinde de-
git de aydinlar arasinda sirlyor olmasi bu muhalefe-
tin k1sa zamanda biyik bir glic olmasint kolaylastir-
di. Esas tepki TIP pasifizmine karsi gelisti. ideoio)ik
dizeyin gok duslik olmasi, genclik hareketinin «<aman
kipirdamayalim, fasizm gelir» diyen TiP oportiinizmi

(9) Yeni zamanda da ortaya ¢kan adim adim demnkrasiyi
gelistirme  (TiP) anlayisiyla Mihri Belli'nin  bu goriisii
arasinda zerrece fark yoktur.
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verine bu defa «aman kiictk burjuva devrimcilerini
kustirmeyelim, milli cephe () yikilirs diyen Tark solu
oportliinizmine glic vermesine yol acti. Tirk soly,
gengiigin aktivitesine sahip cikarok (kiglik burju-
va anlamda) onu yanma kazandi. Tirk solu dergisi
Milli Demokratik Devrim adina darbecilikten baska
bir sey savunmuyordu. Tutarlh bir anti-emperyalist
miicadele icerisinde bulunan bir kisim genclik 6nder-
leri c¢alismalarinin hatalarini ve amatortiiging far-
kettikgce Marksist-Leninist teoriye daha sikica sanl-
dilar.

Tirkiye gercekieriyle bagdasmayan MDD tezi
icerisinde Tlrkiye sartlaring uygun devrim tezini bul-
maya, micadeleyi sinif temellerire kaydirmaya, pro-
letaryo oOnderligi sorununu dogru bicimde gundeme
getirmeye ve Marksist devrim teorisinin kavranmasi-
n sadlamaya cahstilar. Cesitli oportiinisi akimlcrin
etkisi ile de genclerin teoriyi inmal etmeleri, «teori te-
orisyenlerin isidir» anlayisina yoneimeleri, entellek-
tiel zibidilige duyular ¢ike, gencleri belirli dlclide
dar pratik siirlan icerisine hopsetti. Sintfsai koken-
den gelen disiplinsiziik, lumpen egilimler, kariyerizm,
elestirive tahammdlstzidk gibi bir sari hastahk ice-
risinden gencilk hareketi diuse kalka ilerledi,

Gencligin tutarh  anti-emperyalist tavri, reviz-
yonistlerde korku uyandirirker, halk siniflan ve dev-
rimciler arasinda cevap bulmaya, onlaria yakiniosma-
ya bosladi. Ancak bir Marksist-Leninist partinin &n-
clliginiin olmayist genglik hareketinin kendi has-
tahkiarnim baska alanlara tasimasina, oniarr da ken-
dine dogru cekmesine yol acti. Bu da, halka dnculik
edecek bir Marksist-Leninist partinin cekirdegini
olusturabilecek nitelikteki kadrolarin hatali egdilimler
kazanmalaring ve Marksist-Leninist bir partinin kuru-
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lusunur gecikmesine vyol aciyordu. Batin bunlara
ragmen genclik hareketi bir tarihsel donemde Tur-
Kiye Sosyalist hareketinin 6nciisii ve so6zclisti duru-
muna geidi. Ancak Sosyalizmin kitleler arasinda yay-
ginlasmasi, kitle eylemlerinin her sinif ve tabaka ta-
rafindan yaygin bir bicimde ortaya konmaya basla-
mas!, dogal olarak genglik hareketinin, yani DEV-
GENCGC'in bunlara dnderlik edemez hale gelmesini, yer
yer onlarin gerisinde kaimasint getirdi. Olmas: gere-
ken de buydu zaten. Bu durum daha ileri gorevieri
Ustlenmeyi gerektiren bir Marksist-Leninist partinin
zorunlulugunu yaratti. Ozellikle genclik hareketi igin-
den cikan devrimci 6nderler bu gercekligi kavraya-
rok partilesme yoluna gittiler. Bu ddnem zarfinda
Turkiye’'de kitlelerin sempatisini kazanan DEV-GENC’
den baska 6rgiit var olamadi. TIP revizyonizmi, isci
sinify partisi clma iddiasinda iken genclik 6rgitinin
golgesinde kayboluyordu. Clnki genclik hareketi
icerisinde gelisen —butiin hastahklaro ragmen— hep
devrimci yan, buna mukabil oportlinist kanatta geli-
sen ise hep karst devrimci yan oluyordu. Nitekim
sinif catismast siddetlendiginde oportiinist kanat ha-
kim siniflara saglamak durumunda oldugu destedi,
ideolojik olarck onu dogrulomak suretiyle sagla-
mistir. (10)

{10) Anarsizm ve provakasyon teorileri karsi devrim tarafm-
dan oldugu kadar, sozde sosyalistlerce de aynen savu-
nulmugtur., Bugilin bu silahlarin geri tepmeye baslamas:
karsisinda —ozde farkh olmamakla beraber— Bayan B.B.,
her derde deva maydanoz gibi «GOSIST» sozctigiine yapisti.
Bunun da  geri tepmesi pck uzun zaman  almayacaktir.
Halkin miicadelesini en azimli bir bicimde siiediirenleri
lanetleyenlerin sonlart hic hayirli olmamustir. Daha dik-
katli bir dil kullanmalari gerektigini unutmamalari ge-
rekir.
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1971 : PROLETARYA HAREXETINDE DONUM
NOKTASI:

1971'e kadar acikiadigimiz cerceve icerisinde ge-
lisen Turkiye sosyalist hareketi kendj blunyesinde ge-
listirdigi ikinci ¢izgiyi firlatip atti. Dogumdan c¢ok da-
ha 6nceleri bluylk sancilar icerisinde kivranirken yok
edilmeye calisdan c¢ocuk, zoruniu olarak danyaya
gelince sog tarafindan pic diye adlandirildi. Apa Kkar-
ninda bogamadikliari cocugu dinyaya gelince Oldur-
meye cahstilar. Ancak bunu basarmak kolay degildi.
Cocuk, cocuklugunun geregi olan bircok hatalan
yaptl. Ama bilgi teorisinin acikiadigr bicimde de ha-
talarindan dersler ¢ikararak blyimesine devam et-
fi.

Bugin 1971 silahli micadelesinde yer alan bir
cok Orgutler ve tek tek kisiler cesitli bigcimlerde de
olsa temel hatalardan birinin, «kitle destegi sorunu
oldugunu», kitlelerden kopmaok oldugunu soéylemek-
tedirler. Elbette ki bunu tesbit etmek yeterii olma-
maktadir. Bu hatanin dogruya nasil cevriieceginin
cevabint da getirmek gerekiyor. Bu da bir anda ba-
sarilabilecek, kesin cevabi verilebilecek bir nokta
degildir. Bu temel ve bir takim tali olan diger ha-
talara yol acan nedenlerin neler oldugunu, dogru
clarak gec¢cmisin deneyleri arasindan bulup ¢itkarmak
gerek.

Gecmisin  revizyonizmini  farkedenler arasinda
ondan timuiyle kurtulabilecegini zannederek ideolojik
mucadeleyi bir yana koyup kendisini ilk firlatip atan
THKO hareketi oldu. Mevcut durumu, hem icinde
yUzip hem de ondan kurtuimaya calisarak uzun boy-
fu elestiren tek hareket THKP idi. Zamanin en pis
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kesimlerinden biri icerisinde gelisen TKP-ML (TIKKO)
hareketi THKO ve TKHP'nin deneylerinden yeterince
yararlanamadar, icerisinde hareket edecegi ortami
son derece yanlis bir bicimde dederlendirerek, Cin
Devrimi kopyaciligi ile yeni ¢izgiye katilmaya calisti.
Tarkiye've 6zgl yolu bulmaya calisan ise yine THKP
oldu.

Bu uUc hareketin ortak ve belirleyici karekteri,
gecmisin kendi glicine glivenmeme anlayisina karsi-
ik, proietaryonin kendi silGhii giiclind yaratma dog-
rultusunda mucadele oldu. Bu dogru, temel 6ncul
tzerinde bir takim boska yanhisiara dasmelerine rag-
men dogdru cikis ncktasini yakalamisiar ve yapilarin
onun Uzerine insa ediyorlardi.

Sonug olarak Tulrkiye'de Leninist parti anlayist-
na dair iki formudlasyon ortaya c¢ikit:

Orduly parti.
Ordusuz parti.

Bu iki anlayis c¢izgileri devrim anlayising bagi
olarak sunu ifade eder:

Burjuvazinin cizdigi sinirlar icerisinde kalip di-
zen Orgutlerini yaratmak mi? Yoksa proletarya mi-
cadelesinde hig bir sinir tanimayip proletaryanin ken-
di savas drgutlindg yaratmak mi? Mao «Ordusu ol-
maycn hi¢ bir parti iktidar olamaz» diyordu. Buna
gercekten inanoniorla inanmayanlar arasindaki ayrim
da laflar ne olursa olsun, pratikte kendisini ele ve-
rir. Burada 1971 pratigi sagicm bir Oictt olorak kar-
stmiza cikti. Bir kisitm devrimci silaha sanlirken, diger
bir kismi da burjuvazi ile birlikte, bu harekete karsi
«Anarsizm» dive ad koydu. Burjuvazi icin diizen agi-
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sindan zararh olan her davranisin anarsi olarak ad-
landirilmasi ¢ok dogoaldir. Ancak bu davranisa ken-
dilerine devrimci diyen kisilerin Burjuvaziden de gec
kalarak ayni adi koymasi kimin ne tarafa yol aldi-
§inin 6icitl olur; evet silahh hareket, diizenin oldugu
kadar diizen &rgutieri icin de bir anarsidir. Ama dev-
rimciler agisindan bu bdyle degildir. Lenin bunu séyle
acikliyor:

«Maneviyat bozon gerilia savasiar degildir, Or-
gltlenmemis, dizensiz, parti dis) gerilla hareketleri-
dir. Gerillu savasianni suglayarak ve Idnetleyerek
kendimizi birazcik bile olsun bu en keskin manevi-
yat bozuklugundan kurtaramayiz. Clinkil suclama, 1a-
netleme, derin iktisadi ve siyasal nedenlerin dogur-
dugu bir fenomeni hi¢ bir zaman durduramaz.» {Mark-
sizm ve Gerilla Savasi s. 99)

Silahii miicadeleye bu sekilde karsi cikanlarin
elbeite ki devrim yapmaya niyetleri olamaz. Sildhtan,
vebadan korkar gibi uzak duraniar, silghli micade-
lenin dogru biciminin ne olacag, hatalarnnin dizeltii-
mesi icin neler yapilmas! gerektigini bulmaya calis-
mak yerine, onu tumden yok edip Marksizm dis; gos-
termeye calisirlar ve kendileri Marksizm’'in disina du-
serler,

Bu glin de Turkiye devrimci hareketinde var olan
iki cizgi: Biri gegmisteki mucadele anlayisint tam-
den yok etme cabas) icinde; digeri ise zorunlu olan
bu micadelenin Ulke sartiarinda nasi verilecegini
bulma cabasinda; birj kasarlanmis; digeri genglik ¢a-
gini yasiyor. Biri devrimci 6zl yok etmeye, digeri onu
gelistirmeye, her noktasinag hdkim kiimaya calistyor.

Bundan bdyle mucadele birincileri yok etme, ikin-
cilerin hatalarini dogruya doniisturerek devrimei 6z
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her noktaya hakim kilma dogrultusunda olacaktir.

Bu micadelede de birincil olarak bu harekete
karsi tutarl bir elestir; ydneltmek gerekir. Biz bu eles-
tiriyi ayru zamanda bir 6z elestiri olarak yapmaya ¢a-
isacagiz ve simdiye kadar olan aciklamalarimiz da
bu elestiri, 6z elestiri cabasina bir giristir. Bu eles-
tiriterimizde gecmisteki revizyonist c¢izginin dogru-
dan dogruya devami olanlarla sayimiz suyumuz yok,
onlarla olacak miicadele, temel ¢nermelerinin dogru-
lugu yanlishigl konusunda olacaktir. Sildhli miicadele
konusundaki elestiriler ve 6z elestirilerimizie iigisi
oimayacaktir.

Ozet olarak THKP hareketinin yenilgisinin ne-
denleri koydugumuz genelin disinda degildir. Ancak
bu aynt hataya her hareket farkii bicimde ulasmis-
tir. Bunun icin de bu hareketin stratejik ve taktik
sorunlaning tek tek ele alip incelemek ve genel ha-
taya yol acanin neler oldugunu buimak gerekir.

THKP hareketini ele alista, gegmisten gelen ¢iz-
ginin mahiyetinin ne oldugunu acik secik gorebilirsek,
onun  bu geiisim icinde ne turden bir etkiye sahip
oldugunu da g6rebiliriz. THKP haraketini elestirirken
onun, hem gegmisin mirasinin ne Ol¢ude etkisinde
oldugunu gormek, hem de yeni dogmus olan c¢izgi
icerisindeki hata ve sevaplarim dogru olarak tesbit
etmis olmak gerekir.

THKP'nin hem gecmisten gelen c¢izginin —onun
inkan oldugu halde— etkisinden siyrilamadigmi ve
hem de yeni yarotmis oldugu ¢izgi icerisinde yenil-
giye gotiurebilecek, dogrudan ya da dolayli olarak
stratejiyi ilgilendiren hatalar islemis oldugunu soy-
ledigimizde bu hareketten geriye, hi¢ bir sey kalma-

(i)
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vacagini sdyleyecek olanlara pesin olarak bunun
dogru olmadigin séyleyelim.

Kaba materyalistier mekanik bir bicimde de ol-
sa her gercekligi carpitan idealizm karsisinda, ru-
hun degil de maddenin birincil oldugunu soéylerken,
—eksik oldugu, bu nedenle de yaniis oldugu hal-
de— gercegdi soOyliyorlardi. Mutlakhgr olan madde-
nin bilince yansimada hir gorelilige sahip oldugunu
bilen bir kimse i¢in, bu durum sasirtict bir sey de-
gldir. Feuerbach 17. yy. materyalistierine gore ¢ok da-
ha fazia gercegi dile getirirken bir surit yanihs) do
savunuyor, ancak bu durum onu materyalist oimak-
tan ali koymuyordu. ihtiyar Dietzgen Marx'a onca
yaklasmasina ragmen yaptigi  hataiaria  birlikte
ustalardan biri olmakton geri kalmiyordu. Buna mu-
kabil Teori ve Pratigi ile ortayc konummus bir takim
gercekieri carpitobilmek amaciyla, baczi gergekleri
savunsa da, Marksizm'i «dtzeltmeye» kalkisan
Bernstein ise, bir donek oimaktan dteye varamiyor-
du.

Kisaca, her seyi —en temel gercekiigi— carpi-
tip, devrimi sagindcki gucierden bekleyen anlayis
karsisinda —iginde yanhslorini tasisa da— teori ve
pratigi ile onun ziddi ve temel gercegin ifadesi olan-
cizgiyi yaratmis olan hareketien cok sey kalmustir.
Zaten hi¢ bir gercek bir anda butuntyle kavraniima-
mistir. Tarihsel gelisim icerisinde adim adim kav-
raniimis, yonlisiardan adim adim arinthmistir. Bu ne-
derle de Tilrkiye'de ilk defa olarak burjuvaziye karsi
kendi guciune dayanarak bas kaldirma yeluna girmis
olan, yani, o zamana degdin gecerli olan, madde kar-
gisinda ruhun birincilligi anlayisi yerine maddenin
birincilligi anlayisint getiren, —ki, bu kadarla da
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kalmamgoktadir— hareketin her noktasi ile ele ali-
nip, tek tek incelenmesi zorunlu bir goérevdir. (11)

Bu gérevin yerine getirilmesi elbette ki bir veyo
bir kac kisinin ylikienebilecedi bir is degildir. Mutla-
ka hareketin gelisimi i¢cinde ortaklasa bir cabanin
lruini olarak ortaya cikarilmas: gerekmektedir. Bu
konudaki temel anlayis bu. olmah ve bu dogrultuda
strmelidir.

THKP hareketinde elestirilerimizin ydnlenecegi
iki temei nokta bulunmaktadir:

1. Gecmis hareketlerin etkinligi altindg Kemaiizm
sorununa getirilmis olan bakis, pratikte devrimin mat-
tefiklerine karsl yanhs tutum ve miuttefiklerin dogru
olarak ayird edilemeyisini getirmistir. Ancak gecmise
6zgln olan sagindaki gliclerden devrim bekleme an-
layisi kesirlikie yenilmistir,

Kemalizm, kiclk burjuvazinin en sol kanadi-
nin milliyetgilik tabaninda anti-emperyalist tavir alisi
olarak gorildii. Bu gergegdin yalmzca bir yanini abart-

(11) Bunlar kargsisinda diinya devrimci teori ve pratiginin bir
biitiin oldugunu soylemek suretiyle bizi c¢lirlitmeye kalk:-
sacak olanlar icin sOyleyelim; s6z konusu ettigimiz durum
Tirkiye oOzgilinu ele almaktadir ve bu temel gercek di-
ye adlandirdiimuz sorun da Tirkiye oOzgiliine  aittir.
Marksizm - Leninizm  kitaplarda vardir ve marksologlar
da bunlar: cok iyi bilirler. Ancak diinyay: degistirmek,
«teori pratigi yapanlar»a degil teoriyi yaratici bir bicimde
pratige gegirenlere dismistiir. Madde insandan bagimsiz
olarak her zaman vardir, Onemli oian da onu bilince ¢1-
karip kavramak ve bu yolla degistirilmesini saglamak-
tir. Devlet ve Ihtilal kitabr 30 yil dnce de vardi ama Tiir-
kiyeli devrimciler icin bilinmeyen bir seydi. Temel me-
sele de onun bilince c¢ikanlmasiydi. Bu olmadan ytiridi:-
glimiiz dogrultu bizi ancak karanhklara gotiirebilirdi,
dyle de oluyordu zaten.
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mak, onun emperyalizmle uzlasma yaninin da var
ofdugunu ve bu nedenle devrimin tutaris bir mittefiki
olmayacagini giziemek cnlamina gelir. Her ne ka-
dar Batur-Girler'in fasist oldudu, gercek kemalist
olmadig soylendiyse de, onlar hi¢c karinlari agrima-
dan Kemalizm’i savunmuslar ve hiyerarsik olarak on-
lara bagh olan geng Kemalistier de bundan zerre ka-
dar etkilenmemislerdir. Ancak bu adamlarin kimler
ading davrandiklan pratikte gorulince, bir coklarinin
kicik burjuva hayalleri yikilmistir. Zira bu yurtse-
ver insanlar inandiklan Kemalizm'in hakim simnifiar-
la bu sekilde baglantih oldugunu gorememislerdir.
Devrimcilerin gorevi onlan Kemalizm'in bu yanina
karsi uyarmak, yani Kemalizm’in gercekten belli bir
sinifin ideolojisi oidugu gercegini onlara anlatmakti.
Ama gecmisten kalan Kemalizm tabusuna dokunu-
lamadi. O, ep yararh olabilecedi sanilan bir bicimde
yorumlanmaya calisildi.

Kigiuk burjuvazi elbette devrimin miuttefiki ola-
caktir. Ve degisik kanatlarinin devrime karst olan ta-
virlart da degisik olacaktir. Ancak burada hic bir
zaman kuclk burjuva miuttefikleri secmenin 6lcltiu
Kemalizm olmayacaktir.

Gecmisten ahp getirilen tek hate bu degil el-
bette; ama en dnemlisi, mittefikler sorununu ilgiler-
direni.,

2. Hareketin kendine 6zglu olan en 6nemii yan-
hisi o zaman var olan kitle baglarini gelistirmek sure-
tiyle, oligarsiyle olacak sicak miicadeleyi adim adim
bunun dzerine insa etmek yerine, yanis bir éncu
savas anlayistyla, mevcut kitle baglarinin kopma-
si ve kitielerden kopuk ve dagdinik bir silahhh mica-
delenin secilmesi ve sinif savasini salt sildhl mica-
deleye indirgemek olmustur, Yoksa yanlis siiGhli mi-
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cuadeleyi secmekie degildi. Ancak o seviyede boyle
bir silahh micadeleyi teme! alarak yiriiyebilmek igir
Ulkenin ve devrimcilerin subjektif kosullar elvermi-
yordu.

Bu anlayrs sil@hhi micadeleyi, bir avuc proleter
devrimcisinin Oligarsi ile savasing kadar indirgedi.
Soyle deniliyordu:

«Ulkemizdeki bas celiski oligarsi ile halkimiz ara-
sindadir. Dip Not: Bunun pratikteki gordniimi halkin
devrimci onciileriyle oligarsi arasindadir.» (Kesinti-
siz Devrim II-Hll) Silahli micadele anlayisinin bu nok-
taya gelebilmesinin elbette dayandig: teorik temeller
mevcuttur. Bu temeller emperyalizmin Uguncid buna-
hm ddnemi, suni denge ve evrim devrim donemleri-
nin i¢ iceligi anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bun-
jara ayri bir yazida deginecegdiz. Kitlelerle birlikte
strddriimeyen her oncit savasi oligarsi tarafindan
mutlaka yenilecektir. Silghli micadelenin tek kurtu-
lus yolu oldugunu anlamamis olan kitlelerden, silah-
i miicadelede bir destek bekiemek bir hayai olur.
Kitleler kendi deneyleriyle 6grenirler. Bu gtin refor-
mistlere umutla bakanr kitlelerden siléhli miicadelede
destek beklemeye imkdn yoktur. Belli bir siyasal
mucadele icerisinde adim adim hazirlanmak, ona gé-
re orgiit ve cahsma tarzian gelistirmek baska bir
seydir, bunlar olmadan siyasal muicadeleyi temel ola-
rak silahli propaganda ile siirdirmek bir baska sey-
dir.

«Siyasal micadeleden sildhit” miicadeleye ge-
¢ig, uzun bir hozirhk devresi gerektiren, ¢ok buyuk
bir degdisimdir. Eder ayoklanmanin bir sanat oldudu
sbylenebilirse, bu sanatin esas icerigi micadeleye,
her asgmada siyasai kosullara uygun bicimler verme-
sini ve her ddéremin siyasal mucadele bicimleriyle si-
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lahii miicadele bicimleri arasindaki dogru iliskileri
muhafaza etmesini bilmektir. Baslongicta siyasal
micadele esas gorevdir, sildhlh miicadele ikinci pléin-
da kalr. Dgha sonra, siladhhl miicadelenin anahtar
roli oyradigh ikinci asamaya ulasinz. Fakat bu dé-
nemde bile sil@éhli miicadelenin ne zoman sadece be-
lirli bir bélge icerisinde, ne zamap llke ¢capinda anah-
tar roli oynadigini acikga tenimlamamiz  gerekir.»
(Vo Nguyen Giap, Agustos 1945 Genel Ayaklanmasi)
denilirken, baslangicta neyin temel neyin tali ola-
rak alinmas; gerektigini Giap cok acik olarck koy-
maktadir. Ancak burun baslangicta silGha dokunul-
mayacak anlaming gelmedigini de hemen ilave et-
mektedir. :

Proletarya partisinin siyasal énderligi altinda si-
cak micadele dogru bicimini bulacak ve kitlelerin
kavrayistyla yenilmez bir guc¢ olarak anti-oligarsik
cdevrime kadar yenilgilerden gecerek ilerleyecektir.
Bu micaodelede isci ve koyliderin Orderi, modern
sanayi proletaryas: temeli Gzerinde yiikselecek olan
proletarya partisi olacaktir.

KURTULUS
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KEMALIZM UZERINE
stalin

«Cin'de Bir Kemalist Devrim Miimkiin Midiir?»

Bunun Cin'de muhtemel ocimadidini ve bu neden-
le de imkénsiz oldugunu disiiniyorum.

Kemalist devrim ancak, sanayi proletaryasmip ol-
madigl ya da ¢ok az oldugu ve guglu bir tarimsal-
koylii devriminin olmadigi Tirkiye, iran ya da Afga-
nistan gibi Ulkelerde miUmkun olabilir. Kemalist dev-
rim yabanci emperyalistlere karsi mucadele icerisin-
de dogan ve ardindan hemen esas olarak koyli-
lere ve iscilere, bir tarimsal devrim imkénina karsi
yonelmis, Ust tabakaya, milli ticaret burjuvazisire
git bir devrimdir.

Cin'de bir Kemalist devrim mimkin degiidir.
Clnki:

a) Cin'de, koyliler arasinda blyiik bir prestije
sohip belli sayida militan ve faal bir sanayi proletar-
yasi vardir.

b) Bu llkede, gelisimi icerisinde feodal kalinti-
lary silip siipliren gelismis bir tarimsal devrim vardir.

Bircok eyaletlerde simdiden topraklari ele geci-
ren ve micadelede Cin proletaryas; tarafindan yon-

49



iendirilen gepris koylli yigini: iste Kemalist devrim
denen seyin olasmgmina karst olan ild¢ budur.

Nastl ki Tdrkiye ile Cin ayni kefeye konulomazsa,
Kemalist parti de Wuhan’daki sol Kuomintang parti-
si e ayru kefeye konuloamaz. Turkiye'de Sanghay, Wu-
han, Tientsin, vb. gibi merkezler yoktur. Nasil ki Ke-
malist parti sol Kuomirtang'in ¢ok gerisinde kaliyor-
sa, Ankara’da Wuhan'in ¢cok gerisinde kalir.

Uluslararasi durumlar itibariyle de Cin ite Tar-
kive arasindaki fark da unutulmamahdir, Emperya-
tizm, Suriye, Filistin, Mezopotamya ve kendileri igin
onemii olan noktalan Tarkiye'den olarok, boshca ta-
leplerinin bir kismint elde etmistir. Simdi artik Tirki-
ye on, on iki milyoniuk kuciik bir {ilke haline gelmis-
tir. Emperyalizm acisindan 6nemli bir pazar ya da
belirieyici bir yattrim alani olarak goérilmemektedir.
Bunun olmasinin nedenlerinden biri, o eski Tirkiye'-
nin, homojen Turk nifusunun sadece Anadoluva si-
kistigs, bir milliyetler y1gint olmasiydi.

Cin‘de durum bdyle dedgildir. Cin, ulusal olarak
birkac yuz milyonluk ntfusuyla homajen bir tlke olup,
dinyadcki en onemli pazariardan ve sermaye ihrac
aianlanndan birini olusturur. Emperyalizm Turkiye'de,
eski Tlrkiye igerisindeki Turkler ve Araplar arasin-
daki zithklan istismar ederek, dogudoki birkag énem-
li bolgeyi ele gecirmekle yetinebilecekken, Cin'de,
eski durumunu koruyabilmek ya da en azindan bun-
lardan bozilarini elde tutabilmek icin, onu parcalara
ayirip, tim eyaletleri ele gecirerek ulusal Cin‘in can-
It govdesine vurmas: gerekir.

Sonuc olarak, emperyalizme karsi micadele,
Turkiye'de Kemalistier tarafindan kesilmis bir anti-
emperyolist devrimle sona ererken, Cin'de, bu, esas-
[t bir sekilde halkci, acikga ulusal karakterde olmak
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ve emperyalizmle uzlosmoz c¢atismalar icinde geli-
sip, dinya capinda emperyalizmin temellerini sar-
sarak deriniesmek zorundadir.

Muhalefetin (Zinovyev, Radek, Trocki} en act
hatalarindan biri, Tirkiye ile Cin arasindaki bu derin
farki gorememek, Kemalist devrimi bir tarimsa! dev-
rimle kanstirmak, ve ayrimsiz herseyi ayri kefeye
koymak olmustur.

Cin millivetcileri grasinda Kemalist fikirler gu-
denlerin oldugunu biliyorum. Bugin Cin'de Kemal ro-
iini oynamaya 6zenenler coktur. Bunlarin basinda
Can Kay Sek gelir. Bazi Jopon goazetecilerinin Can
Kay Sek'i Cin'in Kemal'i clarak gérme egilimine sahip
oldukiarint biliyorum. Bu bGtundyle bir riya, korkak
burjuvazinin bir yanilsamasidir. Cin'de zafer ya Cang
Tso-Lin ve Cang Tsung-Cang gibi Cin’in Mussolini'-
lerine gidecektir ki, bunlar da dahag sonra tarimsal
devrim tarafindan stpurulip ablacaktir; ya do Wu-
har’a gidecektir.

Bu iki kampin arasinda ortada bir yer tutmayo
calisan Can Kay Sek ve takipeileri kaciniimoz olarak
Cang Tsc-Lin ve Cang Tsung-Chang'in kaderine
disdp onu paylasmak zorunda kalacaklardir.

Sun Yat-Sen Universitesi
Ogrencileriyle Konusma'dan

On Chinase Revolution, s. 53.56
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INGILTEREDE_FASIZM
colin Sparks

1. FASiZM NEDIR?

Kapitalist toplum her zaman kendi soruniar icin
fasizmi ¢6ziim olarak godren hasta ve hosnutsuz in-
sanlari biinyesinde barindinir. Ama refah déremle-
rinde bunlar, kapitalist sinif tarafindan dahi toplu-
mun egzantrik susleri olarak gérilirler. Bu donemde
hakim sinif reformlara izin vermeye clret edebilir
ve is¢i sinifi 6rgutlerine karsi bir 6lim kalim savas!
vermeye gerek gdrmez. Baris, 6zgurlik ve demok-
rasi Uzerine mit'ler yaratmayi yararli bulur. Asirt sa-
gin vahsi unsuriarinin zamaoni degildir.

Ama krizler kapitalist sistemin iginde gelisir ve
bu durumda da fasist hareketler biylimeye basiar.
Krizde karlar dustiikge ve isci Orgiitleri hayat diize-
yinin dusuriilmesine karsi direndikce, kapitalist si-
nif tehdit edilmekte oldugunu hisseder. Bu kosullar-
da, kapitalist sinif kendisine acik olan ¢ stratejiye
sahiptir. Birincisi, iscilerin yasam dizeyine olan sal-
dinsinda mevcut isci sinifi partisi 6nderlerini ve sen-
dikalan yardimci olarak kullanmaktir. Bu tiir énder-
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ler sistemi bliyliik 6lclide desteklemeye hazir olduk.
forini gostermislerdir.  Ornegin  Almanya’da subat
1919'da Luxemburg ve Liebknect'in &6liimine yol
acan karst devrimci eylemlerin dizenlenmesinde kilit
relll oynamis clanlar, iki ay énce silGhh iscilerin sir-
tinda iktidara gelmis olan Sosyal Demokrat Parti'-
nin onderleriydi,

iscilerin yasam diizeyine karsi saidirida «Sos-
yal demokrat» stratejinin maddj glic kullanmay: dista
birakmadigin belirtmek gerekir. Fakat bu sosyal de-
mokrasi ile kapitalist yonetimi  siirdiirmenin diger
yortemleri arasinda bir fark olmadigi anlamina gel-
mez.

Sonuna kadar kendi liyelerini satmaya hazir ol-
malarina ragmen, reformist parti ve sendika 6nder-
leri her zaman igin kapitalizmi destekiemede istedik-
leri kadar ileri gidemezier. Sendika 6nderieri haddin-
den fazla ucret indirimi ve asiniliklara razi olurlarsa,
yeni, uzlasma yanltsi olmayan onderlerir 6ne cikma
tehlikesiyle ylzyiize gelirler. Kriz gercekten umutsuz
bir hal aolir ve iscilerin yasam standartlarina buyuk
Olctude tecavuz gerekli hale gelirse reformistier basa
citkamazlar.

1930'larda Almanya’da sosyal demokratlarin ¢ik-
mazi buydu. 1929 diinya krizi koclisyon hikiimetinin
en buyik partisi olan Sosyal Demokratlari iktidarda
yakaladi. Sosyal Demokratlarin énderi Muller, kdrlar
korumak {zere, isc¢ilerin yasam diizeyirin aleyhine
olarak eski yontemi uygulamaya kalkist, ama bu
defa basarili olamadi. Sendika &nderleri, Uyelerin
tepkisinden korkarak issizlik tcretlerinin kesilmesine
karst ciktilar. Hukiimet disti ve Alman hakim simufi
sorunlarnini ¢c6zmek (zere dolaysiz baski yoluna git-
mek zorunda kaldi.
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En acik baski bicimi deviet mekanizmasinin ki
-polis ve ordununki-dir. Bu kurumlar sildh ve modern
techizat kullanmak izere egitilmislerdir. Ust dizey-
de bir disipline sahiptirler ve hakim sinifin dostiari
ya da akrabalan tarofindan yonlendirilirler. Etkin ve
suratli bir bicimde saldirnya gecebilirler. Kendilerini
besleyen elleri 1sirmalar pek muhtemel degildir. Tra-
jik Sili deneyinin de gosterdigi gibi bir kriz durumun-
da hokim sinif ilk olarak ordu icerisindeki denen-
mis ve sadik hizmetgilerine basvurur ve bunda da
pek etkin olduklarini goésterirler.

Bununia beraber, silGhli kuvvetier kararl; bir
coziim getiremiyebilir. Yeteri kadar glcli olamaya-
bilirler. Saoflart guvenilemez halde bulunabilir. Si-
lahlt kuvvetler kisa vadeli askeri bir zafer elde ede-
bilir. Ancak kapitalist yonetime muhalefet edenlerin
kokinG kaziyamiyabilir. Biitiin bunlarin 6tesinde, bun-
lar devletin hizmetinde olan ayri kurumlar oldukla-
rindan, bunlanin gizlenmemis sinifsal amaglar icin
kullcniimasi, uzun zamandir sirip gelen tarafsiz
deviet mit'inin yikilmasina yolacar ve muhalefeti
siddetlendirir,

Fasizm, kapitalist sinifa agik olan bir diger se-
cenektir. Kapitalistleri, bu alternatife basvurmadan
once, geleneksel sag kanat partilerinden, ordu ve
diger herseyden birseyler bekleyerek bir miiddet
tereddiit ederier. Ama sonunda fasistlere acik cek
vermek zorunda kalabilirler. Tereddiit etmeleri icin
oldukca neden vardir; zira fasist hareketler, hakim
simin «normak» silahlarindan tamamiyle farklidrr.

Herseyden once fasizm popiiler bir harekettir; so-
runiarina ¢dziim bulabilecedine gercekten inanan bir
yi§in insam sancagi altinda toplar. Dahasi, sendika-
lari ve isci partilerini aptalca yasaklamayr ya da mi-
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litanlara ates edip iskence etmeyi hedefiemez. Fagizm,
tim isc¢i &rgltlerini stptrdp, yerlerine fasist deviet
tarafindan sikica denetienen yeni Grgutleri koyma-
ya cahsir. Boyle bir seyi en blytk ve en lyi gizli
polis ya da ordu bile beceremez. Bu kurumiar (polis-
ordu) kendi tabiatlan icaby Gyelerinin toplumun ge-
ri kalan kesiminden farkli oldugu ayn &rgutlerdir.
Bunlar, muhalifleri, yasa disi yayinlan, partileri ve
teroristleri ele gegirinceye kadar peslerini birakma-
vabilirler, ama toplumu yeniden orgutleyemezler. Fa-
sizm bunu yapabiiir. Kitle temeline sahip oldugun-
dan, her fabrikayq, her caddeye, her sosyal dernege,
her 6rglte niifuz edebilir. TiGm muhclefeti sékup atip,
isci sinifinag deli gomiegi giydirebilir. Hatta potansiyel
durumda bulunan hasimiarint dahi yok edebitir. Ciin-
kii onlara, sorunlan icin anlasiimaz, ¢carpitilmis olsa
da, yuzeysel bigimde ikna edici cevaplar verir.

Fasistier, devlet ayagitmi is¢i sinift Srgitleriyle
acik fiziki cattsmada glclendirmek (izere bir sird
sok birligini temin edebilirler. Bundan daha énemlisi
karin cikarina olmak lizere toplumun sistemli olarak
orgutienmesinde her diizeyde insar gicini temin
edebilir. Bir kere isci sinifi 6rgitieri dagitihp, onder-
leri 6lum kamplarinag génderilmek lzere sigir kam-
yonlaring doiduruldu mu, hayatin her alaninda-eg-
lence, Spor, Gengclik, Bayramlar, kadmn, egitim-fa-
alivet gOstermek lizere yeni ¢rgdtler kurulur. Bunla-
rin hepsi guvenilir fosistler tarafindan sikica denet-
lenir.

Tam denetim ve itaat'in sonuglan acgtktir. Uc-
retler duser, kosuilar darmadagin olur. Guerin, ital-
yan fasizminin darbesi lzerine birka¢ rakkam veri-
yor:

«italyan basininin kendisinden elde edilen rak-
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kamlara gore, 1927-1932 arasinda kaydi Ucretler ya-
riyeriya dusaralmuis... (ve 1936'da) Ucretlerin 1927
deki seviyenin % 60-75 daha aitinda oldugunu sody-
lemek abartma olmayacaktir.» (1)

imkan verilirse, fagizm, tekelci kapitalizm igin
kuvvetli bir toplumsal taban yaratabilir. Ucret oran-
larini dusurip, ¢Okmekte olan sanayilerin karlarini
yukseltmek (zere buylik miktarlarda deviet yardim-
larini kullanir ve tim muhalefeti daha dogmadan
dagitir.’

Hakim sinif bu taktie bagvurmadon once bir
muddet tereddit eder. Cunki, fasizmin bir kitle ha-
reketi olmasi gercegi, onun kapitalistler icin de teh-
likeli gbriinmesine yol acar. Fasist hareketlerin 6n-
derleri genellikie hakim simfin Giyelerinden gelmezler
ve takipgilerini cezbedip, koruyabilmek icin sik sik
kapitalizme karsi radikal gérGnumli saldindara  gi-
rerier. Tehlikeli adi demagoglan kullanmaya hazir
olmadan once, hakim sinifin baska ¢cézim kalmamis
olduguna ikna olmasi gerekir.

FASIST HAREKETLERIN YARATILISI

Fasist hareketier nasil yaratilir?

FASIST HAREKETLER, sok birliklerinin be! kemi-
gini temin eden orta sinifin seferber edilmesi etrafin-
da kurulur. Normal zamanlarda, bu insanlar, itaatii,
cekingen, edepli ve Orgltslzdirler. Fasizm, bu zayif
insoniari, sokaklarda silaghh iscileri kursunlaym ge-
cecek canavar sesli firting birliklerine déndstirdr.
‘Hitler bunu séyle ifade ediyor: «Kitle gosterileri, k-

(1) Guerin, Fascism and Bing Bussines s. 194.
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cik adamin ruhunda, kendisi kicik bir kurt olsa da,
yine de buyuk bir canavarin pargasi olusunun gurur-
iu inancini alevlendirmelidir.»

Kapitalizmin krizi bu insanlarn siddetle sarsar.
Bunlarin, blyiik is adamlarinag desteklik eden yiikil
banka bilancolar) yoktur; kredi alamazlar; misterile-
rinin satin almaya gicu yetmez olur; bunlara borc-
lu olaniar iflasa gider; tekeller onlara yiksek fiyat-
lar yiikleyip pivasada fiyat kirarlar. Biro isgileri faz-
lahk hale gelir, bunlarin égrenci olan oguilarn ve Kiz-
lar «asagilik» islere girmek zorunda kalrlar., Tum
sefil klcik is adamlart ordusu, kendi emegini kulla-
nanlar, avukat ve kiglk yoneticiler iflasa ya da 1Z-
dirap kuyruklarina siriiklenirler. islerini koruyabilen-
ler, sanayi iscileri gibi militan érgitienme gelenedi-
ne sahip olmgcdiklarindan yasam duzeylerinde mey-
dana gelen buylik bir disusun 1zdirabini cekerler. Kri-
zin demir mengenesine yakalanan bu insanlar SO-
runlarina bir ¢d6ziim aramaya itilirler: iste fagizmin
basvurdugu insaniar da bunlardir. Amaci bunlari bir
kitle savas ¢rgutu halinde kaynastirmaktir,

Bunurnla beraber, fasizm bu insanlari kazanma
cabasinda her zaman basaril; olamaz. «Kliglik adam-
lari» yikan kapitalizmdir ve ona gercek bir gelecek
sunamaz. Diger yandan sosyalizm, yoksulluktan, is-
sizlikten ve glvensizlikten uzak, saghkh ve akilcil bir
toplum olanagini getirir. Isci sinifinin ve 6zellikle de
sinifin en bilingli kesiminden olusan devrimci parti-
nin sorunu, orta sinifi bu gelecedin mimkiin oldu-
duna ikna etmektir. Bir isci sinifi partisi bunu pro-
pagandayla kismen basarabilir,

Fakat ikna edici sozler yeterli degildir. Oldukca
berrak ve sadlam bir 6nderligi saglamak devrimci
partinin gorevidir. Boylelikle isci sinifi, kendi eylem-
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lerivle hem kapitalizmie savasmada istekli oldugu-
nu, hem de yeni bir toplumu o6rgutleyebilme yetene-
ginde oldugunu ispat edebilir. is¢i sinifi saldinya gec-
tiginde sadece, sinifin daha énce geri olan katman-
lari eyleme katilp yeni bir politik biling kazanmakla
kalmaz, ayni zamanda diger siniflarin en iyi unsur-
lar1 da ona dogru gelirler. Elbette ki herkes sosyalizm
tarafina kazaniimayacaktir. Ancak kararsizlar taraf-
siz kalmaya ikna edilebilir ve uzlasiimasi mimkiin ol-
mayan dusmanlar yildiriiabilir ya da darmadaginik
edilebitir.

Eger isci sinifi potansiyel mittefiklerine dogru bir
&nderlik sunamazsa, o zaman fasistler bu sansi ele
gecirirler. Eder sendikalar uGyelerinin yasam diizey-
lerini ve islerini koruyamazsa ya da iktidar isci sinifi-
nin c¢line gecmek Uzereyken kayip giderse, destek
azalmaya baslar. iscilerin ¢codu yeni bir toplumun
mumkiin olabilecedi ve hatta kendi orgltlerinin sa-
vunmaya dedip dedmedigi konusunda kuskuya di-
serler, Hem kendi siyasi partilerini hem de kendi
sendikalarini terketmeye baslarlar. Eger isci smifi
orgutleri kendi Uyelerini muhofaza edemezlerse, kriz-
den kurtulmak icin orta sinifa da herhangi bir yol
gosteremezler.

isci siifinin gerilemesi ve moral bozuklugu ko-
sullarindo fasist hareketler bilyiimeye baslar. ital-
ya buna iyi bir érnektir. Birinci Dinya Savasinin he-
men ardindan, italyan is¢i siifi, 1920 yazi sonlarin-
da Uulke capinda fabrika isgallerine ulasan yiginsal
bir saldiriya giristi. Ayni zamanda, koyliler blyuk
toprak sahiplerinin  arazilerine el koyuyor, tarim
emekcileri birlikler orglitliyor, ve kollektif ciftlikler
kuruluyordu. italyan ordusu kargasa icerisindeydi ve
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1920 haziraninda saldiri birlikleri alayt Ancona’da
ayakiandt,

Sartlar iscilerin iktidan icin olgundu. Fakat hi¢
kimse iktidan ele almaya hazir degildi. italyan Sosya-
tist Partisi devrimci bir parti olmaktan g¢ok uzakti
ve iktidar micadelesine onderlik etmeys hazir degil-
di. Fabrika isgalleri kiclik kazanclarla terkedildi.
Devrimci kabarmadan bir ay sonrag, kasim aymnda
fabrikalara umutsuzluk havasi hakimdi.

Bltiin bu zaman zarfinda fasistler, isgilere sal-
dirmaya ciret edemeyecek Olglide kigik bir orgut
olusturuyorlardi. Moral bozuklugu egemen olur ol-
maz, slratle biylylp 6lumcil bir saldiriya giristiler.
Ucretlerini ve islerinj koruyamayacak durumda olan
italyan iscilerinin moral bozuklugunun seviyesi sendi-
ka Gyeligi sayisinda canh bir bicimde goriimektedir:
1921'de 3.000.000 civarindayken, 1923'de 1.500.000
civarina kadar dismiustur. Cekilen bir dismanla kar-
stlasan fasistler, blyime ve sgldirn sansina sahip
oldular ve bu sanst kullandiar.

Fasist hareketin buylmesi, basit ve tedrici bir
oiay degildir: krizler, kendi tabiatlar! icabi, halk yigin-
lannt kafa bulanikligina iten keskin dalgalanmalar
ihtiva ederler ve herkes gibi fasistler de bu gidisten
eikilenirler. Refah doneminde pek az gercek fasist
bulunur ve etkileri toplumun sist olmakla sinirhidir.
Fakat bir krizin baslangict bu kiclik gruplar sahne-
nin ortasina getirir. Fikirlerini daha genis diclude yay-
maya baslarlar ve diger sad kanat akimlart bu fi-
kirlere dogru cezbedilmeye baslar. Ayni zamanda,
grev kiricthk yapan savas orgdtleri kurmaya ve is-
¢i mitinglerine saldirmaya baslarlar.

Artan dengesizlik igerisinde, fasistler daha hizli
gelisebilirler. Mussolini'nin fasistleri, 1919'da, yalniz-
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ca 35 kol'a sahip olan kiigiik bir 6rgiit olusturuyordu
ve Milano'da katildiklan secimde sadece 5000 oy al-
miglardi. 12 ay sonra fasistler, 800 kol ve 100.000 uye-
ye sahip olup, 1921°'de genel secimlerde 36 sandalye
kazanmislardi. Kasim 1921'de fasist partinin kendisi
kuruldugunda 320.000 Uyesi vardl.

Fasistler, bu yiginsal Gyeligi olustururken ayni za-
manda iscilere karsi vahsi bir terér kampanyasini da
srdiriyorlardi. 1920 sonlarinda zayif ve yeni kurul-
mus koylu birilkierine saldirmakla ise basladilar. Ni-
san 1921'de ise, militan isgilerin kalesi olan Turin'-
deki Emek Odasi'ni yakacak kadar kendilerini gliclii
hissediyorlardi. " ‘

Toplumsal kriz blylk Olglilere ulastiginda
—1932'de Almanya’da hemen hemen 20.000.000 in-
san igsizlik tcretine muhtacti— fasistier siyasal ik-
tidara acikca yonelirler. Orgitleri siratle bilytimeye
devam eder: Nazi Partisinin oylari 1928'de 810.000
(sadece % 2,5) iken, 1930'da 6.500,000'e ve 1932'de
de hemen hemen 14.000.000'a sicrad:; scdece 1932
ytliinda 400.000 uye kaydettiler.

iste bu noktada fasizmin blyiik sermayeyle olan
iliskisi hayati onem arzeder. Bdéylesine blyuk bir 6r-
gt finanse etmege kalkissalar, milyoniar gerekir.
Baz! kapitalistler, gerek oniarin gdrislerini benimse-
mis olmaktan gerekse grev kiriciigi gérevinden do-
layi her zaman igin onlara para vermeye hazirdiriar,
fakat iktidarin ele gegirilmesi kapitalist sinifin tima-
nin destegini gerektirir. Bu destedi saglayabilmek
icin, kapitalistleri kendilerinin karlarina karsi bir teh-
like olmadiklarina ve tiim muhalefeti yok edebilecek-
ierine ikna etmeleri gerekir.

Hitier, uzun zomandan beri, kémir krali Kirdof
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ve c¢elik krall Thyssen gibi buylik is adamlarindan
destek gormekteydi. Ancak hakim sinifin daha bi-
yik bir kesimini ikna etmeye ihtiyaci vardi. Sanayi
Kulubi’'niin Ocak 1932°dekj bir toplantisinda Hitler,
orada bulunan kapitalistiere kafasinda olanlarin hep-
sini anlatti: «Almanya bu i¢ bdlinmenin Ustesinden
geiemedikce ...hicbir yasal tedbir alman ulusunun
¢Oklisuni durduramaz... iste yilmaz, saldirgan bir
ruhla dolu bir 6rgiit ...Eger inrsanlar miisamahasiz-
igimizr ylziimiize vururlarsa, bunu iftiharla  kabul
ederiz... evet, biz, AImanya’da Marksizmi son k&kii-
ne kadar imha etme konusunda acimasiz bir karar
verdik...» (2)

Hitler'in kanitlamalari kapitalistleri ikna etti ve
marklar ortaya geldi.

FASIST IDEOLOJI

Fasist hareketin yaratilisi suresince fasistler en
celisik seyleri sdyler ve yaparlar. Bu fikirleri anlomak
bizim i¢cin énemli olmakla beraber, bunlarin fasistier
icin pek az Onemli oldugu urutulmamahdir. Fasist
hareketin temeli tahlil, tutarhlik ya da dislince de-
gil «eylemydir. Kitle gosterilerinden, paramiliter yi-
riyuslerden ve arasira olan kavgalardan belli bir
cazibe yaratabildikleri taktirde, fasistler Gyelerini iler-
leme yanisamasi icerisine sokabilirler.

«Eylem» degisik insanlara degisik seyler ve de-
sik zamanlarda degisik anlamlar ifade edebilir. isci
stnift  Uzerine saldirdaring girismeden biraz Once,
Mussolini, fabrika isgalleri dalgasinin desteklenme-

(2) A Bullock, Hitler.
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sini istiyor ve mpartisinin kurulus toplantisinda sun-
far soyliyordu:

«Isci sinifinin ilkelerini desteklemek gerekir. Se-
kiz saatlik is gunit ma? Yashlik ve hastalik sigortasi
mi? Fabrikalan kontrol etmek mj isteyecekler? Her-
seyden once biz, yavas yavas emekgci siniflan islet-
meleri yonetebilir kilmak istedigimiz icin, bu taleple-
rin hepsini destekliyecegiz... Ekonomik demokrasi,
iste sloganimiz budur!»

O tam bunlan sdylerken, is¢i sintfina fiziksel ola-
rak saldirabilmek icin gerekii para konusunda biyik
toprak agalan ve isverenlerle de gorusmeler sird-
yordu.

Fasizm, hayati boyunca, kapitalizmin kokusmus
tarihinin, bir deste hileli kart gibi, coktan (retmis
olup, kazanacagir disindigi tarafa sundugu mit-
ler ve yalanlarla bir arada gider. Onemli olan fikir-
lerin kendileri degil, hangi muhtevayla islerlik kazan-
dinitdiklandir. Fasistlerin cogu fikirleri tam gericile-
rinkivle aymidir, fakat farkli bicimde kullanilirlar. Fa-
sizm, Ingiliz Muhafazokar Partisi gibi geleneksel sogd
kanat partilerinden, fikirleri itibariyle degil de ikti-
dar yolunu hasimlarina sildhh saldirr yoluyla acanr
pariomento digi bir kitle hareketi olmasiyla ayrilir,

Fasist hareketin kilit fikirteri ashnda smif ay-
ribiklarini  gizleyecek sekilde tasarianmisiardir. Ra-
dikai gérinimll anti-kapitalist lafizlar bir sistem ola-
rak kapitalizme  karsi sinifsal bir saldiri olmaktan
cok uzaktiriar. Fasistler saldinlanini, ¢ok caliganiarnn
kanlarini emmekten baska birsey yapmayan ‘olagan-
istli tefeci’ diye adlandirdiklari sermayedarlara kar-
s yogunlastinriar. Burasi dogru. Ancak madli serma-
vedar modern kapitalizmin bir kismi ve parcasidir ve
mdli sermayenin temeline saldirmak icin kapitalizme
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bir butin olarak saldirmak gerekir. Fasistlerin kimin
cok calisan oldugu konusundaki tarifieri onlarin a-
magclarini ortaya koymaktadir: «Uretici kapitalistle-
re» karsi soyieyecckleri birsey yoktur. Mali sermaye-
ye saldinrken anlatmak istedikleri séy, isgilerin Ingi-
liz Leyland sirketinin hissedarlariyla Lioyds Bank'in
‘hissedarlarina karst bir ittifaka gitmeleri gerektigidir.

Asirt milliyetgilik fasizmin bir diger karakteris-
tigidir. Fagistler kendi Ulkelerindeki kapitalizmin so-
runlarinin ashnda igreng yabanct kapitalizm tara-
findan yarctitdigin iddia ederier.

Tabiatiyla bu bir sacmalktir. ClinklG kapitalizm
her yerde herkesi somiirmeye hazir uluslararasi bir
sistemdir. Fakat bu fasistler icin yararli bir iddia-
dir. Bu, iscilerin, soidiramiyacaklart, uzaktaki bir ya-
banci kapitaliste karst nefret duymalarina yol acmp,
kendi sirketlerinin sahibine ve onun dahil oidugu si-
nifa karsi mucadelesini saptinr. Kiglk isadamlarmin
ofkesi de kendi UGlkesindeki tekeller yerine yobanci
tekellere, kendi ulkesinde iscileri mohveden tekelle-
rin ucretlisi olan «yabanci qjitatérieres karsi yonelir.
Son olarak ta bu, kriz ddnemlerinde kérlarini yak-
seltmek icin devlete ihtiyoc duyan biliylk isadam-
lanimin ihtiyaclaring uygun duser.

irkcilik ta benzeri bir gorev goriir, Kapitalistier-
‘e isciler arasindaki acik ayinm yerine, fasistler, is-
cilerin aynt «wrk»tan ve «kanvdan gelmeleri nede-
niyle bir oldukiorini iddia ederler. Kapitalistier rahm
bir hayat slrerken, fasist destekci yoksul ve hatta
acliktan kivranirken bu kullanish bir iddia olmakto-
dir. Boylece fasist destekginin gercek sdmuiriiciliye
olan nefreti ayn «irk»tan olan iscilere yonelir.

Bu fikirlerin hicbiri fasizm icin yabanct degildir.
Ancak Ozeide her fasist hareket irkciligr yurGticG bir
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guc olarak kullanmaz. Zaman zaman kizginhkla edi-
len laflar harig, italyan fasizmi, iktidara geldikter
16 yil sonra 1938'de bile resmen yahudi dismani de-
gildi. 1932'de italya Hahambasi fasist partinin Uye-
siydi.

Irkeilik ilkel ve akildist bir korku temeli tzerinde
yeserir, ancak tek basina uzun vadel; politik bir ha-
rekete temellik etmeye yetmez. Aslinda hakaret ve
yer yer terdr eylemlerine varabilen edilgen bir tavir-
dir. Ama etrafinda derlenilip isgilerin orgitlerine vyi-
ginsal saldinlar tertiplemeye yetecek bir glc degil-
dir. Irkciigin fasizme sagladigi pek mikemmel bir
ureme sahasidir: Kendi sefaletinden siyahlarn ve ya-
hudileri sorumlu bulan kafa, fasgist fikirlere sonuna
kadar aciktir ve irklara gére parcalanan isci sinifi
da yenilmeye ve moral bozukiuguna dismeye mah-
kumdur.

Eger fasistler bu fikirler etrafinda orta sinif des-
tegiyle saglam bir cekirdek olusturmayi basaririarsa,
o0 zaman diger her turli grubu bunlara dogru sirik-
leyebilirler. Uyelerinin  ruhunda heyecan ve ates
yaratan kitle gdésterilerini slrdiren fasist hareketin
tirmanma ant ezilmis ve sémirilmus olanlara glicli
bir mikantis gibi gelir. Fasist hareket kiiclik ciftci-
leri, koylileri, canileri, issizleri, hatta geri iscileri de
saflarinda toplayabilir.

FASIZM NASIL YENILEBILIR

Cok buyiik miting ve gosteriler yaopma taktigi,
fazladan da gugli paramiliter aygit fasistlerin ¢ok
gucit olduklari gérinimini yaratir ve bu soldaki
bir cok kimseyi fasizme kargi miicadelede kaderci
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bir tovir takinmaya sevkeder. Halbuki tim buyuklik-
lerine ragmen fasist hareketier ¢ok kolay dagitila-
bilirler. Kendilerine c¢ektikleri gruplar orgiitlenmesi
son derecede zor olup, ilk yenilgide hemen ortadan
kaybolacak gruplardir. 1932'nin sonunda iktidar ol-
madan birkac hafta 6nce Alman Nazi Partisi nere-
deyse parca parca oluyordu. Secimlerde iki milyon
oy kaybetti. Mali durumu berbat bir haldevdi. Firti-
na birliklerinin bir kismi komliinist partiye gecti. Di-
gerleri kisialarinda isyan ettiler. Bu anda isc¢i sinifi
orgltlerinden gelecek iyi 6rgltlenmis bir saldiri on-
lari darmadaginik edebilirdi.

Gecmiste fasistlerin  sanayi  proletaryas! Uze-
rindeki etkileri pek zayiftir. Nazilerin, iscilerin partisi
oldukiarini iddia etmelerine ragmen, rakkamiar tet-
sini gbstermektedir. Hitler 30 Ocak 1933'te basbakan
oldu ve hemen Alman iscilerine karsi bir teror kam-
panyasina giristi. iki ay sonra (Mart'ta) fabrika ko-
miteleri secimlerinde durum soyleydi: Sosyal demok-
ratiar yiizde 73.4; Nazilier ylzde 11.7; Katolikler ylz-
de 7.6; Komiunistler ylizde 4.9. Daha sonraki secim
sonuglan fasistler icin pek yiliz kizartici oldugundan
gizlendi. (Koministierin distk oy glmalan Gyelerinin
godunun issiz olmalar gercegiyle aciklarir. 1932'de
Ruhr bélgesindeki, lyelerinin ancok ylzde sekizinin
Kiei'de yiizde 5'inin, Lubeck’te ise ancak ylzde 1'inin
isi vardr. (3)

Fasistler orgltli sanayi proletaryasi icerisine ¢ok
zor nifuz edebilirler, ve bu nedenle de sarayi pro-
letaryasi bir kars: saldint icin saglam bir Us temin
eder. Fasistlerden farkh olarak isc¢i sinifi disiplinli,
gtnliik yasam tecrubesiyle Orglitlenmis ve savas gi-

(3) Figures Guoted in Braunthal, The History of the Interna-
tional, Vol. IL
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cu olarak da potansiyel oiarak, avukatlar, bakkallar
ve 6grenci kitlesinden cok daha Gstundiir. Sorun:
Proletaryanin bu gucini kullamp kullanmayacagidir,

Yenilgilerine ragmen isci sinifi son derecede &r-
gltla olarok kaimistir. SPD’'nin, tek basing, ic¢lerin-
den 500.000'ini siiGhh olan 3.000.000 insani harekete
gecirebilecek Reichsbanner diye bir savurma orgi-
td vardi. Tek tek catismalarda Alman iscileri SA'lar-
{q iyi ve cesurca savasiyoriardr. 17 Temmuz 1932'de
Naziler, Hamburg civarindaki Altona adl isgi sehrine
vurimeye kalkistilar. Amao ¢atilordan ates acon silah-
it iscilerin tuzaging distiler. Catismoda 19 kisi 6l-
mis, 285 kisi de yaralanmisti. Cesaret ve o6rgitliiliik
eksik degildi. Ama eksik olan fasistleri yenebilecek
gucte bir énderlikti.

30 Ocak 1833'te Hitler basbakan olarak atand:-
ginda, Almanya’nin her yaninda kendiliginden gelme
ve siddetli gosteriler oluyordu. Sosyal demokrat Par-
ii, Sendika Liderleri ve Reichsbanner komutcnlan
arasinda bir toplanti yapidi. Komutanlar siyasi on-
derlere detayli bir ayaklanma plant sundular. Onder-
lei bunu reddedip su emri yaymnladiar: «Sakin olun,
yasailara uygur davraniny.

Naziler iki ay boyunca isciiere siddetli bir te-
ror uyguladilar, Fagistler polise alindiar ve binierce
isci gdzaltina alindi, hapsediidi ve 6ldirilda.

«Nihayet, 5 Mait gecesi, Almanya'nin bashca
sehirlerindeki Reichsbanner alaylarinin sorumiu on-
derleri motosikletlerle Berlin'e gittiler ve karsi ates
aema emrinin verilmesini istediler. Aldiklart cevap:
«Sokin olun! Her seyden once kan okmasin» (4) ol-
du.

(4) Guerin, a.ge, s. 127
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Fasizme karsi savasta reformist bir kitle partisi-
nin ¢nderlerinin &ncliliik etmesinin beklenemiyecegdi
aciktir. Bunun Kominist Parti (KPD} &nderliginden
bekienmesi gerekirdi. Uyelerinin bir cogu issiz olma-
sina ragmen KPD bir kitie érgttiydi. Kuskusuz Al-
man isci simfinin en iyi ve en faal kesimini orgltie-
misti ve aynt zamanda stk disiplinli Stalinci bir partiy-
di. KPD heniz iktidari alma durumunda dedildi ve en
acil sorunu, Nazilere karsi bir savasta SPD’nin en mi-
litan Uyelerint kazanmakti.

Benimsemis olduklar o kéti namh «Ugtinci Do-
nem» taktikleri hemen hemen Sosyal Demokrat isci-
lerin kendilerine kars: cikmalarina sebep olmustu.
KPD, SPD'yi «Sosyal Fasist» bir paorti dive damga-
ltyor ve Almanva’nin ortik fasist oldugunu iddia edi-
yordu. KPD bolicti «Kizib» sendikalart orgutiedi ve
birkac keresinde de Nozilerle birlikte SPD’ye korsi
oy kullandilar. Eger iscilere hem artik fasizm altip-
da yasadiklart séylenir, hem de buna itaveten onla-
rin sendikalartna «sosyal fasisty sendikalar diye sal-
dirthrsa, onlan gercek fasizme karst savasa kazan-
mak imkénsiz bir hole gelir. KPD'de kendi mezarini
kendisi kaziyordu.

Onderler icin isler o kadar zor degildi. Birgok-
lart sohte pasaportiarlo Moskova’'ya ya da Prag'a
kacabilirlerdi. Ama onlorn desteklemis olan milyonlar
icin bovie kelay bir yol yoktu. Alman isci sinifinin bel-
kemigi lidersiz ve savossiz bir sekilde Nazi teroriy-
le yuzylze birakildi,

Fasizme karsi gercek bir savast ancak glcli
ve kararli bir devrimci parti yurltebilir. Zira fasizme
karsi savas onu yaratan sisteme karsi bir sovastt
Isciler fasizme kars! savasa ancak sinif politikasi te-
melinde seferber edilebilir ve ancak fasizmin potan-
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sive! destekgciieri, sosyalizm i¢in micadele temeli
tzerinde kazanrilabilir. Fasizmin zacferi sosyalizmin za-
ferinden daha fazla kaciniimaz degildir. Sonuc her
iki tarafin gugler dengesine baghdir.

(Devami var.)
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 BULGARISTAN
HALK ORDUSUNUN
__KURULUSY

tsola dragoicheva

Devrimer mucadelenin her cesidinde ustalasma,
dedisen politik durumlara cevap vermek lzere tok-
tik degistirme, ordunun gerici kuvvetler tarafindan
kullamimasini ergellemek ve onu demokratik halk
harekeli ve devrime kazanmak icin ordu icerisinde
calismak — bitin bunlar Kominist Partilerinin, her
zaman dikkatlerini gerektiren sorunlar olmuslardir.
Bulgaristan Komdnist Partisinin, gerek zafer garek-
se vyeniigt dereyleri, olumlu ve olumsuz yonleriyle,
ordu icerisinde calismanin devrimei stratejinin bir
parcas: olarak hayati dnemine isaret eder.

Blyuk Ekim Devriminden ¢nce, Bulgaristan Sos-
yai-Demokrct Emek Partisi (Tesnyak Sosyalistleri),
onun savas ve ordu konusundaki gorisleri, proietar-
yanin azirhkta oldugu ekonomik olarak geri bir tike
olan Bulgaristan'da sosyalist devrimin acil veya hat-
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ta yakin bir hedef olmadigi inancina dayaniyordu.
Emperyalist savasin karakterini yanlis degerlendire-
rek ordu icerisinde ¢alistigi dogru, ama Bolsevik bir
tarzda durumu dogru bir bicimde degerlendirememis
ve jktidari ele gecirmeyi amaclamamistir. Diger yon-
dan, Bulgar burjuva hudkimetlerinin millivetci ve mili-
tarist politikalarina karsi kampanya siirdiren Parti
eylemcilerini desteklememistir. Ne  Bulgariston'in
Balkan Savaslaring (1812-13) ve Birinci Diinya Sava-
sina katihsina karsi ordu icerisinde direnisi ¢rgutle-
mis, re de ordu icerisindeki ayaklanmaiara liderlik
etmistir. Ordu igerisindeki anti savas eylem buyiik 6l-
clide propaganda ile sinirianmist.

Rusyo'daki Subat devriminden sonra ayakian-
malar daha siklasti ve Ozellikle de Biyiik Ekim Sos-
yalist Devriminden sonra bazi durumiarda Tesnyak
Sosyailistieri ve sayilan az olmayan yedek subavyiar
tarafindan yénetiliyorlardi. Rusya’daki asker komite-
ierinin etkisi ve partinin orgltleyici ¢cabalan sonucuy,
bollikten alaya kadar her seviyede asker komitele-
ri kuruldu. Fakat merkezi liderlik yoktu. 1918 avyak-
lanmas)  (Rusya'dan sonra) emperyalist savast i¢
savasa  donisturmek  icin ik tesebbustt. Avyak-
iacnmayt tesvikte genis Oolclide sorumluysclar da,
askeri ve politik liderligi saglanmamis ve ayaklanma-
mis ve ayoklanmayi kitle hareketiyle birlikte diisiin-
memiglerdir. Yenilginin ana nedenlerinden biri budur.

Bulgar Komunist Partisinin birinci kongresi olan
1812 kongresi, Bulgaristan’'da, proleter devrimini he-
men Onundeki hedef olarak kabul etti. Kongre politik
biidirisi partiyi «kitle gosterilerinden ve politik grev-
lerden silahli ayaklanmaya kadar» devrimci mica-
delenin her tdrtt aracimi kullanmaya zorladi. Parti le-
gal cahsmanin her bigiminden azami olclide yarar-
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lanirken, illegal bir askeri orgitii kurmaya baslamis
ve ordu icindeki devrimci calismasini  yogunlastir-
mistir. Merkez komitesi, Devrimci Askeri Ust Kollez-
yumu, tim Ulkede iliegal askeri drgutlenmelerin olus-
turulmasinda, kitlelerin sil@hlandirilmasinda, dusman
kampindan istihbarat toplamada, ordu ve yedekier
aragsindaki ¢alismanin sirdurilmesinde denetleyici
olarak atadi. Kollezyum, 6rgitlenme, seferberlik, si-
iGhlanma komisyonlari, istihbarat ve ordu icinde ca-
lisma isleriyle gbrevli bir komisyon kurdu. Tim bu
faaiiyetler parti merkez komitesince denetleniyordu,
ve kollezyumun kararlar; parti onayina tabiydi. Yerel
calismalart ydnetmek (izere, biliyiik sehirlerde ve bdl-
ge merkezlerinde ilgili parti komitelerine karsi so-
rumlu Gg kisilik askeri komisyoniar atanmisti.

Temel askeri birim, yerel (legal) parti dallarina
mensup segcilmis lyelerden olusan illegal savas gru-
buydu. Boylece illegal olarak igleyen, esnek ve go-
reli olarak yara almaz bir sistem olusturulmustu.
Haik ayaklanmasindan énce ve o esnada cabucak
toplanabilmeleri, birlikler, miifrezeler ve bdliikler te-
sekkiil ettirebilmeleri i¢cin, savas gruplarn genellik-
le oturma boligelerinde &rgiitlenmisti. Parti Gyeleri
kendi gereksinimleri ve sehir savasi i¢in silah kul-
lanma konusunda egitilmisti; egitim alarmlan ve-de-
neme seferberlikleri vardi. Kisacasi, gliclerimizi yak-
lasan halk ayaklanmasinda harekete hazir tutmak
icin her sey yapimist.

~ Askeri 6rgiitlenme, gizli yerlerde dikkatlice de-
polanmis sildh stoklari meydana getirmisti. Sildhia:
hikimet cephaneliklerine yapilan saldirdardan ve
diger llkelerden gizli bir sekilde yurda sokma yoluyla
elde ediliyordu. Onemli kaynaklardan biri de gemi-
lerle Sovyetler Birligi'nden gelenlerdi. Ayni zamanda,



parti, hikimetin silah depolarinda, ayaklanma bas-
ladiginda, buralar ele gecirmek ve devrimci kitleleri
silhlandirmak amaciyla birer bekgi atamisti. Paorti,
sinif digsmanina karsi olan miicadelenin basaril; ola-
bilmesi icin, proletaryamin hasminin biitiin gtiglii ve
zayif noktalanni, techizatini, taktiklerini ve ozellikle
énemli olan ordu ve polisin durumunu butlintyle bil-
mesi gerektigi Onciliine dayanarak calisiyordu. Bu
bilgiyi saglayabilmek icin, askeri orgutlenme  hiiki-
met organlarini ve fasist Orgutlenmeleri izleyen bir
haber alma ad kurdu ve her zaman dismandan bir
adim 6nde gidiyordu.

Lenin’in «ordunun orgiitlenmesini dagitmaksizin,
ne bir tek bliylk devrim olmustur, ne de olabilir»
(Toplu Eserler, Cilt 28, sayfa 284.) dnermesini reh-
ber alan parti, erler ve subay kesimi arasindaki dev-
rimci calismaya biylk bir 6nem veriyordu. Erlerden,
assubaylardan ve subaylardan olusan illegal komd-
nist hicreler ortaya citkmaya basgladi. Bunlarin gé-
revi parti politikasimi aciklamak, taraftar kazanmak,
ic istihbarat saglamak ve partinin sildh elde etmesine
yardimc! olmak idi. Fakat ana amag ordu birimlerinin
ayaklanmaya katilmasi, bu olmazsa ayakianmaya
karsi kullaniimalarini engellemek i¢in zemin haziria-
makii,

Legal ve illegal yayiniardaki Marksist-Lenirist
propaganda da, silahli sinif micadelesinin dnemini
gostermede ve parti politikasini agiklamada blyiik
bir rol oynomistir. Legal olarak yayinlanan «Halk
Ordusu» gazetesi genis popularite kazanmisti. En
zor glinlerde bile parti, gerek partinin gerekse onun
genclik orgitiiniin harekete hazirlanmasinda yardim-
ci olan bildiriler ve kitapgiklar yayinhyor ve daditi-
mini sagliyordu.



Askeri orgat, Kirim’daki yenligisinden sonra Bul-
garistan’a siginmis olan Wrangel ordularinin dagitil-
masinda cok is basardi, bunlarin Sovyetler Birligi'ne
geri veriimesine yardimci oldu, bir ¢cok fasist komplo-
yu ortaya ctkarip bozdu. Askeri 6rgit ayni zamanda,
merkez komitesinin ve wparti yayin organi «Rabot-
nicheski Vestnik»in bulundugu Halk Evinin, parti
kliipierinin, kitapgilarin, gdsteriierin, toplantilarin ve
onde gelen gorevlilerin glvenligini sagdlamackla da
ylkUmliydd.

Bu cok yonli faaliyetler, partinin, illegal miica-
delenin degisik bicim ve ydntemleri konusunda usta-
lasmis oldugunu gdsteriyordu.

Maalesef, blylik burjuvazi, 9 Haziran 1923'de or-
dunun yardimiyla bir darbe tertipleyip 1920'den beri
iktidarda bulunan Bulgar Ciftgi Halk Birligi Demok-
ratik Hukimetini devirdiginde, parti tarafindan kurul-
mus olan askeri orglit ve komlinistierin devrimci ener-
iisi hareketsiz kaldi. Bu, durumun ve darbenin yan-
lis degerlendirilmesinden ileri geliyordu: Parti dnder-
ligi, kuvvetlerimize tarafsiz kalmalarini bildirdi. Fa-
sist rejime karsi olan eylemlerde Cifici Birligi dye-
lerine katilmis olan gruplara da faaliyetlerini durdur-
malar sdylenmisti.

Parti icerisindeki saghkli devrimci gugler, Ko-
mintern’in yardimiyla bu hatay cabucak dizelttiler
5-7 Agustos 1923'teki tarihi toplantisinda, merkez
komitesi silahh ayakalnma karar aldi. Bir hareké
oléni hazirlandi ve merkez komitesi ayaklanma ari
fesinde, butiin ilkede kurulmus olan komitelere ben.
zer bir askeri devrimci bas komite kurdu. Mevcu
askeri orgiut, mifrezeler, hatta bazi yerlerde alaylal
tesekkil ettirmek suretiyle glclerini ¢cabucak sefer
ber etti. Bazi yerlerde savas birimleri fabrika ve ma-



denlerde kurulmus olmakla birlikte, yine de boslica
ikamet alanlarinda uUslenmislerdi.

-Parti birlikler icindeki calismasini da yogunlas-
tirdi. Ama takibeden gelismeler acik bir bicimde
bunun yetersiz oldugunu goésterdi.

23 Eylat 1923'de ayaklanma basladiinda, Bul-
gar Kominist Partisi tarafindan Orgiitlenip yoniendi-
rilen ve yidit komutanlarca sevkedilen miifrezeler 10
kasaba ve 440 kéyde igci koylu hikimetleri kura-
bilmisti. Ve bunu c¢ok zayif bir bigimde silGhlanmis
clmalarina ragmen basarmislardl. Fasist kuvvetlerle
olan savasta devrimci ayaklanma ordusunun ilkeleri
ve karakterieri olusturuldu ve denendi: Komiunist
Partisi'nin dnder roli, yliksek politik biling seviyesi,
isci siifinin ve tim calisan halkin cikarlarina sada-
kat, fedakarlik, diusmandan nefret. Asi kuvvetler
érgitlenme ve taktiklerinde Kizil Ordu'nun dene-
yinden yararlandiiar.

Ayaklanma vohsice bastirildi. Parti bundan ge-
rekli dersleri cikardi. Askeri calismanin eksiklikleri
orduya karsi zafer kazanmada cabalarin yetersizligi
konusunda bir arastirma tahlili yapti, sonug; halkla
olan yakinhg: dolayisiyla ordunun ayaklanmaya kati-
lacagina gerektiginden fazla glivenme; ana darbe
her zaman ordu kislalarini, vb. yi ele gecirmeye ydnel-
memisti. Deneyimiz gosterdi ki, ordu diismandan
sOkiiluip alinacaksa, askerler arasinda saglam ve
faal devrimci calisma ve ilerici gbruslii subaylar aro-
sindan destek gelmesi gerekir. Aksi halde, askerleri-
nin codunun isciler ve kdylulerden olusmasina rag-
men, devrimci hareketi bastirmak icin kullanidabilir-
ler. Eylul aycklanmasinda olan iste tam buydu; ordu-
nun fasist hikimetin bir aleti oldugu ortaya c¢ikti.

Su olumsuz faktér de s6z konusuydu: bazi miif-



rezeler kendilerini savunmayla sinirlanmislardi, ve
sovunma, Lenin'in bize o6grettigi gibi, ayaklanmayi
basarisiziiga mahkdm eder. Birbirine yakin olaniar-
da veterli koordinasyon ve birbirini etkileme yoktu;
dismanin geri hatlanm dagitacak partizan hareketi
yoektu; ayaklanma Glkenin her yaninda zamandas
degildi, boylece de fasistler asi birimleri parca par-
¢a yenebildiler.

Eyiiil sonrasi durumu tahlil ettikten ve kuvvetleri
toparladiktan sonra 1924 Mayis'inda Vitosha'da top-
lanan parti konferansi devrimei kabarmanin ¢okme-
digi sonucuna vardi ve yeni bir silGhli ayaklanmanin
hazirliklanina giristi. Askeri ve teknik kolaylikiarin
hazirianmasi icin ¢ok sey yapiidi. Askeri Orgit yeni-
den kuruldu ve yeni fasist terdér kosullarinda cok da-
ha buylik ve Onemli goOrevierle ugrasmasi gerekti.
Kisaca, bunlar; askeri ve teknik aygitin yeniden ku-
ruimasi, genislemesi ve oOrgitsel olarak sagiamlas-
urilmast; savas gruplarinin eéitilmesi; isyan birimieri
nin harekete gecirilmesi; sildh temini; doha etkin
askeri ve politik istihbarat ¢ahsmalar; haberlesme
hizmetiydi.

Parti merkez komitesi askeri 6rgitiin calismalart-
n1 yonetmek Gzere bir Merkezi Askeri Komisyon ata-
di. Komisyonun, oOrglitlenme, sil@h temini, birlikler
orast caligma, istihbarat ve haberlesme kisimiari
vardl. Ulke bes askeri bélgeye ayrilmisti.

Parti, Eylal ayoklanmasindan c¢ikardidr derslerle,
orduyu burjuvaziden koparip almak icin, daha Ust
seviyedeki ¢obalarnin bir parcast olarak propagan-
dadan askerlerin devrimcei &rgitinid olusturmaya ge-
cerek, askeri birlikler icerisindeki ¢alismalarini yo-
dunlastirdi. Merkezi Askeri Komisyon bu calismalari
voneimek (zere O6zel bir grup atadi ve verel faali-



yetleri denetlemek lizere eyaletlere génderdi. Askeri
birliklerde temsilciler anti-militarist gruplar ve sehir
garnizonlarinda asker komiteleri kuruldu. Slphesiz
her seyin tam bir gizlilik icinde yapilmasi gerekiyor-
du, bunun i¢in de gruplar lc-bes Uye ve parti sek-
reterinden olusuyordu. Birkac ordu birligi bulunan
sehirlerde, gruplarin ¢alismalarint ydnetmek ve koor-
dine etmek Uizere garnizon asker komiteleri olustu-
ruldu.

Askeri orglt ve part; arasindaki iligkiler, Eyil
ayaklonmasindan once kobul edilmis olan o6rnege
gOre surdirildyordu; yani, askeri 6rgiitiin bdatiun ka-
rar ve emirleri, alt kademelerde de ayni usul islemek
{izere parti onaying tabiydi.

Bu alandaki parti faaliyetlerinin  her yoninin
gizlilige gbmilmesi gerekiyordu. Cesitli gruplarn
ilyeleri dikkatli bir sekilde secilmisti. Olgiit komdnist
ideale sadakat ve fizikse! uygunluk idi. Gruplarda
Ciftei Birligi'nin sol kanat uyeleri ve higbir partiyle
iliskisi olmayanlar da bulunuyordu. Kural olarak,
onder kodrolar emekli subayiardan, yedeksubaylar-
dan ve bazi durumlarda dizenii ordu subaylar: agra-
sindan secilmisti.

1825'in ilk baslarinda, kopitalizmin kismi bir den-
geye ulasmast ve devrimci hareketin gerilemesi ne-
deniyle, Merkez Komitesi Yurt Disi Biirosu sil@hl
ayaklanma hazirlikiarimi  erteledi ve fasist rejime
karst ve haikin cikarlarinin korunmasi i¢in kitle ha-
reketleri ycpilmasini istedi. Maalesef, Bulgaristan'da-
ki parti liderleri ve askeri orgiitin {yeleri durumu
yanlis dederlendirdirler ve tek basina dizenli bir
geri cekilmeyi sagliyabilecek olan stratejiyi ylriit-
mekte basarisiz oldular. Bu yapiisaydi devrimei kuv-
vetler disman saldirisina ugramiyacak ve kitle ca-



lismasi icin yeniden toparlanabilecekti. Devrimci bir
durum olmamasina ragmen askeri orgit sildhh ayok-
lanma hazirhiklarina devam etti. Fasist rejimin vah-
si baskisina cevap olarak, birgok terdrist eylemler
koydular ki, bunlar da daha fazla baskiyt getirdi.

1925'de askeri ¢rgit agir kayiplara ugradi. Par-
ti calismasi son derece zorlasti, fakat terdr zafere
kadar savasmgo istegimizi kiramozdi. Takibeden yil-
larda, halkin cikarlar) ve demokratik haklar icin mii-
cadelenin bir parcasi olarak, parti calismast kitleler-
le olan baglarmt genisletme, is¢i sendikalari, genclik
ve kiltlir orgitleri icine girme, memur orgutieri da-
hil olmak (izere cesitli isci olmayan parti ve orgit-
lerle iliskiler kurma tzerinde yoguniastt. Bu tim yurt-
sever glgclerin, fasizme karsi miicadelede ¢cok dnem-
li bir rol oynamis olan anavatan cephesi icerisindeki
ittifakina temel teskil etti. 1941-44 silGhl direnisi bu
miicadelenin bir parcasi, zirvesi, kominist partisinin
devrimin sildhli kuvvetlerini kurmak i¢in yaptiklarinin
sonucuydu,

Avrupa lUlkelerinin cogundan farkli olarak, pra-
tik olarak Alman’larin tlkeyi kontrol ediyor olmasina
ragmen, Bulgaristan Alman isgali altinda degdildi. Ne
hiikimet mekanizmasi kaldirlmis ne de ordu dagi-
tilmisti. Rejim, Bulgaristan’in «ulusal idegllerini. ger-
cekiestirdigi» yolundoki sbvenist yaniigtyr yerlestir-
mek lizere ulusal duygular ustaca sémiriyordu. Di-
mitrov tarafindan yonetilen parti bu zor giinlerde en-
ternasyonalist gbrevine sadik kaldi. Kendi Uyelerini ve
Geng Isciler Ligasi'minkileri seferber etti ve fasizme
karsi kitle direnisinj 6rgatledi. Hitler Sovyetler Birli-
gi'ne saldirdiginda, nazilere ve onlarin Bulgar usak-
jorina karsi siléhlh miicadele ve silGhli ayaklanmao igin
hazirhik cagnsinda bulundu. 24 Haziran 1941°'de, Po-



litik Buro kitle silGhli mlcadelesi igin bir plan hazir
ladi:  Partizan mifrezelerinin drgitlenmesi, sabota
eylemlerini yuriitmek lzere sehir ve kir topluluklor
icerisinde savas gruplarinin ve orduda birlikler ara
sinda devrimci ¢calisma icin ordu icinde illegal grup
larin 6rgutienmesi, itk gerilla miifrezesi politik biirc
kararindan itg glin sonra olustu. Gerilla hareketi ya
yihip, daha cok savas grubu olustugunda, direnis kuv.
vetleri Halkin Devrimci Asi Ordusu (HDAO) seklinds
yeniden &rgutliendi. 1943 ilkbaharinda Merkez Komi
tesi uikeyi 12 faaliyet bolgesine ayirdi; herbirinin ge:
neliikle, kumandanlardan, siyasi komiser, milletve
killeri ve kurmay baskanindan olusan bir kurmay! var
di; bunun yoninda bircok bdlgede Merkez Komites
Temsilcileri de bulunuyordu. Faaliyet komutasi, po
littk biro denetiminde bulunan HDAO Genelkurma:
yinin elinde yogunlagsmist.

Boylece devrimci silGhli kuvvetlerin ve anti-fa:
sist direnisin gelisiminde yeni br asema baslatilmig
oluyordu. Tim mpartizan miifrezeleri, savas gruplar.
ve bittun devrimci asker oOrgitleri HDAO Genelkur-
mayinin komutasi alting girdi. 1944 Agustosundc
HDAO bir partizan timeni, dokuz tugay, otuzyedi bi-
rim ve bircok da bagimsiz miifrezelerden ibaretti
Bunlar Glkenin her yerinde ikiylzbinden fazlg insa-
nin aktif destedine glvenebilirlerdi. Parti, Halkin
Devrimci Asi Ordusunu devrimci  hareketin  silahl
kuvveti, politik iktidan ele gegirme savasinda halk
ayakianmasinin vurucu giicii olarak kuruyordu.

Yetersiz olarak silGhlanmis olmalarina ragmen
partizan birlikleri fasist polise, jandarmaya ve bir-
liklere karsi bagariyla savasip, Alman ordusuna hiz-
met eden malzeme depolarinag saldirmis, cephane ele
gecirmis, misilleme icin kaydedilmis olan Bulgarlarin



listelerini imha etmis, politik kitle mitinglerj orgut-
lemis ve halk dismanlarina cezalar vermistir.

HDAQ her yéntiyle bir halk ordusuydu. Erleri ve
komutanlar is¢i sinifindan, yoksui ve orta kéylli ai-
lelerinden, veya halkla sikica birlesmis aydinlardan
geliyordu. Komunist partisi tarafindan olusturulan ve
yonetilen bir devrimci simif ordusuydu. Erleri ve ko-
mutanlar Marksizm ve Leninizm, gercek yurtseverlik,
ve proieter enternasyonalizmi, Sovyetler Birligine
karsi dostiuk 've proleter devrimine karsi biylk bir
sadakat ruhuyla egitilmiglerdi.

1941-44 yillari arasinda tim fosizme karst silh-
I micadele boyunca, parti askeri birlikler iginde
calismaya oOzel bir dnem verdi. Politik bironun 24
Haziran 19471'deki toplantisinda hazirlamis oldugu
politikayi izliyordu. Bir yandan daha fazla partizan
birligi ve savas gruplan orgltlerken, genis olglde
kraliyet ordusu icerisinde calisiyordu. Amac ordunun
orgitlenmesini dogitmak, anti-fagist direnigse karsi
kulleaniimasim engellemek ve zamanla da onu halkin
vanina kazanmaktl. Lenin’den 6grendigiyle partimiz
crduyu yalnizca burjuva kliginin ve fasist monarsinin
bir aleti olarak -degil, ayni zamanda halkin bir par-
casi olarak da gbérayordu. Zira, ordu diismana karsi
savas icine sokulabilecek olan is¢i ve koyli gocukla-
rindan olusuyordu. Iste bunun igindir ki, Georgi Di-
mitrov, Anavatan Cephesinin ang gdrevlerinden bi-
rinin de «orduyu fasist monarsiden koparip aimak ve
halka karst kullaniimasint engelleyecek enerjik ted-
pirleri almak» oldugunu séyliyordu. Bir yil sonra Di-
mitrov, «halk ve ordu iktidardaki Hitler ajaniarina kar-
s1 yigit bir savasta ve gercek bir ulusal Bulgar Hi-
kumeti kurmada birlesirlerse» Bulgaristan’in kurtari-
lacagini yaziyordu.



Parti Merkez Komitesi, partizanlara ve savas
gruplarina orduyla catigmaktan sakinip savasi polis,
jandarma ve siiphesiz Bularistan’daki Hitler Birlikle-
ri Gzerinde yogunlastirmalarini bildirdi. Orduya karsi
olan eylemlere ancak ilk olarak onlarin saldirmasi
halinde mlsaade ediliyordu. Parti lideriigi ve HDAO
komutanligi, askerlere partizanlarin Bulgar ordusuy-
o savas halinde olmadigini anlatmak icin her se-
yi yaptl; aksine, onlar kuvvetlerini, haikin gercek dis-
manlari olan nazi istilacilarr ve fasist monarsiye kar-
sl onunla birlestirmek istiyorlardi.

Ordu karsisindaki bu politika, durumun, hal-
kin fasist monarsiye kargi icinde savastigi kosulia-
nn bizce yapilan tahlil ve degerlendirmesinden ¢iki-
yordu.

Ordunun kazaniimasi, Georgi Dimitrov tarafindan
kurulmus olan Anavatan Cephesinin ana amaglarin-
dan biriydi. Bu i, ordu icerisindeki parti agt ve GiL
(Geng lsciler Ligasi) orgiiti vasitasiyla basarihiyordu.

ikinci Dinya Savas! basladiginda, parti, ordu hiz-
metine alinacak olan genglerle iliski kurmanin yolla-
ri ve vasitiarini arastirdt. Bu gorev blyiik dlctide GiL
Uyelerine dlsliyordu. Asker adaylarini evlerinde zi-
yaret ediyor, askerleri ise kislalarda topluyorlardi.
Onlara ifettikleri mesajlardan biri tarafsiziik idi. On-
lara savasin iki emperyalist grup arasinda oldugunu
ve koministlerin Balkanlarda ve diinyada barisi iste-
diklerini, ancak bunu da Sovyetler Birligi ile olacak
dostluk ve karsinikli yardimlasma paktr oldugu tak-
dirde mimki{n olabilecegdini acgikliyorlardi. Gen¢ An-
ti-Fasistlerin ordudaki mevkilerini halkin egitilmis sa-
vascilant olmak icin kullanmalari srarla anlatiliyor-
du.

Suphesizki, Hitler'in Sovyetler Birligi'ne saldiri-



sindan sonra bu ¢izgi degdistirildi: Tarafsizlik artik
soz konusu degildi. GiL bélge ve yerel komiteleri ot-
du hizmetinde bulunan lyelerle iligkilerini devam et-
tirdi. Kislalarda anti-fasist gruplar olusturuldu. Paro-
la: Herkes kendisini Kizil Ordunun bir eri olarak ka-
bul etmelidir; bir tek Bulgar askeri dahi Dogu Cephe-
sine génderilmeyecektir! idi. Ve partizan savagi gelis-
tikce, GIL askerlerin bu savasa katilmasina yardimci
oldu. Bu sekilde genclik Orgitimiiz, askeri birlikler
icinde calismada dnemli bir rol oynamis oldu.

Politik egitimin yaninda, parti ve GIiL dyeleri,
kislalardan sildh ve cephane ele gecirme, tevkif edil-
me tehlikesi karsisinda bulunan askerlere yardim,
ordu birliklerini parcalama vb. gorevlerini de Ustlen-
di. Ordudan ka¢ma siklasti, gittikce daha ¢ok asker
HDAO’ya katildi. Bu Lenin’in «devrimci ordunun bir-
likleri, ordunun kendi icinden fiskiriyor» (Cilt 8, say-
fo 562) sozlerinin ispatiyds. Gercekten Bulgar Kra-
liyet Ordusu kacaklarindan yedi partizan taburu ve
bir “tugay olusturufmustu.

Fasist hiklimet bunun farkindaydi. Hitler'den
geien baskiya ragmen, hikimet Bulgar ordusunu
Sovyetler Birlidi'ne karsi kullanmaya cesaret edeme-
di. Bulgaristan Hitler Blokunun dogu cephesine bir
tek asker dahi géndermeyen tek Avrupali Gyes; idi.
Bu Komiinist Partimiz icin bliyiik bir basarydi.

1944 Agustos’unun sonu ve Eylil basinda, Sov-
yet Ordusu’'nun sinirfarimiza dogru hizla ilerlemesi
ve kurtulus micadelesinin tiim yurt sathina yayilma-
siyla, devrimci bir durum gelisti. Tim alanlan gergek
kontrolleri altina alan partizanlar faaliyetlerini art-
tirdilar. Halk, erler ve yurtsever subaylar miicadeleye
katildilar. ’

9 Eyliti ayaklanmasim izleyen glnlerde, Sofya



garnizonundan muhtelif birlikler, partizanlarin, savas
gruplaorinin ve iscilerin fasist hiikiimete kesin dor-
beyi indirmelerine yardima hazir olduklarini ilGn ede-
rek HDAO Genelkurmayinin emrine girdiler.

8 Eylill 1944 aksaminda, Sofya garnizonundon
bir tank alayi, ¢esitli taburlar ve béliikler, bagkentin
ele geciriimesinde partizanlar ve savas gruplariyla
birlikte saf tuttular. Sovyet Ordusunun muzaffer iler-
leyisi ve HDAO'nun enerjik faaliyetleri, kominist par-
tisinin y6nettigi ayoaklanan halkin fasist diktatérli-
gl devirip iktidar ele gecirmesini sagladi.

Zafer haberieri, ordunun blyik kismini Anavatan
Cephesi tarafina gecirdi. Halka karsi islenmis sucla-
rin sorumlusu olan subaylar devrimei birlikler tarafin-
dan hemen silGhsizlandinlip tevkif edildiler. Parti-
zanlar ve iscilerle birlikte, ordu da, tim Ulkede de-
mokratik halk y6netimini kurmada aktif bir pay sa-
hibi oldu. Pratik olarak biitiin ordu birlikleri, HDAO'ya,
partizan mifrezelerine ve Anavatan Cephesi Komite-
lerine bildirildi. Bdylelikle ordu fasist monarsiden ko-
parihp alinmis ve Yeni Demokratik Halk Hikiimetinin
hizmetine verilmis oldu. Sovyet Birliklerine kars| gos.
terilen icten karsilamalara katilmast, ordudaki derin
degisikliklerine ve onun devrimci ruhunun canli bir
gobstergesiydi.

Tiim basanimizin temelini, uzun mucudele ve z0-
fer yillannda birikmis olan tecribenin parti tarafin-
dan dogru olarak tahlil edilip ve degerlendirilmesi ve
eyleme konulmasi oldugunu vurgulamak gerekir.

Muzaffer anti-fasist miicadeleden dogan yurt
ici ve uluslar arasi durum karsisinda parti eski ordu-
vyu dagitmadi. Ama onu devrimci bir dogrultuda yeni-
den kurdu. Bu demokratik giiclerin birligini saglama-
da ve Hitler Almanyasina karsi olan vurtsever savasi



burdurmede ve sosyalist devrimin tam zaferinin ko-
sullarini yaratmada yardime; oldu. Bu soruniarn ¢éz-
mcde ve demokratik halk hikiimetinin silghli kuvvet-
lori olarak Halk Ordusunu kurmada partimiz biyiik
bir politik zeka ve ileri gorislilik ortaya koydu ve
Marksizm-Leninizmin ilkelerini yarotic bir bigimde
somut sartlara uygulama yetenegini gosterdi.
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